Sygn. akt I ACz 349/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2014 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa I. H.

przeciwko Z. K.

o zachowek

na skutek zazalenia pow6dki na postanowienie Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 28 stycznia 2014 roku, sygn.
aktIC1563/13

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 349/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Nowym Saczu oddalil wniosek powddki I. H. o zwolnienie od kosztow
sadowych.

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze powddka nie nalezy do grona os6b na tyle ubogich, aby mozna bylo ja
zwolni¢ od kosztéw sadowych. Sytuacja rodzinna powodki oraz skala uzyskiwanych przez nia dochodéw pozwala jej na
uiszczenie oplaty od pozwu w kwocie 6.050 zl, bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Pow6dka
osigga stale, bardzo duze dochody miesiecznie, oscylujace w granicach wysokoSci oplaty od pozwu. Na utrzymaniu
ma tylko jedno dziecko. Sad Okregowy podkreslil, ze powodka, majac zamiar zlozenia pozwu o zachowek, miala
wystarczajaco duzo czasu (spadek otworzyl sie w maju 2010 r.) na poczynienie oszczednosci i zabezpieczenie Srodkow
na pokrycie kosztéw postepowania.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla w calo$ci powddka, zarzucajac mu naruszenie art. 102 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i bledne przyjecie, ze powddka nie nalezy do oséb ubogich i ma na utrzymaniu tylko
jedno dziecko oraz, ze powinna liczy¢ sie z konieczno$cia zlozenia pozwu, skoro spadek otworzyt sie w maju 2010 r. W
konkluzji wniosla zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie w calo$ci lub w czeéci wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych. Wskazala, ze nie moze uisci¢ oplaty od pozwu bez uszczerbku dla utrzymania siebie i syna, gdyz
ze wzgledu na wysoko$¢ rat kredytéw firmowego i mieszkaniowego w lacznej kwocie 4.000 zt miesiecznie, obecnie na
utrzymanie jej i syna pozostaje jej jedynie kwota 2.000 zl miesiecznie. Podniosla, ze cho¢ otwarcie spadku nastgpito
W maju 2010 r. to zglaszajac wniosek nie wiedziala o istnieniu testamentu notarialnego sporzadzonego tuz przed
Smiercig spadkodawcy, w ktorym zawarto stwierdzenie o przyczynach wydziedziczenia powodki. Zdaniem powodki,
gdyby doszlo do wydania dokumentacji medycznej choroby jej zmarlego ojca (spadkodawcy), to powoédka moglaby



liczy¢ na zmiane opinii bieglych psychiatrow co do zdolnosci testowania ojca i tym samym innego rozstrzygniecia w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. 2005 Nr
167, poz. 1398 ze zm.) osoba fizyczna moze domagac sie zwolnienia od kosztoéw sadowych, jezeli zlozy o§wiadczenie,
Ze nie jest w stanie ich poniesé bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Powyzszy stan winien wynikac z rzetelnego i wiarygodnego o$wiadczenia majatkowego zawierajacego dane dotyczace
wysoko$ci uzyskiwanego dochodu, posiadanego majatku oraz stanu rodzinnego.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze zasada w procesie cywilnym jest ponoszenie przez strony kosztoéw sagdowych, w tym oplat.
Jedynie wyjatkowo Sad zwalnia strone z obowigzku ich uiszczenia. Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych jest
bowiem skierowana do 0s6b najubozszych, ktore bez drastycznego ograniczenia biezacych kosztow zwiazanych z ich
egzystencja nie sa w stanie ponies$¢ kosztéw sagdowych bez uszczerbku dla koniecznych kosztoéw utrzymania siebie
i rodziny. Chodzi zatem o sytuacje, w ktorych strona nie tylko wykaze, ze nie posiada biezgcych dochodbw, czy tez
jakichkolwiek oszczedno$ci na pokrycie ewentualnych kosztoéw zwigzanych z toczacym sie postepowaniem sagdowym,
ale rowniez nie jest w stanie w zaden sposob takich srodkow zdobyé w oparciu o majatek, ktorego jest wlascicielem.
Dlatego tez nazywana jest czesto tzw. ,prawem ubogich". Ubiegajacy sie o takg pomoc winien w kazdym przypadku
poczynic oszczednoSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i
rodziny (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1984 r., I CZ 104/84).

Sad Iinstancji wyciagnal wlasciwe wnioski z przedlozonego przez powddke o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i Zr6dlach utrzymania, uznajac, ze trudno zaliczy¢ ja do grona oséb ubogich a w konsekwencji odmawiajac
jej zwolnienia od kosztéw sadowych.

Ze 7lozonego przez powodke o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku i dochodach i Zrédlach utrzymania wynika,
Ze na utrzymaniu posiada czternastoletniego syna, z ktorym prowadzi wspdélne gospodarstwo domowe. Z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (schronisko gorskie) uzyskiwala w ostatnich pieciu latach miesieczne dochody
wkwocie 6.000 zL. Wskazala, ze jest w trakcie zakupu mieszkania o powierzchni 79 m2 w Z., gdyz ubiega sie o kredyt na
ten cel w wysokosci 448.000 zl. Powddka ma réwniez zaciagniety kredyt firmowy w kwocie 140.000 zl. Po przyznaniu
kredytu, powbdke obcigzaé beda raty w wysokoéci 4.000 zl miesiecznie.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal trafnie, ze w Swietle przedstawionej przez powddke sytuacji majatkowej
trudno zaliczy¢ ja do grona os6b ubogich. Niewatpliwie wysoko$é obciazajacego powddke obowiazku fiskalnego
na tym etapie sprawy mieSci sie w granicach jej mozliwoéci finansowych, stanowigc wysoko$é jej miesiecznych
dochodoéw. Podkresli¢ nalezy, ze dla wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalezé pokrycie
w swych dochodach przez odpowiednie ograniczenie innych wydatkéw nie bedacych niezbednymi do utrzymania
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80). Tymczasem powodka swoje dochody
przeznacza w przewazajjcej czeSci na pomnazanie swojego majatku (planowany zakup mieszkania za prawie
0,5 mln zl) oraz inwestycje w firmie (kredyt firmowy w wysoko$ci 140.000 zl). Za uzasadnieniem przyznania
powddce zwolnienia od kosztoéw nie moze jednak przemawiaé obcigzenie z tytulu zaciggnietego kredytu bankowego.
Okoliczno$é, ze powodka zaciggnela kredyt na cele mieszkaniowe w wysokosci 448.000 zl §wiadezy o jej znacznej
zdolnosci kredytowej, ktorej musialy odpowiadaé¢ stosowne mozliwoSci majatkowe i zarobkowe. Podkresli¢ nalezy, iz
zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego "dlugi prywatne strony ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow sadowych
nie maja pierwszenstwa przed zobowigzaniami tej strony wobec Skarbu Panistwa do pokrycia kosztow sadowych (por.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z 4 maja 1937 r. sygn. akt. III C 2490/36, OSN (C) 1938/3/142, Glos Sadownictwa
1938/5 s. 434). Rowniez uzyskiwane przez nig od kilku lat wysokie dochody z tytulu prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej §wiadceza o tym, ze powodka ma staly i regularny dostep do Srodkéw finansowych, a zatem nie ma



racjonalnych przeslanek by dopusci¢ mozliwosé kredytowania powddki ze Srodkéw publicznych i przerzucaé ten
ciezar na wszystkich podatnikow — Skarb Panstwa. Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych nie moze byé¢ bowiem
postrzegana jako forma kredytowania dzialalnoéci gospodarczej oraz forma kredytowania zakupu luksusowych
nieruchomoéci a do tego zmierza wniosek zlozony przez skarzaca. Skarzaca nie moze traktowaé naleznosci z tytulu
kosztoéw sadowych jako zobowigzan, ktore podlegaja zaplacie w ostatniej kolejnos$ci, dopiero po uregulowaniu innych,
uznanych przez siebie za bardziej priorytetowe, w tym przypadku zobowigzan kredytowych. Brak jest bowiem
podstaw do uznania, iz wydatki stron, ktére nie sa kosztami utrzymania, maja charakter priorytetowy przed kosztami
postepowania. Jak wskazano wyzej zgodnie z art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wydatki na
pokrycie kosztow sadowych moga ustepowac jedynie wydatkom zwigzanymi z kosztami utrzymania w koniecznym
do tego zakresie.

W tym stanie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



