Sygn. akt I ACz 890/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik

Sedziowie: SSA Jerzy Bess

SSO Krzysztof Hejosz (delegowany)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 maja 2013 r.
w K.

sprawy z powbdztwa B. E.

przeciwko Szpitalowi (...) w T.

o zaplate

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 13 marca 2013 r. sygn. akt I C 780/12

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13marca 2013 r. Sad Okregowy w Tarnowie oddalil wniosek powodki o przywrocenie
terminu do uzupelienia brakéw formalnych pozwu. Uzasadniajac swe orzeczenie sad I instancji wskazal, ze
powodka wezwana do uzupelnienia tych brakéw, polegajacego na sprecyzowaniu strony pozwanej, wskazania adreséw
pozwanych i przedlozenie odpisu pozwu, brakéw tych nie uzupelnila, ale domagala sie przedluzenia terminu do
ich uzupelienia z uwagi na potrzebe konsultacji prawnej. W konsekwencji zarzadzeniem z dnia 26 pazdziernika
2012 r. zwrdcono powddce pozew. Powodka domagala sie przywrdcenia terminu do uzupelnienia brakéow formalnych
pozwu uzasadniajac to brakiem wiedzy prawniczej i brakiem §wiadomosci, ze nieuzupelnienie brakow a wnioskowanie
w to miejsce o wydluzenie terminu pozbawi ja mozliwo$ci kontynuowania procesu. Twierdzila tez, ze w wypadku
oddalenia wniosku roszczenie ulegnie przedawnieniu. Sad Okregowy wskazal, ze przywrdcenie terminu ma charakter
wyjatkowy i jest mozliwe jedynie w przypadku calkowitego braku zawinienia strony w uchybieniu terminu. Zdaniem
sadu I instancji oczywista byla obiektywna mozliwo$¢é uzupelienia przez powodke w terminie brakow pozwu. Termin
ustawowy pozwalal powddce na skorzystanie ze stosownej pomocy prawnej, zas charakter tych brakéw przesadzal,
ze ich uzupekienie przez osobe posiadajacg stosowna wiedze prawng nie wymagalo duzego nakladu czasu. Stad nie
mozna przyjac, azeby powodka uchybila terminowi bez swojej winy. Sad wskazal tez, ze powoddka nie twierdzila, ze



cechowala ja jaka$ szczegblna nieporadno$¢ mogaca wplywacé na percepcje skierowanego do niej wezwania, ktére bylo
prawidlowo i jasno zredagowane.

Postanowienie powyzsze zaskarzyla powddka wnoszac o jego uchylenie i przywrocenie terminu do usuniecia brakow
formalnych pozwu oraz zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego. W zazaleniu powddka stwierdzila, ze
sprawa ma specyficzny charakter, gdyz powodka nie ma dostatecznych srodkéw do zycia, a nadto zakazenie wirusem
HCV, ktbérego konsekwencje sa przedmiotem roszczen zgloszonych w niniejszej sprawie, stanowi dla niej powazne
obcigzenie psychiczne i odbija sie na jej stanie SwiadomoSci, co moze utrudnia¢ a nawet uniemozliwia¢ podejmowanie
prawidlowych decyzji procesowych. Powddka powolala tez poglad, ze nawet blad profesjonalnego pelnomocnika co
do interpretacji niejasnego przepisu moze stanowié¢ podstawe przywrocenia terminu i stwierdzila, ze jej uchybienie i
zlozenie wniosku o przedluzeni e terminu zamiast uzupelienia pozwu, stanowi tylko drobne nieporozumienie. Nadto
powddka zarzucila, ze dla przywrocenia terminu wystarczajace jest uprawdopodobnienie braku zawinienia, a nie jest
konieczne jego udowodnienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Przepis art. 130 § 1 k.p.c. ustanawia ustawowy termin tygodniowy do uzupelienia brakow
pisma procesowego. Termin ten nie podlega przedluzeniu, gdyz nie jest terminem sadowym. Oczywistym jest, ze
powddka, nie bedac prawnikiem, mogla nie posiada¢ stosownej wiedzy prawnej. Jednakze sad I instancji zasadnie
wskazuje, ze termin tygodniowy jest wystarczajacy do skorzystania ze stosownej pomocy prawnej, a w konsekwencji
uzupekhienia brakéw pozwu przez takg osobe. Brak §érodkéw umozliwiajacych oplacenie takiej pomocy daje podstawy
do wystapienia o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, co jednak w rozpoznawanej sprawie nie mialo miejsca. Zwazy¢
przy tym trzeba, ze tre$¢ zastosowanego przepisu art. 130 § 1 k.p.c. nie budzi zadnych watpliwosci, a wezwanie
skierowane przez sad do powodki bylo jasne i jednoznaczne. Brak tez podstaw do przyjecia za wiarygodne, azeby
Swiadomos¢ zakazenia wirusem HCV w tak istotny sposob wplywala na psychike powddki, ze uniemozliwila jej
podjecie decyzji o zwrdceniu sie o pomoc prawng lub wystgpieniu o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Tego
rodzaju skutki nie sg typowe dla tej choroby, tym bardziej w sytuacji, gdy powodka ma $§wiadomo$¢ istnienie
tego zakazenia od trzech lat, co wynika z tredci pozwu. Z kolei okoliczno$¢, czy btad powodki byt tylko ,,drobnym
nieporozumieniem”, jak to powodka okresla, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz stopien zawinienia
przy uchybieniu terminu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia wniosku o jego przywrdcenie, a istotnym jest tylko, czy
zawinienie takie mialo miejsce.

Z powyzszych przyczyn zazalenie, jako bezzasadne, na podstawie art. 397 § 2 w zw. z art. 385 k.p.c. nalezalo oddalic.



