Sygn. akt : I ACz 768/13
POSTANOWIENIE
Dnia 8 maja 2013r
Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie :
Przewodniczacy : SSA Jozef Wasik
Sedziowie : SA Grzegorz Krezolek [ spr], SA Stawomir Jamrog
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013r w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. K.
przeciwko J. C.i Stowarzyszeniu (...) z siedziba w K.
o zaplate
na skutek zazalenia powodki
od postanowienia Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 11 stycznia 2013r
sygn. akt : I C1809/11
Postanawia
1.0ddalié zazalenie.
2, Odstqgpié od obcigzania powddki kosztami postepowania zazaleniowego naleznymi pozwanym.
Sygn. akt : I ACz 768/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Krakowie odrzucil pozew G. K. w ktérym domagala sie zasadzenia
od pozwanych : J. C. i Stowarzyszenia (...) w K. solidarnie kwoty 130 000 zlotych wraz z odsetkami tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde spowodowang $miercig syna D. K. , ktory zginal tragicznie w wypadku lotniczym.

Jak wynika z pisemnych motywdw rozstrzygniecia przyczyna odrzucenia pozwu byla wyrazona przez Sad I instancji
ocena , iz roszczenie powddki sformulowane pozwie bylo juz uprzednio przedmiotem prawomocnie zakonczonego
sporu sadowego pomiedzy tymi samymi stronami w sprawie o sygnaturze I C 2032/04 , prowadzonej przez Sad
Okregowy w Krakowie.

W rozstrzygnietej juz sprawie powddce zostala przyznana od pozwanych lacznie suma 120 000 zlotych oraz
Swiadczenie rentowe w kwotach miesiecznych po 200 zlotych. W ocenie Sadu I instancji to, ze ostatecznie §wiadczenia
te zostaly okre$lone przez Sad Apelacyjny , rozpoznajacy apelacje stron , jako majace zrodlo odszkodowawcze nie
natomiast [ jak chciala , w zakresie jego cze$ci powddka, by zmierzalo do wyréwnania krzywdy spowodowanej
Smiercig syna ] nie decyduje o tym , Ze postawiony przez obydwie strony bierne obecnego sporu , w ich stanowiskach
procesowych zarzut powagi rzeczy osadzonej , nie moze by¢ uznany za trafny.



W motywach zaskarzonego postanowienia Sad nizszej instancji zaakcentowal okolicznoé¢ , iz G. K. w sporze
prowadzonym w sprawie I C 2032/04 pierwotnie upatrywala w okoliczno$ciach powolanych w podstawie faktycznej
powddztwa zrédla roszcezen jedynie o naturze odszkodowawczej, by w toku sporu wyraznie zmienié¢ to stanowisko
i podnosié ,ze dochodzona w ramach tego roszczenia kwota 70 000 zlotych ma swoje zrodlo w normach art. 24 §1
ke i 448 ke i bedac zado$cuczynieniem za krzywde spowodowana naruszeniem dobra osobistego w postaci zerwania
wiezi rodzinnej z tragicznie zmartym synem jest jej suma nalezng , zwazywszy na zakres uszczerbku niemajatkowego ,
spowodowanego tg Smiercia.

Rozstrzygniecie o tym roszczeniu bylo przedmiotem orzeczenia Sadu Okregowego z dnia 9 maja 2007r , co decyduje
o tym , iz zarzut pozwanych jest usprawiedliwiony , prowadzac do odrzucenia pozwu.

W zazaleniu od tego orzeczenia powodka , zaskarzajac je w catoéci , domagala sie jego uchylenia i przekazania sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz obcigzenia przeciwnikow procesowych kosztami postepowania
zazaleniowego.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia art. 199 §1 pkt 2 kpc w nastepstwie jego nieprawidtowej wyktadni i w konsekwencji nieprawidlowego
zastosowania , ktorych efektem bylo wyrazenie oceny, ze roszczenie obecnie przez nig dochodzone objete jest
konsekwencjami procesowymi powagi rzeczy osadzonej. Zdaniem autora zazalenia to nietrafne stanowisko wywolalo
takze dalszy skutek w postaci nierozpoznania istoty sprawy ,

- bledu w poczynionych przez Sad Okregowy ustaleniach faktycznych i wyrazeniu stanowiska , ze po wydaniu wyroku
Z 9 maja 2004r nie ujawnila sie u powodki zadna nowa krzywda , pozostajaca w zwigzku przyczynowym ze Smiercig
syna w 2001r , ktéra moglaby by¢ wyréwnana przez zaplate przez pozwanych zado$éuczynienia.

W motywach érodka odwolawczego powddka powolujac sie utrwalone juz orzecznictwo SN, ale zapoczatkowane
judykatami po6zniejszymi czasowo niz uprzednie rozstrzygniecie Sadu Okregowego , wskazujace na mozliwosé
dochodzenia przez najblizszych czlonkéw rodziny zmartego zado$éuczynienia za krzywde spowodowana tym zgonem
podnosila ,ze w dacie kiedy Sad Okregowy orzekal o jej roszczeniach w sprawie I C 2032 / 04 w istocie tego rodzaju
mozliwo$ci nie miala. Ponadto twierdzila , iz ostateczna kwalifikacja jej roszczen przez Sad Apelacyjny w sprawie I
ACa 1164/07 , jako odszkodowawczych, decyduje o trafnosci jej stanowiska , iz o roszczeniu o zado$cuczynienie Sady
obu instancji w istocie nie rozstrzygaly.

Podnosita takze powodka , ze odrzucajac pozew na wstepnym etapie postepowania przed przeprowadzeniem dowodow
Sad Okregowy uniemozliwil wykazanie , ze u powodki ujawnila sie nowa krzywda , ktérej nie mozna bylo przewidziec¢
przed wszczeciem i w toku uprzednio prowadzonego postepowania. Tym samym spelnione sa warunki by twierdzi¢ ,ze
Sad nizszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy.

W odpowiedziach na zazalenie zaré6wno J. C. oraz Stowarzyszenie (...) domagali sie oddalenia zazalenia oraz
obcigzenia G. K. kosztami postepowania zazaleniowego.

Podzielajac argumenty Sadu I instancji , ktére zdecydowaly o odrzuceniu pozwu, pozwani powt6rzyli w odpowiedziach
twierdzenia za pomoca ktorych wspierali swoje stanowiska procesowe zawierajace zarzut powagi rzeczy osadzone;.

Rozpoznajagc zazalenie Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy powddki nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Wykladnia zastosowanej przez Sad I instancji normy procesowej art. 199 §1 pkt 2 kpc by byla prawidlowa wymaga
powiazania jej wykladania z treécig art. 366 kpc zawierajacym okreslenie ram pojecia tzw prawomocnoS$ci materialnej
wyroku.



Stanowi ona , ze prawomocny wyrok ma powage rzeczy osadzonej miedzy tymi samymi stronami ale tylko co to tego
co stanowilo, w zwiazku z podstawg [ faktyczna ] sporu, juz uprzednio, przedmiot rozstrzygniecia.

Taka definicja tego pojecia , przy niespornej pomiedzy stronami niniejszego postepowania tozsamo$ci podmiotow
wwigzanych w spoér obecnie w poréwnaniu z postepowaniem oznaczonym sygnatura I C 2032/04 Sadu Okregowego
w Krakowie i to wystepujacych w tych samych rolach procesowych , powoduje , iz niezbednym jest wskazanie jaki jest
zakres okre§lenia przedmiotu rozstrzygniecia , ktérym postuguje sie ustawodawca procesowy w tym przepisie.

Na jego tres¢ skladaja sie dwa elementy , a to samo zadanie oraz zesp6l okolicznoéci faktycznych powolanych przez
powoda , majacych uzasadniaé tak jego istnienie po jego stronie wobec przeciwnika [ przeciwnikow] procesowego jak
i[ w sporach o zaplate ] jego wymiar ilo$ciowy.

/ por. blizej w tej kwestii takze uwagi J. Jakubeckiego w : Kodeks postepowania cywilnego komentarz , pod red. T.
Wisniewskiego i H. Doleckiego t. 1 s. 1147.

Konsekwencja tego stanowiska zgodnie z ktérym , powaga rzeczy osadzonej rozciaga sie rozstrzygniecie o zadaniu ,
w zwigzku z jego podstawa jest stwierdzenie , iz uznanie zarzutu powagi rzeczy osgdzonej za zasadny wymaga
potwierdzenia w obu sprawach ; juz prawomocnie zakonczonej oraz wspolczesnie prowadzonej , w ramach ktorej
zarzut ten postawiono , tozsamos$ci tych dwoch wyrdznionych wyzej elementow.

Zauwazy¢ przy tym nalezy , ze tozsamosSci tej nie wylacza oparcie nowego zadania na innej , niz uprzednio podstawie
prawnej, skoro tylko fakty obecnie powolane sa takie same jak te , ktére byly przedmiotem oceny w postepowaniu
prawomocnie zakonczonym.

/ por. w tej materii stanowisko SN zawarte w judykacie z dnia 30 maja 1966 , sygn. III PZP 15/66 , powolane za zbiorem
Lex Polonica nr 314772/

Oczywistym przy tym jest , Ze powaga rzeczy osadzonej , a w konsekwencji skuteczno$é zarzutu wywodzonego z art.
199 §1 pkt 2 kpc w kolejnym procesie nie dotyczy takiego roszczenia , ktére dotad nie zostalo zgloszone i o ktérym
dotad Sad nie rozstrzygat.

W przypadku zadania zaplaty zado$cuczynienia dalszej kwoty z tego tytulu , mimo uprzedniego rozstrzygniecia
mozliwe jest to mozliwe , bez konsekwencji wynikajacych z normy art. 199 §1 pkt 2 w zw z art. 366 kpc , tylko
o tyle, o ile powdd powola [ i wykaze ] okoliczno$ci wskazujace , ze po jego stronie po zakonczeniu prawomocnie
postepowania powstala nowa krzywda za ktéra odpowiada strona [strony ] bierna kolejnego procesu , a ktorej
zaistnienia nie mozna bylo uprzednio przewidzie¢, zwazywszy , iz modelowo zadoSéuczynienie jest Swiadczeniem
jednorazowym , majacym rekompensowac calo$¢ uszczerbku niemajatkowego wynikajacego dla poszkodowanego z
oznaczonego przezen zdarzenia, stanowiacego delikt za ktéry odpowiada strona przeciwna.

Dla skutecznoSci tego zarzutu nie ma natomiast znaczenia jakim wynikiem zakonczyt sie pierwszy ze sporow.

Przenoszac te uwagi natury ogélnej na grunt niniejszej sprawy wskazaé trzeba , ze zarzut powagi rzeczy osadzonej
postawiony przez obydwa podmioty pozwane wobec roszczenia okre§lonego w obecnie wniesionym przez G. K. pozwie
jest zarzutem trafnie uznanym za zasadny przez Sad nizszej instancji.

W sprawie o sygnaturze I C 2032/04 Sadu Okregowego w Krakowie powodka pierwotnie sformulowala wobec
Stowarzyszenia (...) jedynie roszczenia natury odszkodowawczej , przy czym u ich podstaw natury faktycznej znalazla
sie tragiczna $Smier¢ syna w wypadku lotniczym w dniu 10 czerwca 2001r w R. oraz jego konsekwencje w poziome
zycia powodki oraz jej stanie psychicznym.

Ale juz w toku tego sporu G. K. , jednoznacznie wskazujac na wywolane przez $mier¢ syna gwaltowane zerwanie
wzajemnych - dotad bardzo silnych - wiezi rodzinnych i naruszenie tego wlasnie jej dobra osobistego , twierdzila , iz



nalezne jest jej od obu pozwanych , odpowiadajacych solidarnie , zado$cuczynienie za doznang w ten sposob krzywde,
ktdérego podstawa normatywna jest art. 24 §1 ke w zw z art. 448 ke

/ por. pismo G. K. z dnia 5 stycznia 2007r / k. 511-517 akt I C 2032/04 - w zalgczeniu/

Co wiecej - jak wynika z pisemnych motywéw wyroku z dnia 9 maja 2007r Sad Okregowy w Krakowie ocenil
tak oznaczone - takze normatywnie - roszczenie jako w czeSci usprawiedliwione , przyznajac powodce , tytulem
zado$¢uczynienia, kwote 70 000 zlotych wraz z odsetkami.

/ por. k. 7321 773-775 akt I C 2032/04- w zalaczeniu/

To ,ze w nastepstwie rozpoznania apelacji stron Sad Apelacyjny okreslit usprawiedliwiony zakres roszczenia
powodki na laczng kwote 120 000 zlotych i odmiennie zakwalifikowal normatywnie jego Zrodto , jako wylacznie
odszkodowawcze, wyrazajac przy tym zapatrywanie , ze nie moze ona skutecznie upatrywaé jego podstawy w
przepisach art. 24 §11i 448 ke

/ k. 1027-1028 powolanych wyzej akt/

nie moze prowadzié¢ do wniosku , jaki formuluje powddka w obecnym sporze , ze podzielenie zarzutu powagi rzeczy
osadzonej nie bylo trafne skoro o roszczeniu z tytulu zadoécuczynienia kompensujgcego krzywe wywolang $§miercia
syna Sad w sporze I C 2032 / 04 nie rozstrzygal.

Whbrew stanowisku G. K. nalezy stwierdzi¢, ze zardbwno samo zadanie jego zaplaty przez solidarnie odpowiadajacych za
krzywde spowodowana ta §miercia pozwanych byto w zakonczonym prawomocnie sporze sformutowane , o roszczeniu
tym rozstrzygnieto , a przy tym fakty powolane w obecnym postepowaniu sg tozsame z tymi , ktore juz uprzednio byly
przedmiotem oceny przez Sady obu instancji.

Juz tylko na m marginesie nalezy wskazac , ze argument o braku tej tozsamo$ci faktycznej pojawil dopiero w sposéb
jednoznacznie sformulowany na etapie postepowania zazaleniowego albowiem wcze$niej powddka za poérednictwem
swego pelnomocnika procesowego odpierala zarzut wywodzony z art. 199 §1 pkt 2 kpc twierdzeniem , Ze roszczenie
o zaplate zado$c¢uczynienia - wobec stanowiska prawnego Sadu Apelacyjnego - zawartego w motywach wyroku w
sprawie I ACa 1164/07 - nie byto w zupelosci przedmiotem rozstrzygniecia.

Ta swoista niekonsekwencja autora zazalenia powoduje , ze jako tym bardziej nietrafny jawi sie drugi z zarzutow
zazalenia sprowadzajacy sie twierdzenia o nierozpoznaniu istoty sprawy.

Stwierdzenie negatywnej przestanki procesowej wymienionej w art. 199 §1 pkt 2 kpc obligowal Sad nizszej instancji
do odrzucenia pozwu , bez prowadzenia postepowania dowodowego , ktérego nie prowadzenie znalazlo sie u podstaw
stawianego zarzutu.

Juz tylko uzupelniajaco nalezy zauwazy¢ , ze okolicznoSci faktyczne powolane w motywach pozwu poczatkujacego
obecne postepowanie nie wskazuja na powstanie u powodki nowej krzywdy podlegajacej kompensacie poprzez
zado$éuczynienie , a nadto sama powodka nie twierdzi , ze wladnie tego rodzaju [ nowy ] uszczerbek winien byé
wyréwnany przez zaplate 130 000 zlotych.

Opisujac samo jego zrodlo oraz jego wymiar nawiazuje natomiast do faktow , ktore byly znane Sadom obu instancji,
kiedy w 2007r rozstrzygaly o roszczeniach G. K. skierowanych przeciwko obu podmiotom pozwanym.

Zpodanych wyzej przyczyn , w uznaniu zazalenia za niezasadne , Sad Apelacyjny orzekl o jego oddaleniu , na podstawie
art. 385 kpc w zw z art. 397 §2 i art. 199 §1 pkt 2 kpc.

Szczegblne okolicznoéci faktyczne sprawy , ktére mogly utwierdzi¢ powddke w przekonaniu , Ze jej roszczenie
jest usprawiedliwione a nadto jej aktualna sytuacja finansowa w ktérej utrzymuje sie ona jedynie ze $§wiadczenia
emerytalnego stosunkowo niewielkiej wysoko$ci , rozwazone lacznie, spowodowaly , ze Sad Apelacyjny uznal , iz



zasady slusznoSci przemawiajg za zastosowaniem wobec zalacej sie , co do obowiazku zwrotu kosztéw przeciwnikom
procesowym , dobrodziejstwa wynikajacego z art.102 kpec w zw z art. 397 §2 i 391 §1 kpc.



