Sygn. akt I ACa 1568/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Zelazowski (spr.)

Sedziowie: SSA Jerzy Bess

SSA Kamil Grzesik

Protokolant: Jakub Zielinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 maja 2023 r. w Krakowie
sprawy z powddztwa (...) Spo6tka z 0.0. w K.

przeciwko R. S.

o0 uznanie czynnoSci prawnych za bezskuteczne

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt I C 1330/19

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc:

»I. uznaje za bezskuteczng w stosunku do powoda czynnosé prawnqg dokonanqg przez S. C.
przed notariuszem K. G. Rep. (..)nr (...) polegajaca na ustanowieniu na rzecz pozwanego
R. S. hipoteki umownej do kwoty 250 000 zl na jej udziale wynoszqcym 2/5 czesci we
wspohwlasnosci nieruchomosci polozonej w K. przy ulicy (...), objetej ksiegq wieczystq numer (...),
dla zabezpieczenia splaty naleznosci glownej wynikajacej z umowy pozyczki oraz ewentualnych
odsetek za zwvloke w splacie, udzielonej przez pozwanego S. C. dnia 1 pazdziernika 2014 roku — co
do wierzytelnosci powoda wynikajacej z tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sqdu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 12 wrzesnia 2014 roku, sygn. akt
(...), wyroku Sagdu Okregowego w K.z dnia 21 lipca 2017 roku, sygn. akt (...)oraz wyroku Sqdu
Apelacyjnego w K.z 25 lipca 2018 roku sygn. akt (...)

II. uzngje za bezskutecznq w stosunku do powoda czynnosé prawng w postaci umowy przeniesienia
udzialow we wspotwlasnosci nieruchomosci w zamian za zwolnienie z dlugu zawartqgmiedzy S. C. a
pozwanym R. S. przed notariuszemd. B. Rep. (...)nr (...) — co do wierzytelnosci powoda wynikajqgcej
z tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.I
Wydzial Cywilny z dnia 12 wrzesnia 2014 roku, sygn. akt (...) wyroku Sqdu Okregowego w K.z dnia
21 lipca 2017 roku sygn. akt (...) oraz wyroku Sqdu Apelacyjnego w K.z 25 lipca 2018 roku sygn.
akt(...)



III1. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 23.257,00 zl (dwadziescia trzy tysiqce
dwiescie pieédziesiqt siedem) tytulem zwrotu kosztow procesu .”;

2. zasqdza od pozwvanego na rzecz strony powodowej kwote 20.540,00 zl (dwadziescia tysiecy
pieéset czterdziesci) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1568/21

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 czerwca 2023 .
Pozwem z dnia 11 czerwca 2019 (...) sp. z 0.0. w K. domagala sie:

1) uznania za bezskuteczng w stosunku do niej czynnoéci prawnej dokonanej przez S. C. przed notariuszem K. G.
Rep. (...)nr (...) polegajacej na ustanowieniu na rzecz pozwanego R. S. hipoteki umownej do kwoty 250 000 zl na jej
udziale wynoszacym 2/5 czeéci we wspdlwlasnosci nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta
numer (...) dla zabezpieczenia splaty naleznosci gléwnej wynikajgcej z umowy pozyczki oraz ewentualnych odsetek
za zwloke w splacie udzielonej przez pozwanego S. C. na mocy umowy pozyczki z dnia 1 pazdziernika 2014 roku — do
wysoko$ci wierzytelnoSci powoda w lacznej kwocie 420 207,13 zt wynikajacej z tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty
w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 12 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt(...),
wyroku Sadu Okregowego w K.z dnia 21 lipca 2017 roku sygn. akt(...), postanowienia z dnia 18 wrzeénia 2017 roku,
sygn. akt(...) oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z 25 lipca 2018 roku sygn. akt (...)oraz

2) o uznanie za bezskuteczna w stosunku do powoda czynno$ci prawnej umowy przeniesienia udzialow w
nieruchomos$ci w zamian za zwolnienie z dlugu zawartej miedzy S. C. a R. S. przed notariuszemd. B. Rep. (...)nr (...)
— do wysokosci wierzytelnoéci powoda w lacznej kwocie 420 207,13 zl wynikajacej z tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 12 wrzeénia 2014 roku, sygn.
akt (...), wyroku Sadu Okregowego w K.z dnia 21 lipca 2017 roku, sygn. akt (...) postanowienia z dnia 18 wrze$nia 2017
roku, sygn. akt(...)oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z 25 lipca 2018 roku sygn. akt (...)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosit o oddalenie powodztwa wskazujac na okolicznoSci zawarcia znajomoéci z S.
C. orazlaczacych ich relacji, zawarcia z nig umoéw pozyczki, poczatkowy brak wiedzy o jej zobowiazaniach, okoliczno$ci
zawarcia umowy datio in solutum kwestionujac, izby w jej wyniku sytuacja powodowej Spotki miala ulec zmianie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt I C 1330/19, Sad Okregowy w Krakowie:
1. oddalil powbdztwo;
2. zasadzil od (...) sp. z 0.0. w K. na rzecz R. S. kwote 10 817 zl tytutem zwrotu kosztow procesu.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji ustalil wysoko$¢ oraz podstawe zobowigzania
S. C. wobec (...) sp. z 0.0. w K.. Wskazal takze na okoliczno$ci nawigzania relacji przez pozwanego z S. C.,
przeprowadzenia remontu domu przy ul. (...) nalezacego do S. C. i jej corki, wspolnego zamieszkania w nim oraz
udzielenia pozyczki przez pozwanego na rzecz S. C. na sfinansowanie tych prac, zabezpieczonej hipoteka umowna
do kwoty 250 000 zl. Nastepnie Sad Okregowy ustalil w jakich okolicznoéciach doszlo do zawarcia miedzy S. C. a
pozwanym umowy datio in solutum. Stwierdzil takze Sad, iz na wniosek powodowej sp6lki zostala wszczeta egzekucja
przeciwko S. C. i W. K. (jej bylemu mezowi).

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na wymienionych w uzasadnieniu dowodach z dokumentéw, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Za wiarygodne uznal zeznania $wiadka A. P., z
ostrozno$cig za$ ocenil zeznania S. C., jako osoby zainteresowanej w sprawie i ostatecznie przyznal im cze$ciowa
wiarygodno$¢. Nie dat wiary twierdzeniom tego §wiadka, iz do 2015 r. nie miata zadnej wiedzy o rozliczeniach miedzy



nig a powodowa spdtka. Twierdzenia te, w sytuacji gdy prezesem zarzadu spotki przez dlugi czas byt jej teéc, a nastepnie
maz Swiadka, a ponadto juz w 2014 r. powdd wezwal §wiadka do zaplaty — wydaja sie w ocenie Sad I instancji calkowicie
nieprzekonujace. W pozostatej czeéci uznal Sad zeznania Swiadka za wiarygodne, jako korespondujgce z zeznaniami
A. P. oraz pozwanego.

Roéwniez zeznania §wiadka I. C. — bylej zony prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. — nalezalo zdaniem Sadu ocenic z
ostrozno$cig z uwagi na jej relacje z powodem oraz z S. C., uznajac je przy tym za lakoniczne i nic nie wnoszace do
sprawy.

Z kolei zeznania powoda Sad ocenil jako wiarygodne cho¢ zwazyl, Ze jego twierdzenia dotyczace wiedzy pozwanego w
pazdzierniku 2014 r. o dlugach S. C. czy o remoncie prowadzonym w domu przy ul. (...) w K. stanowig jedynie wyraz
subiektywnych przekonan.

Zeznania pozwanego Sad uznal za wiarygodne, znajdujace potwierdzenie zaréwno w dokumentach, jak i zeznaniach
$wiadka A. P..

Za podstawe dochodzonego roszczenia Sad Okregowy przyjat art. 527 k.c. przytaczajac jego tres¢. Za bezsporny uznat
Sad fakt dokonania przez dluznika dwbch czynnoéci prawnych z pozwanym. Jako oczywiste przyjat takze, ze na skutek
ustanowienia na rzecz pozwanego przez S. C. hipoteki umownej do kwoty 250 000 zl na jej udziale we wspotwlasnosci
nieruchomosci doszlo do pokrzywdzenia powoda bedacego jej wierzycielem. Nieruchomos$é bedaca przedmiotem
umowy z dnia 1 pazdziernika 2014 roku Rep. (...) (oraz umowy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. Rep. (...) stanowila
istotny skladnik majatku dluznika, z ktorego wierzyciel moglby przeprowadzi¢ egzekucje, a wskutek ustanowienia
na rzecz pozwanego hipoteki, pozwany moégl dochodzi¢ zaspokojenia swojej wierzytelnosci z nieruchomosci bez
wzgledu na to czyja stala sie wlasnoécia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci,
a wiec z pierwszenistwem przed powodem. Oznacza to, ze na skutek ustanowienia hipoteki dluznik stal sie co
najmniej niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci, zatem czynnos¢ ta byla dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli (powoda).

W ocenie Sadu I instancji nie moze tez rodzi¢ watpliwoSci, ze dluznik dziatal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela skoro ustanowienie hipoteki (i darowizna) zostaly dokonane w czasie, gdy S. C. byla zobowigzana do
zaplaty na rzecz powoda nalezno$ci w znacznej wysokosci.

Za bezzasadny Sad uznal zarzut pelnomocnika pozwanego, ze w dniu 1 paZdziernika 2014 r. S. C. nie miala takiej
swiadomosci, gdyz nie zostatl jej jeszcze doreczony ani odpis pozwu, ani nakaz zaplaty w sprawie(...). Ta okoliczno$c
zdaniem Sadu I instancji pozostaje jednak bez znaczenia, gdyz wierzytelno$¢ powstala wezeséniej, tj. przed 2013 r., a
ponadto jak wynika z zeznan powoda, juz w marcu lub kwietniu 2014 r. wezwal on S. C. do zaplaty wierzytelnosci.

Mimo to w ocenie Sadu Okregowego powoddztwo nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Sad stwierdzil, ze zawierajac umowe z dnia 1 pazdziernika 2014 r. pozwany pozostawal juz w bliskich relacjach z S. C.,
ale nie mieszkali jeszcze razem i brak jest wiec podstaw do przyjecia istnienia domniemania wynikajacego z art. 527
§ 3 k.c., a powdd nie wykazal, ze pozwany wiedzial, lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mog} sie dowiedzie¢,
ze S. C. dzialala z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Niezaleznie od tego Sad I instancji uznal, ze brak jest takze podstaw dla przyjecia, ze wskutek opisanej w pozwie
czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli pozwany uzyskal korzy$¢ majatkows. Pozwany
udowodnil, ze umowa pozyczki, ktéra zabezpieczala hipoteka umowna, zostala przez niego wykonana (przelew na
rachunek bankowy S. C. kwoty 200 000 z}).

Odno$nie za$ umowy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. Sad stwierdzil, ze pozwany przyznal wprawdzie, iz w tym czasie fakt
istnienia zadluzenia S. C. wobec powoda byl mu znany, jednak takze w stosunku do tej czynno$ci prawnej powddztwo
nie moze by¢ uwzglednione z uwagi na brak podstaw do przyjecia, ze wskutek opisanej w pozwie czynno$ci prawnej



dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli pozwany uzyskal korzy$¢ majatkowa. Pozwany twierdzil, ze S. C.
nie wykonata ww. umowy, tj. w oznaczonym terminie nie dokonala splaty pozyczki, a powod nie przedstawil zadnego
dowodu potwierdzajacego, aby splata pozyczki nastapila. Skoro pozwany byl wierzycielem S. C., to przeniesienie na
jego rzecz przez nig udzialu w nieruchomos$ci — w miejsce wykonania §wiadczenia polegajacego na splacie dlugu
wynikajacego z pozyczki nie spowodowato po stronie pozwanego korzySci majatkowej o jakiej mowa w art. 527 § 1 k.c.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac na rzecz pozwanego poniesione przez niego koszty
zastepstwa procesowego.

0Od powyzszego wyroku apelacje wnioslta strona powodowa, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu naruszenie:

1) art. 527 § 3 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu sprowadzajaca sie do stwierdzenia, ze pozostawanie przez
osobe trzecia ,w bliskich relacjach” z dluznikiem nie jest wystarczajace do zastosowania domniemania wynikajacego
Z WW. przepisu, jezeli osoby te razem nie zamieszkiwaly, mimo ze przestanka taka nie wynika ani z treSci przepisu, ani
z orzecznictwa, ani nie ma poparcia w jakiejkolwiek metodzie wykladni prawa, i w zwigzku z tym naruszenie art. 6
k.c. oraz art. 232 zd. 1 k.p.c., poprzez obarczenie powoda ciezarem dowodu w zakresie wykazania stanu §wiadomosci
pozwanego, mimo ze w zwigzku z tym domniemaniem z art. 527 § 3 k.c. to na pozwanym spoczywal ciezar dowodu
co do wykazania, ze nie wiedzial ani przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogl dowiedzie¢ sie o dokonaniu
czynnosci z pokrzywdzeniem powoda;

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie jej w sposéb dowolny,
poprzez danie wiary zeznaniom pozwanego, w szczeg6lnosci w zakresie, w jakim twierdzit on, ze:

- z S. C. zamieszkal pod koniec 2014 r., podczas gdy w innych postepowaniach skladal zeznania, ze zamieszkat z nig
w grudniu 2013 r.,

- uzyskal wiedze o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynno$ci dluznika za bezskuteczna dopiero w 2015 r.,
podczas gdy wiedze te uzyskal juz w 2013 r., kiedy to pomagal S. C. w rozliczeniach z bylym mezem W. K. w zwiazku
ze sprawg o podzial majatku wspolnego;

3) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem poprzez uznanie, ze:
- pozwany wprowadzit sie do S. C. nie w grudniu 2013 r., lecz pdzniej tj. po zawarciu umowy z 1.10.2014 1.,

- pozwany w momencie zawierania umowy z 1.10.2014 r. i ustanawiania hipoteki nie wiedzial, ze S. C. dokonuje jej w
celu pokrzywdzenia wierzycieli i przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogt sie o tym dowiedzieé;

4) art. 527 § 1 k.c. poprzez:

- uznanie, ze wskutek ustanowienia hipoteki na udziale w nieruchomos$ci diuzniczki S. C. pozwany nie uzyskatl
korzyéci majatkowej, mimo ze zabezpieczenie roszczenia hipoteka pozwalajaca na egzekucje z nieruchomosci z
pierwszenstwem przed innymi wierzycielami stanowi ewidentng korzy$¢ majatkowa, co podkresla sie w orzecznictwie,

- bledng wykladnie tego przepisu i uznanie, ze umowa datio in solutum nie stanowi czynnosci prawnej, ktéra moglaby
byt zaskarzona skarga paulianska i w konsekwencji bledne uznanie, ze wskutek umowy z dnia 4.10.2018 r. stanowiacej
datio in solutum pozwany nie uzyskal korzysci majatkowej, mimo ze czynno$¢ ta ewidentnie zapewnila pozwanemu
korzy$¢ majatkowa,

5) art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 527 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze zawarcie przez pozwanego z S. C. w dniu 4.10.2018
r. umowy datio in solutum, nie spowodowato pokrzywdzenia powoda, bo ,nawet w razie jej niedokonania, w razie
prowadzenia przez powoda egzekucji z udzialu 2/5 w nieruchomogci przy ul. (...) w K., pozwany bedacy wierzycielem
rzeczowym S. C. mialby pierwszenstwo zaspokojenia swojej wierzytelnos$ci”, mimo ze czynno$¢ ustanowienia hipoteki
jest rowniez zaskarzona niniejszym powddztwem, a ponadto w wyniku konfuzji (nabycie udzialéw nieruchomosci



przez pozwanego) doszlo do wygasniecia hipoteki i zostala ona wykres$lona z ksiegi wieczystej, co w efekcie prowadzi do
tego, ze w razie egzekucji z nieruchomosci pozwany nie korzystalby z pierwszenstwa zaspokojenia jego wierzytelnosci,
a ponadto sam fakt obcigzenia nieruchomosci hipoteka nie stanowi o braku pokrzywdzenia wierzyciela i nie moze
mie¢ wplywu na ocene bezskutecznosci czynno$ci wyzbycia sie udzialu w nieruchomosci ( datio in solutum).

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane w catoéci zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci, tj.:

- uznanie za bezskuteczng w stosunku do (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. czynnoSci prawnej dokonanej przez S. C.
przed notariuszem K. G. Kancelaria Notarialna w K. Repertorium (...)numer (...) polegajacej na ustanowieniu na
rzecz pozwanego R. S. hipoteki umownej do kwoty 250 000,00 z} (stownie: dwiescie piecdziesiat tysiecy zlotych) na jej
udziale wynoszacym 2/5 czeéci we wspodlwlasnoéci nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta
numer (...), dla zabezpieczenia splaty nalezno$ci gtownej wynikajacej z umowy pozyczki oraz ewentualnych odsetek za
zwloke w jej splacie udzielonej przez pozwanego S. C. na mocy umowy pozyczki z dnia 1 pazdziernika 2014 r. zawartej
przed notariuszem K. G. Kancelaria Notarialna w K. Repertorium (...)numer (...), do wysokoSci wierzytelnosci powoda
w lacznej kwocie: 420 207,13 zl (slownie: czterysta dwadzie$cia tysiecy dwiescie siedem zlotych 13/100) wynikajacej z
tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia
12 wrzes$nia 2014 r., sygn. (...) wyroku Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 21 lipca 2017 r. sygn. (...),
postanowienia z dnia 18 wrze$nia 2017 r. sygn. (...) wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z dnia 25 lipca 2018 r. sygn. (...)

- uznanie za bezskuteczna w stosunku do (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. czynno$ci prawnej umowy przeniesienia udzialu
w nieruchomo$ci w zamian za zwolnienie z dlugu (datio in solutum) zawartej miedzy S. C. a R. S. przed notariuszem J.
B. Kancelaria Notarialna w K. Repertorium (...)numer (...) do wysokos$ci wierzytelnosci powoda w lacznej kwocie: 420
207,13 zt (slownie: czterysta dwadziescia tysiecy dwieécie siedem zlotych 13/100) wynikajacej z tytulu wykonawczego
- nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 12 wrze$nia 2014 r.,
sygn.(...) wyroku Sadu Okregowego w K.I Wydzial Cywilny z dnia 21 lipca 2017 r. sygn. (...) postanowienia z dnia 18
wrze$nia 2017 r. sygn. (...)wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z dnia 25 lipca 2018 r. sygn. (...)

a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu tak w pierwszej, jak i drugiej instancji, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych.

Pozwany postulowal oddalenie apelacji i zasgdzenie od strony powodowej na jego rzecz kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie w calej rozcigglosci.

Podstawowym warunkiem uwzglednienia powodztwa, zwazajac na zakres zaskarzenia apelacja, jest ocena, czy
czynno$¢ prawna dokonana pomiedzy dtuznikiem (S. C.) a osoba trzecia (R. S.), tj. ustanowienie na rzecz pozwanego R.
S. hipoteki umownej do kwoty 250 000,00 zl na jej udziale wynoszacym 2/5 czeSci we wspolwlasnos$ci nieruchomosci
potozonej w K. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta numer (...), dla zabezpieczenia splaty naleznosci gtownej
wynikajacej zumowy pozyczki udzielonej przez pozwanego S. C. dnia 1 pazdziernika 2014 r. oraz ewentualnych odsetek
za zwloke w jej splacie, a takze czynno$§¢ prawna przeniesienia udzialu w nieruchomos$ci w zamian za zwolnienie
z dlugu (datio in solutum) dokonana miedzy S. C. a R. S. w dniu 4 paZdziernika 2018 r. — zostaly zrealizowane w
warunkach odpowiadajacych przestankom okreslonym art. 527 k.c.

Sad Okregowy prawidlowo dekodowal przeslanki zastosowania instytucji przewidzianej w ww. przepisie i nie ma
potrzeby ponownie ich przytaczac.

Istnienie wierzytelno$ci przyslugujacej stronie powodowej nie budzi watpliwoéci. Twierdzenie przeciwne byloby
pozbawione podstaw — sama wierzytelno$¢ istniala w dacie zawarcia umowy pozyczki oraz kolejnych czynnoéci z tym



zwiazanych, ktérych uznania za bezskuteczne domaga sie powdd i bylo jasne, ze przystuguje ona stronie powodowej,
co potwierdzily pézniejsze orzeczenia Sadow.

Ocene zarzutoéw apelacji rozpoczaé nalezy natomiast od tego natury procesowej, dotyczacego naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., ktéry Sad odwolawcezy uznaje za w pelni zasadny.

Sad odwolawczy uznal, ze zupelnie nietrafnie Sad Okregowy ocenil zgromadzony material dowodowy w zakresie
w jakim pozostaje otwarta kwestia mozliwo$ci przypisania S. C. statusu osoby bliskiej w stosunku do R. S,
razaco naruszajac zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego, a uchybienie to mialo wplyw na
wynik sprawy. W apelacji bardzo szczegélowo wywiedziono kwestie odnoszaca sie do nietrafnej oceny materiatlu
dowodowego w zakresie owej bliskoéci. Sad Apelacyjny w pelni zarzuty te podziela. Niewatpliwie, biorac pod uwage
zasady doSwiadczenia zyciowego, ale i tez przede wszystkim tre$é zeznan S. C., jak i R. S., w rdznych postepowaniach,
odnoénie tego kiedy strony sie poznaly, w jakim pozostawaly stopniu zazylo$ci, kiedy faktycznie ze soba zamieszkaly,
prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego, z uwzglednieniem dowodoéw, ktore przedstawila strona
powodowa wraz z apelacja, przesadza, ze stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie jest nietrafne. Przyjaé nalezy, iz
ta zazylo$¢ miedzy S. C. a R. S., powstala znacznie weze$niej, niz przyjal to Sad Okregowy, w szczegdlnosSci w stosunku
do daty spornej czynnoéci 1 pazdziernika 2014 r., tj. daty zawarcia przez nich umowy pozyczki. Ewidentnie bowiem z
zeznan R. S. zlozonych w innej sprawie (protokdl rozprawy z dnia 10.02.2020 ., sygn. akt (...)Sadu Rejonowego w K.),
a wiec nie na potrzeby niniejszego postepowania, wynika, iz z M. C. zamieszkal najpdzniej w polowie 2014 r. (M. C.
wskazywala nawet na koniec 2013 r.). Jak stusznie stwierdza w apelacji strona powodowa, okoliczno$ci wskazywane
przez pozwanego sa sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Skoro pozwany zamierzal pozyczy¢ S. C.
duza ilo$¢ pieniedzy, to powinien zachowaé wyjatkowa staranno$¢ w ustaleniu jej stanu majgtkowego i ewentualnego
zadluzenia. Dalej, podkreslenia takze wymaga, ze w ramach roszczenia ze skargi paulianskiej ciezar dowodu wykazania
istnienia okoliczno$ci faktycznych wypehiajacych przeslanki tego roszczenia co do zasady spoczywa na wierzycielu
— powodzie. Z uwagi na to, ze w ramach tych przestanek istnieja takze przestanki podmiotowe zwigzane ze stanem
Swiadomosci dluznika i osoby trzeciej, jak tez, ze kwestionowana czynno$é prawna jest czynnoscia dokonana bez
udzialu wierzyciela, z reguly powdd moze spotkaé sie z trudnoSciami dowodowymi. W oczywisty spos6b powod nie
dysponuje bezpo$rednimi Srodkami dowodowymi wykazujacymi istnienie tych okolicznoSci. Z tego wzgledu ustalenia
w tym zakresie moga — a niejednokrotnie musza — by¢ oparte na domniemaniach dowodowych, a i tak powodowi
udalo sie przedstawi¢ konkretne dowody wskazujace na spelienie przestanek z art. 527 § 11 3 k.c. Nadto opisana
sytuacja musi prowadzi¢ do ostrozno$ci w ocenie dowoddw z zeznan osob — stron kwestionowanej czynnoSci, skoro
w oczywisty sposob roszczenie ukierunkowane jest przeciwko prawu uzyskanemu przez osobe trzecia oraz naraza
dluznika na odpowiedzialno$é prawna.

W ramach roszczenia wynikajacego z art. 527 k.c., uprawnienie wierzyciela do ingerencji w sfere praw osoby trzeciej
znajduje swoje usprawiedliwienie w postawie dluznika i osoby trzeciej. Uzaleznione jest zatem od istnienia przestanek
subiektywnych — z jednej strony od dzialania dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, z drugiej wiedzy
badz mozliwoSci uzyskania takiej wiedzy przez osobe trzecia.

Swiadomoéé taka istnieje, gdy diuznik wie, ze na skutek czynnos$ci prawnej okreslone aktywa wyjda z jego majatku i ze z
tego powodu wierzyciele beda mieli trudno$ci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie. Istnienie
tej przestanki nie budzi watpliwosSci, skoro na skutek spornych czynnosci nie zachodzi mozliwosé zaspokojenia
wierzytelno$ci, co trafnie ocenil Sad Okregowy. Podkreslenia wymaga, iz sama S. C. nie wskazywala, iz dysponowala
jakimkolwiek innym majatkiem, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie ani tez na taki nie powolywala sie
strona pozwana.

Dalej, art. 527 § 1 k.c. wymaga dla skuteczno$ci roszczenia wykazania, ze osoba trzecia o $wiadomos$ci dluznika
wiedziala lub z latwo$cia mogla sie o niej dowiedzieé. Nie jest przy tym wymagane, by osoba trzecia podejmowala
jakiekolwiek dzialania w celu pokrzywdzenia wierzyciela, by dzialala w porozumieniu z dtuznikiem, jak tez nie ma
znaczenia zrédlo informacji o stanie podmiotowym dluznika. Jej naganna postawa sprowadza sie do tego, Ze znajac
charakter czynno$ci decyduje sie na jej dokonanie.



Art. 527 § 3 k.c. przyjmuje natomiast domniemanie, iz w przypadku, gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Podkresli¢ przy tym wymaga, ze przedmiotowa przestanka rozstrzygniecia objeta jest wiedza obejmujaca fakt, ze
dluznik dziala ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Oznacza to §wiadomosé, ze czynno$¢ prawna krzywdzi
wierzyciela dtuznika i ze dluznik zna skutek dokonywanej czynnosci. Wiedza ta nie musi obejmowaé konkretnego
wierzyciela. Wystarczajace jest zdawanie sobie sprawy z tego, ze dluznik posiada zadluzenie.

Tak zatem, przechodzac do rozwazan dotyczacych zarzutu naruszenia art. 527 § 3 k.c., a takze art. 527 § 1 k.c. wzw. z
art. 527 § 2 k.c, Sad odwolawczy przyjat za uzasadniong argumentacje Sadu Okregowego dotyczaca dzialania dluznika
(S. C.) ze $wiadomoécig pokrzywdzenia wierzyciela - powoda. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz Sad I instancji blednie
nie przyjal istnienia domniemania wynikajacego z art. 527 § 3 k.c. Nie ma bowiem w powyzszych okolicznoSciach
dla Sadu Apelacyjnego watpliwosci, iz R. S. pozostawal w bliskim stosunku z S. C. w rozumieniu tego przepisu, co
zostalo przez strone powodowa pieczolowicie wykazane w apelacji. Skoro za$ tak, to powdd nie musial udowadniac, ze
pozwany wiedzial, lub przy zachowaniu nalezytej starannoSci mégl sie dowiedzieé, ze S. C. dzialala z pokrzywdzeniem
wierzycieli, bowiem objete jest to domniemaniem z art. 527 § 3 k.c. Ciezar dowodu jest w tej sytuacji odwrdcony i
to na pozwanym spoczywal obowiazek wykazania, iz wiedzy takiej nie posiadal, co nie zostalo przez niego skutecznie
zaprezentowane.

Odnoszac sie dalej do zarzutu naruszenia art. 527 § 11 2 k.c. zwazy¢ trzeba na nastepujace zagadnienia.

Zgodzié nalezy sie z ocena, ze na skutek czynnoS$ci — ustanowienia hipoteki umownej do kwoty 250.000,00 zl na
udziale S. C. wynoszacym 2/5 czeéci we wspotwlasnosci nieruchomoéci potozonej w K. przy ul. (...), podmiot trzeci (R.
S.) uzyskal korzy$¢ majatkowa. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, ,,do przyjecia,
iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynnoSci prawnej dluznika nabyta
ona rzecz lub prawo albo zostata zwolniona z obowiazku, co spowodowalo zmiane w majatku dtuznika prowadzaca do
pokrzywdzenia wierzycieli”. W ocenie Sadu odwolawczego calkowicie nietrafne sa wywody Sadu I instancji w zakresie
w jakim dotycza one ustanowienia hipoteki i ewentualnej korzysci jaka mialaby by¢ odniesiona lub nie w zwigzku z
dokonaniem tej czynnoéci. Niewatpliwie ustanowienie hipoteki na rzecz okreslonego wierzyciela stwarza na jego rzecz
pierwszenstwo egzekucji, wiec w oczywisty sposob doprowadza do sytuacji, w ktdrej nastepuje utrudnienie egzekucji
przez pozostalych, nieuprzywilejowanych wierzycieli. Zwazy¢ bowiem w tym kontek$cie trzeba, iz hipoteka nalezy do
tej kategorii praw, ktore okreslane sa rzeczowymi zabezpieczeniami wierzytelnosci, a ich rola jest wzmocnienie pozycji
wierzyciela, na rzecz ktoérego tego rodzaju zabezpieczenie zostalo ustanowione, przez przyznanie mu pierwszenstwa
w zaspokojeniu sie z obcigzonej rzeczy i to bez wzgledu na to, kto jest jej wlaScicielem. Wynika to z istoty tej
instytucji, ktéra zostala unormowana w art. 65 § 1 uk.w.h. Zgodnie z przywolana regulacjg na tre$¢ hipoteki sklada
sie uprawnienie wierzyciela do zaspokojenia sie z przedmiotu obciazenia z pierwszenstwem przed wierzycielami
osobistymi dtuznika. O pierwszenstwie dwoch lub wiecej hipotek ustanowionych na tym samym przedmiocie (a
w konsekwencji — o kolejnosci zaspokojenia sie rzeczowo zabezpieczonych wierzycieli z tej samej nieruchomosci)
rozstrzygaja za$ art. 11-14 u.k.w.h., ktére stanowia lex specialis wzgledem art. 249 § 1 k.c (zob. A. Koziol [w:] Ustawa
o ksiegach wieczystych i hipotece. Komentarz, red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021). Zasada pierwszenstwa,
ktéra ma w tym przypadku zastosowanie, faworyzuje okreS§lone prawa kosztem innych, zakladajac, ze niektore
prawa moga w ogole nie zostac zaspokojone lub tez ich wykonanie moze okazaé sie niemozliwe. O pierwszenstwie
pomiedzy prawami wpisanymi do ksiegi wieczystej rozstrzyga chwila wplywu wniosku, na podstawie ktérego wpis
danego prawa nastapil (art. 12 ust. 1 u.k.w.h.). Wierzyciele wybieraja zatem zabezpieczenie hipotecznie, dzialajac
w zaufaniu do treéci ksiag wieczystych i ujawnionego tam stanu obcigzenia nieruchomoéci. Zasada pierwszenstwa
wskazana w art. 12 w zw. z art. 29 w.k.w.h., gwarantuje im bowiem zaspokojenie wéwczas, gdy w chwili wpisu ich
hipoteki do ksiegi wieczystej nieruchomos¢ nie jest obciazona hipoteka wpisana wezeéniej albo jest obciazona w
stopniu umozliwiajacym zaspokojenie kolejnemu wierzycielowi hipotecznemu w razie ewentualnego uruchomienia
postepowania egzekucyjnego. Ustanowienie hipoteki na nieruchomosci, w §wietle brzmienia art. 1025 k.p.c. moze



stanowi¢ czynno$¢ prawna dokonang z pokrzywdzeniem wierzyciela, albowiem w przypadku, gdy dwoch wierzycieli,
nie ma ustanowionej hipoteki na nieruchomosci, stanowiacej jedyny warto$ciowy sktadnik majatku, to niezalezenie
od wysoko$ci wierzytelnoSci, kazdy z wierzycieli bedzie mogt sie zaspokoi¢ w jakiej$ czesci (zasada proporcjonalnos$ci
- art. 1026 par 1 k.p.c.). Jezeli natomiast jeden z wierzycieli uzyskuje zabezpieczenie hipoteczne, tym samym jego
nalezno$¢ jest zaspakajana w wyzszej kategorii (art. 1025 par 1 pkt 5 k.p.c.) i ,wyprzedza” drugiego z wierzycieli.

Stusznie skarzacy podnosi takze, iz w efekcie wadliwie Sad I instancji przyjal, Zze pozwany nie uzyskal korzysci
w wyniku umowy datio in solutum, bowiem stanowila ona spelienie przez S. C. §wiadczenia z umowy pozyczki.
Sad odwolawczy w calo$ci w tym zakresie aprobuje przytoczony przez skarzacego w apelacji poglad wyrazony w
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23.07.2003 r., sygn. II CKN 299/01, iz: ,W niektdérych [...] sytuacjach nalezy
uznaé, ze spelienie §wiadczenia i zaspokojenie tylko jednego z wierzycieli, odpowiada przestankom art. 527 k.c.
Ma to miejsce miedzy innymi woéwczas, gdy dtuznik, zamiast spelienia $§wiadczenia w spos6b odpowiadajacy tresci
zobowiazania, spelnia inne §wiadczenie, w szczego6lnosci, gdy przenosi na wierzyciela wlasnoéé¢ rzeczy lub prawa,
zamiast zaplaty §wiadczenia pienieznego. Pozbawia wowczas pozostatych wierzycieli mozliwos$ci zaspokojenia sie ze
skladnika majatkowego, ktory bylby dla nich dostepny, gdyby nie takie zaspokojenie jednego z wierzycieli, co stanowi
niewatpliwie jego uprzywilejowanie, kosztem pozostalych”. Z taka dokladnie sytuacja mamy do czynienia w niniejszej
sprawie i stanowisko to jest tym bardziej uzasadnione, iz pozyczka, ktorej ekwiwalentem wobec braku jej splaty w
gotowce, mialo by¢ przeniesienia udzialow w nieruchomos$ci w zamian za zwolnienie z dlugu, zostala udzielona juz w
momencie, gdy pozwany pozostawal z S. C. w bliskim stosunku i kolejne czynno§$ci ustanowienia hipoteki oraz wlasnie
datio in solutum, miaty na celu ucieczke przez dtuzniczke powoda od egzekucji.

Symptomatyczng jest tez koincydencja czasowa tej czynnoéci zwolnienia z dlugu z zakonczeniem postepowania przed
Sadem Apelacyjnym w Krakowie co do naleznoSci gtéwnej. Niewatpliwym jest tez, ze tego rodzaju przeniesienie
wlasno$ci datio in solutum spowodowato pozbawienie mozliwo$ci wierzyciela-strony powodowej skutecznej egzekucji
swojej nalezno$ci.

Co prawda przedlozone przez strony wyroki odnoszace sie do postepowan karnych nie s3 prawomocne, ale mozna
powiedzieé, iz te okolicznoéci, ktore z nich wynikaja, dopelniaja obrazu sprawy, ktory sklada sie w ocenie Sadu
odwolawczego na caltkowicie kierunkowe dzialanie w celu unikniecia odpowiedzialno$ci majatkowej przez dtuzniczke
S. C., co w konsekwencji obcigza takze pozwanego, przeciwko ktoremu skierowano skarge paulianska.

Bioragc pod uwage wszystkie koincydencje dat, zbiegi czasowe, ktére wskazywano w pozwie, a znajdujgce
potwierdzenie w zgromadzonym materialne dowodowym, zwlaszcza fakt, iz w zwigzku z wezwaniem S. C. przez
powoda do zaplaty niedlugo potem doszlo do ustanowienia spornej hipoteki zabezpieczajacej zawarta umowe
pozyczki oraz biorac pod uwage charakter umowy datio in solutum, kwestie oczywistej Swiadomoéci mozliwosci
pokrzywdzenia strony powodowej jako wierzyciela, biorgc pod uwage bliskie stosunku dluzniczki z pozwanym, nie
spos6b nie twierdzi¢, ze nie istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy zaskarzonymi czynno$ciami, a pokrzywdzeniem
strony powodowej jako wierzyciela. Istotnie bowiem, jak zasadnie zauwaza strona powodowa, dtuzniczka dokonata
arbitralnego wyboru zwiazanego ze soba wierzyciela, ktérego roszczenie chce zabezpieczy¢.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal apelacje za w pelni zasadna, dlatego zaskarzony wyrok zmienil
uwzgledniajac powddztwo w caloéci, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i orzekl jak w sentencji, a o kosztach postepowania
przed Sadem I instancji oraz postepowania odwolawczego rozstrzygajac zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za ich
wynik (art. 98 § 11 3 k.p.c., a co do postepowania odwolawczego w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Na koszty te skladaja sie w pierwszej instancji poniesiona przez powoda oplata nalezna od pozwu w kwocie 12.440 .
oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda bedacego radcg prawnym w kwocie 10.800 zl ustalone na podstawie §2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw
prawnych (t. jednol. Dz. U. z 2018 r., poz. 265) i oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl
— lacznie kwota 23.257 zl, a w instancji odwolawczej oplata nalezna od apelacji w kwocie 12.440 zl i wynagrodzenie



pelnomocnika powoda ustalone na podstawie §2 pkt 71 §10 ust. 1 pkt 2 powolanego rozporzadzenia w kwocie 8.100
zl — lacznie kwota 20.540 zl.



