Sygn. akt I ACa 938/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrog

SSA Marek Boniecki

Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. S. (1) i A. S. (2)
przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 kwietnia 2021 r. sygn. akt I C 1755/20
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodow A. S. (1) i A. S. (2) lqcznie
kwote 8.100 (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt : TACa 938/21

UZASADNIENIE

Powodowie A. S. (1) i A. S. (2) , w pozwie skierowanym przeciwko (...) Bank (...) SA w W. domagali sie ustalenia , iz
umowa kredytu budowlanego wyrazonego w walucie wymienialnej nr (...) , zawarta w dniu 1 lutego 2007 r. pomiedzy
nimi, a poprzednikiem prawnym strony pozwanej Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W. jest niewazna.

Domagali sie takze obciazenia przeciwnika procesowego kosztami postepowania.

Uzasadniajaca zadanie wskazali , iz umowa zawiera postanowienia niedozwolone. Kredyt faktycznie zostal im
udzielony w zlotéwkach , a bank zagwarantowal sobie prawo do jednostronnego ustalania kurséw przeliczania
walut polskiej i szwajcarskiej wg wlasnej Tabeli Kursowej, takze w odniesieniu do $wiadczen spelnianych przez
kredytobiorcow z tytutu rat./ réwniez splacanych w zlotéwkach.

Wylacznie od decyzji banku zalezalo ile realnie kredytobiorcy otrzymaja pieniedzy do wykorzystania i jaka bedzie
wysoko$¢é raty kredytu.



Powodowie podniesli takze , iz przy zawieraniu umowy nie zostali poinformowani w sposéb szczegbdlowy i zrozumialy
o istnieniu ryzyka walutowego i jego skali. Nie mieli wiec §wiadomoéci co do jego rozmiaréw i realnosci. Tym
samym pomiedzy prawami i obowigzkami kredytobiorcow i kredytodawcy mial miejsce brak rownowagi na niekorzy$c
konsumentow. Taki status powodowie mieli w chwili podpisywania umowy.

Odpowiadajgc na pozew (...) Bank (...) SA w W. domagal sie oddalenia pow6dztwa oraz przyznania na swoja rzecz
kosztoéw postepowania.

W swoim stanowisku , uznajac zadanie A. i A. S. (1) za nieuzasadnione, argumentowal , ze powodowi mieli mozliwoé¢
wspotksztaltowania postanowien umownych okreélajacych wzajemne prawa i obowiazki stron umowy. Mogli takze
wybraé rodzaj kredytu [ zlotowkowy czy walutowy] , ktory chea zaciagnaé.

Whbrew ich twierdzeniom kredyt jaki zostal im udzielony byl kredytem walutowym denominowanym we franku
szwajcarskim, co bylo dopuszczalne na podstawie 6wczes$nie obowiazujacej ustawy Prawo bankowe.

Kredytobiorcy znali kwote kredytu w CHF jak i wysoko$¢ poszczegélnych rat kredytu, ktére zostaly okreslone w
harmonogramie stanowigcym zalgcznik do umowy. Obecnie jest im znana takze wysoko$¢ dtugu , ktoéry pozostal im
do splacenia.

Obydwoje zostali poinformowani przed podpisaniem umowy o ryzyku walutowym , ktére wiaze sie z zaciagnieciem
zobowigzania w walucie innej niz zlotéwka.

Zdaniem banku zadne z postanowieti umownych nie narusza ani dobrych obyczajow ani zasad wspolzycia spolecznego
jak i zasady wzajemnoSci czy ekwiwalentno$ci §wiadczen.

Co wiecej , powodowie mieli rowniez mozliwo$¢ wystapienia z wnioskiem o przewalutowanie kredytu na walute
polska .

W dniu 16 wrze$nia 2011 r. zawarli z bankiem aneks do umowy, na podstawie ktérego uzyskali mozliwo$¢ splaty rat
kapitalowo -odsetkowych bezpos$rednio w walucie kredytu.

Reasumujac, strona pozwana podniosla , iz kredytobiorcy zawarli umowe ze §wiadomoscia ryzyka o wyborze kredytu
w CHF, a umowa odpowiada prawu i nie zawiera klauzul abuzywnych.

Z ostrozno$ci bank wskazal, ze nawet jezeli uznaé, iz w umowie znajduja sie klauzule abuzywne, nie oznacza
to jeszcze, ze umowa w caloéci jest niewazna. Malzonkowie S. sg nadal zobowiazani do zwrotu kwoty kredytu
wraz z uzgodnionym oprocentowaniem. Po usunieciu abuzywnych postanowien, zobowiazanie pieniezne do zwrotu
udostepnionego kredytu pozostaje nadal wyrazone we franku szwajcarskim i w konsekwencji umowa moze by¢ nadal
wykonywana przez strony.

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2021r Sagd Okregowy w Krakowie :

- stwierdzil, Ze umowa Nr (...) kredytu budowlanego w walucie wymienialnej, zawarta w dniu 1 lutego 2007r pomiedzy
A.S.(1)iiA.S. (2)oraz Bankiem (...) S.A. wW. (obecnie (...) Bank (...) S.A. w W.) jest niewazna w calo$ci[ pkt I ] oraz

- zasadzil od strony pozwanej (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodow A. S. (1) i A. S. (2) solidarnie kwote 11.834
z}, tytulem zwrotu kosztow postepowania. [pkt IT sentencji wyroku].

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

We wniosku z dnia 8 stycznia 2007 r. o udzielenie kredytu hipotecznego podpisanego przez powodéw oraz pracownika
banku zaznaczono m.in., ze wnioskowana kwota kredytu ma wynies¢ 125.254,76 CHF, oprocentowanie kredytu —
LIBOR. Kredyt bedzie splacany w walucie polskiej oraz ze kurs waluty wynosi 2,3552.



W dniu 1 lutego 2007 r. powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym strony pozwanej Bankiem (...) S.A. z siedziba
w W. umowe kredytu budowlanego w walucie wymienialnej. Nr (...).

Zgodnie z § 1 umowy wysoko$¢ kredytu wynosila 125.881,03 CHF z przeznaczeniem na finansowanie budowy budynku
mieszkalnego .

Kredyt mial zostaé¢ wyplacony w transzach, bezgotdwkowo na rachunek kredytobiorcy zgodnie z dyspozycja w terminie
do 9 stycznia 2009 r.

Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i ustalane w oparciu o stope referencyjna LIBOR 3M i stala marze banku .
Splata kredytu miala nastapi¢ w zlotéwkach. Ustalono , iz zmiana kursu waluty wplywa na wysoko$é salda kredytu
oraz raty kapitalowo odsetkowe;j.

Terminy splat oraz wysoko$¢ rat mial okre§la¢ harmonogram, ktéry stanowil integralng cze$¢ umowy. Splata
nastepowala w formie obciazenia nalezna kwota kredytu i odsetkami w terminach platnoSci konta osobistego
kredytobiorcy w (...) SA , do wysoko$ci wolnych srodkéw na tym koncie.

Strony ustalily, ze kredyt bedzie mogl by¢ wielokrotnie przewalutowywany , z zerowa prowizja banku , w przypadku
przewalutowania z waluty wymienialnej na zobowiazanie zlotowe.

Zabezpieczenie splaty kredytu stanowila hipoteka zwykla w kwocie 125.881,03 CHF plus koszty do kwoty 62.940,52
CHF na nieruchomoéci stanowiacej wlasno$¢ kredytobiorcow a takze ubezpieczenie tej nieruchomosci.

Umowa stron stanowila , iz w sprawach w niej nieregulowanych zastosowanie ma m.in. Regulamin kredytu
budowlanego i hipotecznego.

Zgodnie z § 37 ust. 1 tegoz Regulaminu ,,Kredyty w walutach wymienialnych wyplacane sa w zlotych, przy zastosowaniu
kursu kupna, waluty obowigzujgcego w Banku w chwili wyplaty”.

Z kolei § 37 ust 2 Regulaminu stanowil ze ,Kredyty w walutach wymienialnych podlegaja splacie w zlotych, przy
zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzujgcego w

Banku w chwili splaty”
W Regulaminie takze przewidziano mozno$c¢ wielokrotnego przewalutowywania kredytu.

W dniu 16 wrzeé$nia 2011 r. strony zawarly do umowy aneks nr (...) , na podstawie ktérego splata kredytu udzielonego
powodom nastepowaé¢ miala we franku szwajcarskim w formie wplaty na wskazany nr rachunku bankowego
przeznaczony do splaty kredytu.

We wniosku z dnia 8 stycznia 2007 r. o udzielenie kredytu hipotecznego podpisanego przez powodéw oraz pracownika
banku zaznaczono m.in., ze wnioskowana kwota kredytu ma wynies¢ 125.254,76 CHF, oprocentowanie kredytu —
LIBOR. Ponadto kredyt mial by¢ splacany w walucie polskiej a kurs przeliczenia zlotéwek na franka| 6éwczesnie ]
wynosi 2,3552 zlotego za 1 CHF

Z dalszej cze$ci ustalen wynika , iz kredyt zostal wyplacony powodom w transzach w walucie polskiej.

Przy zawieraniu umowy powodowie mogli negocjowaé¢ wysoko$¢ marzy i prowizji za udzielony kredyt. W czasie
zawierania umowy z bankiem prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie ksiegowosci.

W dniach 24 lipca 2006 r. i w dniu 8 stycznia 2007 r. zawali z (...) SA podobne umowy kredytowe. Nie posiadali
zdolnosci kredytowej, aby zaciagnac¢ kredyt w zlotéwkach .

Obecnie sami kupujg franki szwajcarskie i wplacaja je do banku w ten sposéb splacajac raty kredytowe.



Ocene prawna roszczenia powodow , ktore uznal za uzasadnione Sad Okregowy oparl na stwierdzeniach i wnioskach ,
ktoére mozna podsumowaé w nastepujacy sposob :

a/ A.iA.S. (1) legitymuja sie interesem prawnym w rozumieniu art. 189 kpc w dochodzeniu roszczenia ustalajacego.

Interes taki istnieje wowczas, gdy samo uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego zapewni powodowi ochrone w tym
znaczeniu, ze zakonczy istniejacy spor ze strona przeciwng lub zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloSci.

Strona posiada takze interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, gdy istnieje niepewnoé¢ stanu prawnego,
w szczegolnoéci gdy strona przeciwna kwestionuje jej prawo, a nie ma innych instrumentéw takich jak powddztwo o
Swiadczenie lub uksztaltowanie, ktore moglyby zabezpieczy¢ chroniony prawem interes powoda.

Powodowie maja taki interes dlatego , iz tylko wyrok ustajacy niewazno$¢ umowy kredytowej moze trwale i ostatecznie
usuna¢ stan niepewnoS$ci prawnej istniejacy pomiedzy stronami. Sporna umowa, ktora tgczyla strony, jest caly czas
w trakcie wykonywania, nie moze zatem budzi¢ watpliwoéci, ze o istnieniu badz nieistnieniu wszystkich przysztych
obowiazkéw umownych mozna bylo przesadzi¢ tylko na drodze powodztwa o ustalenie.

Za istnieniem takiego interesu po ich stronie przemawia takze okolicznos¢ , iz ich nieruchomoé¢ zostata obcigzona
hipoteka na rzecz banku majaca zabezpiecza¢ wykonanie przez nich zobowigzania kredytowego , ktéra na podstawie
orzeczenia ustalajacego bedg mogli wykresli¢. Poza tym strony beda mogly rozliczy¢ wzajemnie dotad spelione
$wiadczenia,

b/ umowa zawarta przez strony jest niewazna z dwoch , niezaleznych nawzajem przyczyn.

Po pierwsze dlatego , iz byta umowa kredytu denominowanego we fraku szwajcarskim /chociaz w tej czeSci wypowiedzi
Sad uznaje ten kredyt takze za kredyt zlotowy z punktu widzenia powodéw , ktérzy otrzymali kapital w zlotowkach i
w polskiej walucie mieli splacaé / i splacali , w pierwszym okresie trwania umowy raty kapitalowo odsetkowe/

Z uwagi na zastosowanie w umowie zabiegébw denominacyjnych, nie doszlo do precyzyjnego, jednoznacznego
okreélenia kwoty kredytu. W Regulaminie bowiem wskazano (§ 37 ust. 1 ), ze kredyty w walutach wymienialnych
wyplacane sa w zlotych, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujgcego w banku w chwili wyplaty.

Doprowadzilo to do takiej sytuacji, ze powodowie nie wiedzieli w dniu zawarcia umowy jaka ostatecznie kwote kredytu
otrzymaja w przeliczeniu na walute polska. Co wiecej, kwota ostatecznie wyplaconego kredytu nie mogla by¢ rowniez
znana stronie pozwanej w dniu zawarcia umowy. Zatem umowa nie okreslala kwoty §rodkéw pienieznych, ktora
pozwany bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji powodom, co prowadzi do stwierdzenia, ze jest z tej przyczyny
niewazna , w oparciu o tres¢ art. 58 §1 k.c. w zw. art. 69 prawa bankowego.

Ponadto w ten sposéb uksztaltowany stosunek prawny wykracza poza granice swobody uméw okreélong w art. 353 *
k.c., z uwagi na zastosowanie przez bank tworzonych przez siebie tabel kurso6w walut, majacych bezposredni wplyw
na tre$¢ zobowigzania powodow.

Bez znaczenia dla takiej oceny pozostaje to , ze umowa w trakcie jej obowigzywania byla zmieniana , takze na skutek
wejScia w zycie nowych uregulowan prawnych.

Zmiany te sa bowiem prawnie irrelewantne dla oceny roszczenia powodéw dlatego , ze wazno$¢ umowy ocenia sie
na date jej zawarcia,

Druga przyczyna niewazno$ci umowy stron jest prowadzaca do jej potwierdzenia abuzywno$¢ czesci jej postanowien.

Odwolujac sie do normy art 385 '§ 1 k.c. i powszechnego w uksztaltowanym orzecznictwie sgdowym , w tym w
szczegblnosci Sadu Najwyzszego , rozmienienia niezgodno$ci postanowien umownych z dobrymi obyczajami oraz



razacego naruszania przez nie intereséw konsumentow, Sad Okregowy stanal na stanowisku,, iz z zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie wynika, ze powodowie mieli wplyw na ksztalt kwestionowanych postanowien umowy.

Znajdowaly sie one we wzorcu umowy zaproponowanym przez bank, ktory nie podlegal negocjacjom i nie byl
negocjowany. Kredytobiorcy nie mieli zadnego wplywu na tre$¢ zapisow skladajacych sie na klauzule waloryzacyjne ,
a w szczego6lnosci na sposob ustalenia wysokos$ci kursow walut, ktore okreslal jednostronnie bank.

Doprowadzilo to do sytuacji w ktorej to silniejsza strona stosunku umownego / przedsiebiorca/ uksztaltowal tre§¢
stosunku prawnego w czasie jego trwania, co jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy powodow
jako konsumentow.

Nieistotne jest przy tym, z tego punktu widzenia- zdaniem Sadu I instancji- to czy wspomniane klauzule abuzywne
okreslaja gtowne §wiadczenie stron czy tez nie.

/Ocenil , ze nie dotycza one Swiadczen glownych stron / Nawet jednak, jak kontynuowal , gdyby zostaly one
zakwalifikowane odmiennie , ocena ich niedozwolonego charakteru bytaby mozliwa dlatego , ze zostaly sformulowane
w sposob niejednoznaczny

Wskazanych postanowien nie mozna bylo uznaé za jednoznaczne, skoro odsylaly do nieokre§lonych w umowie
parametréow , a mianowicie do kurséw z tabeli kurséw walut obowiazujacych u poprzednika prawnego strony
pozwane;j.

Nie dawalo sie , w chwili zawierania umowy, sprecyzowaé w $wietle tre$ci umowy tego, w jaki sposob kursy sprzedazy
i kupna z tabeli banku beda ustalane. W chwili zawarcia umowy nie bylo wiadomo jakie wartos$ci / wielko$ci / kurséw
przeliczenia walutowego beda w tej tabeli ujete. Powodowie, ani pozwany bank, nie mieli konkretnych wartoéci, jakie
mogly sie pojawi¢ w tabeli kurs6w obowiazujacej w banku w dniu wyplaty kredytu / w zlotowkach / ani [ tym bardziej ]
jak bedzie wygladalo przeliczenie na walute obcg wplat dokonywanych przez powodow [ takze w zlotych] podczas
splat poszczegolnych rat.

Wskazane wyzej postanowienia maja zatem charakter niedozwolony i jako takie sa nie wigzace dla powod6ow, majacych
w dniu 1 lutego 2007r , w relacji umownej z bankiem, status konsumentow,

¢/ usuniecie z umowy stron kwestionowanych w pozwie klauzul umownych prowadzi do niewazno$ci umowy.

Po wyeliminowaniu postanowien o sposobie przeliczania kwoty kapitatu wyrazonej we frankach szwajcarskich na zlote
polskie, a nastepnie salda kredytu wyrazonego w tej samej walucie -frankach szwajcarskich na zlote polskie celem
ustalenia rzeczywistej warto$ci / we franku / kwoty §wiadczonej na poczet raty/ w zlotéwee / dochodzi do sytuacji w
ktdérej w umowie stron nie ma podstawowych elementow konstrukeyjnych.

Jej zalozeniem - jak wskazuje Sad I instancji — bylo to , ze uzgodnione przez strony oprocentowanie bedzie
oparte na stopie referencyjnej LIBOR, adekwatnej do salda kredytu wyrazonego w walucie obcej. Wobec uznania
niedopuszczalnoSci zastosowanego mechanizmu denominacji, umowa nie zawiera postanowien okreslajacych
wynagrodzenie banku za udzielenie kredytu. Tym wynagrodzeniem nie mogly by¢ zastrzezone w umowie odsetki, gdyz
ich wysoko$¢ strony skalkulowaly w odniesieniu do zwaloryzowanej do waluty obcej kwoty kredytu.

Pozbawiona klauzul abuzywnych umowa wymagalaby ustalenia przez Sad za strony zar6wno wysoko$ci udzielonego
kredytu, jak tez kwoty kredytu do wyplaty po przeliczeniu salda kredytu wyrazonego w walucie obcej na zlotowki,
wprowadzenia poprawnego mechanizmu waloryzacji, a takze wysokosci rat, w ktérych kredyt powinien by¢ splacany
oraz wynagrodzenia banku za jego udzielenie.

Odwolujac sie do wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z 14 czerwca 2012 r. (C-618/10) i z 3
pazdziernika 2019 r., (C - 260/18). Sad I instancji wskazal , iz umowa pomimo niedozwolonego charakteru czesci
postanowien powinna w zasadzie nadal obowigzywa¢, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia



nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe , zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego

Gdyby sad krajowy mogl zmieniaé¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania
zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych
warunkéw wobec konsumentéw. Nadal byliby zachecani do stosowania ich wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢
uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby
zagwarantowac ich interes kosztem slabszej strony stosunku umownego.

Jak argumentowal Sad ,usuniecie nieuczciwych warunkéw umowy zmienia charakter tej umowy i jej gtowny
przedmiot moze ulec zmianie. W tej sytuacji takze prawo unijne nie stoi na przeszkodzie uniewaznieniu umowy.

Rownoczesdnie z analizy wyroku TSUE oraz obowigzujacych w Polsce przepiséw nalezy wnioskowaé, ze nie pozwalaja
one na uzupekienie luk w umowie po eliminacji nielegalnych klauzul.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 kpc i wynikajaca z niej , dla wzajemnego rozliczenia
stron z tego tytulu, zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla strona pozwana i kwestionujgc je w caloéci w pierwszej kolejnosci domagala sie
jego zmiany poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz obcigzenia powodéw kosztami procesu i postepowania
apelacyjnego.

W ramach pierwszego z wnioskéw ewentualnych bank wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez :

- jednoznaczne okreslenie ktore z postanowienn umowy stron ma charakter niedozwolony i oznaczenie wzajemnych
Swiadczen do ktorych strony sporu sa nadal wobec kontrahenta zobowigzane przy zalozeniu , iz umowa nadal
obowiazuje, a parametrem przeliczenia waluty polskiej na zlote przy okresleniu kwoty kredytu / kapitatu / oraz ztotych
na walute szwajcarska dla oznaczenia wysoko$ci rat lub mozliwoéci ich splaty bezpoérednio w tej walucie, jest Sredni
kurs franka publikowany przez Narodowy Bank Polski.

W ramach drugiego wniosku ewentualnego skarzacy domagal sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Juz w tym tym miejscu wskazaé nalezy , ze strona skarzaca w bardzo i ponad rzeczywista potrzebe rozbudowanych
redakeyjnie zarzutach, i w ten w ten sam iloSciowo sposéb zbudowanych ich motywach, na trzydziestu trzech
stronach apelacji / por. k.177-210 akt/, niezwykle drobiazgowo przedstawila swoje stanowisko, polemiczne wobec
rozstrzygniecia poddanego kontroli instancyjne;.

Nota bene jest ono w znacznej czeSci powtorzeniem argumentacji, ktéra bank prezentowal w postepowaniu
rozpoznawczym przed Sadem I instancji.

Zrelacjonowanie zarzutow i ich motywow ze strony Sadu II instancji bedzie zwiezle albowiem Sad nie widzi potrzeby
ich powielania w ramach uzasadnienia , skoro ich szersze przytaczanie nie niesie za sobg merytorycznej wartosci z
punktu widzenia odwolawczej oceny orzeczenia Sadu Okregowego.

Srodek odwolawczy zostat oparty na zarzutach :
1/ naruszenia prawa procesowego, w sposob majacy dla tresci orzeczenia istotne znaczenie a to:

- art. 233 §1 kpc, wobec nie popartego dowodami zgromadzonymi w sprawie ustalenia , iz stosowane przez bank tabele
kursowe razaco naruszaly interesy powodow jako konsumentéw , a przy tym strona skarzgca ksztaltowala ujete w



nich kursy walut jednostronnie / a nie wynikaly one z danych rynkowych / , czynigc to jedynie we wlasnym interesie
ekonomicznym.

Podnoszona wada miala polegaé¢ takze na przyjeciu , iz malzonkowie S. nie mieli rzeczywistego wplywu na ksztalt
kwestionowanych przez nich w postepowaniu postanowien umowy.

Zdaniem skarzgcego banku taka mozliwo$¢ byla im zapewniona , co wiecej , bank dokonywal modyfikacji postanowien
umowy w zakresie w jakim interesowalo to / przyszlych / kredytobiorcow.

W pozostalej czeéci aprobowali te postanowienia, co wyklucza poprawno$c ustalenia Sadu , ze tre$¢ umowy nie byla
negocjowana,

- art. 235°82 kpc w zw. z art. 227 kpe w zw. z art. 278 §1 kpc , wobec nie wydania przez Sad I instancji decyzji
procesowej w odniesieniu do wniosku strony skarzacej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego dla potwierdzenia
uwarunkowan gospodarczych w okresie zawierania umowy kredytowej przez strony. Dowdd ten mial w szczego6lnoéci
potwierdzi¢ , ze warunki te wykluczaly jednostronno$¢ i dowolno$¢ kredytodawcy w okreslaniu kursu przeliczenia
waluty obcej na polska i odwrotnie.

Byl to zatem dowdd doniosly dla ustalen relewantnych z punktu widzenia rozstrzygniecia , szczegblnie ,ze Sad I
instancji ustalil te jednostronnos$é po stronie banku w tym elemencie ksztaltowania zobowigzan obu stron umowy,

2/ naruszenia prawa materialnego poprzez nieprawidlowe zastosowanie :

a/ art. 353 'kec w zw. z art. 58 §1 ke , ktéry to zarzut byl motywowany w taki sam sposéb jak ostatni w kolejnoéci zarzut
procesowy i dotyczacy ustalen ,

b/ art. 58 §1 ke w zw. z art. 353 'ke w zw. z art. 385'81, 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe , co doprowadzilo do ustalenia
niewaznoS$ci umowy stron w calo$ci wobec nieoznaczenia w sposob jednoznaczny $wiadczen umownych , chociaz - jak
podnosila skarzaca strona , bylo przeciwnie.

Oto bowiem byty one okre$lone we franku szwajcarskim , a ich wysoko$¢ byla pochodna kursu tej waluty w stosunku
do zlotego , ksztaltowanego rynkowo, a nie jednostronnie przez bank ,

¢/ art. 385 ' § 1 ke w nastepstwie niezasadnego uznania przez Sad I instancji , iz umowa i stanowigcy jej integralna
cze$¢ Regulamin zawieraly postanowienia o charakterze niedozwolonym w rozumieniu tej normy.

Bank podkreslil w szczegblnoSci , ze jego przeciwnicy procesowi nie dowiedli , iz postanowienia, ktore kwestionowali ,
nie byly z nimi negocjowane, a konsekwencja ich zamieszczenia w umowie bylo razace naruszenie ich interesow.

Jego zadaniem, potencjalnie o abuzywnos$ci mozna méwic tylko w odniesieniu do czeéci postanowiett umownych , a
w pozostalym zakresie umowa mogla nadal obowiazywac,

d/ art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe wobec przyjecia przez Sad , Ze umowa nie przewidywala oddania do dyspozycji
powodow oznaczonej ilo$ci frankéw szwajcarskich jako pozyczanego kapitatu, a kredyt mial charakter zlotowy. ,

e/ art. 358'§2 ke wobec uznania , ze klauzule zakwestionowane przez kredytobiorcéw mialy charakter klauzul
waloryzacyjnych mimo , ze byly one jedynie przeliczeniowymi, stuzacymi oznaczeniu sposobu wykonania umowy. Przy
tym zaréwno kwota kapitalu jak i §wiadczenia zwrotne malzonkow S. byly oznaczone w walucie szwajcarskiej,

f/ art. 58 §3 w zw. z art. 65 §2 ke, jako konsekwencji sformulowania przez Sad I instancji niezasadnego ,wniosku ,iz
bez zakwestionowanych postanowienn umowy i Regulaminu, umowa nie bylaby w ogble zawarta.,



g/ art. 354ke w zw. z art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe i art. 58 §2 kc wobec przyjecia , ze bez tych postanowien
umowa stron nie moze zosta¢ utrzymana w mocy, a tym samym jest niewazna.

h/ w ten sam sposéb byl motywowany zarzut kolejny - naruszenia art. 58 §2 ke w zw. z art. 353 i 385 * §1 ke, ktorego
realizacji bank upatrywal w uznaniu umowy za niewazng z powodu braku ekwiwalentno$ci $wiadczen [ i abuzywno$ci
postanowien kwestionowanych przez powodow] ,

i/ art. 65 8§11 2 kc wobec przyjecia ,iz postanowienia Regulaminu w §37 zawieraja tylko jedna norme dotyczaca
mozliwo$ci uzyskania kwoty kredytu w zlotowkach chociaz wistocie byla w nim zawarta takze druga norma okreslajaca
kurs po jakim do stosownego przeliczenia waluty szwajcarskiej na zlotowki w takim przypadku bedzie dochodzic.

Podnoszonej wady skarzacy kredytodawca upatrywal takze w przyjeciu , ze powodowie byli zainteresowani kredytem
w walucie polskiej chociaz prawidlowym byl wniosek , ze strony zgodnie zawarly umowe kredytu walutowego,

j/ art. 189 kpc wobec wyrazenia niezasadnej oceny zgodnie z ktéra powodowie maja interes prawny w dochodzonym
ustaleniu niewazno$ci umowy.

Zdaniem skarzgcego banku interes ten jest wykluczony albowiem shuzy im roszczenie dalej idace o §wiadczenie / zwrot
spelionych w wykonaniu umowy §wiadczen pienieznych.

Strona pozwana domagala sie przeprowadzenia przed Sadem Apelacyjnym dowodu z opinii bieglego z zakresu
rachunkowos$ci i finanséw , ktérej przedmiot szczegblowo oznaczyla na stronach dziewiatej i dziesiatej apelacji / k.
185- 186 akt/

Ponadto domagala sie zawieszenia postepowania apelacyjnego do czasu zakonczenia postepowania przed Sadem
Najwyzszym , w sprawie oznaczonej sygnaturg 111 CZP 11/21.

Odpowiadajac na apelacje powodowie domagali sie jej oddalenia jako pozbawionej uzasadnionych podstaw oraz
obcigzenia strony przeciwnej kosztami postepowania apelacyjnego.

Przed rozpoznaniem $rodka odwolawczego kredytobiorcy zlozyli , skierowane do zarzadu strony pozwanej ,
o$wiadczenie zgodnie z ktérym zdajac sobie sprawe z konsekwencji uznania umowy zawartej przez strony za
niewazng w zakresie powstania podstawy dla wzajemnych rozliczen w odniesieniu do §wiadczen dotad wzajemnie
spelionych w jej wykonaniu , podejmuja $wiadoma i swobodna decyzje co do tego , iz w warunkach potwierdzenia
niedozwolonego charakteru wskazanych przez nich postanowien, nie sa zaineresowani w dalszym utrzymaniu umowy
jako obowigzujacej / por. k. 284 akt/.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2021r Sad II instancji oddalil zawarty w apelacji wniosek o zawieszenie
postepowania / k. 2775 akt/.

Ubiegajac sie o udzielenie zabezpieczenia roszczenia uwzglednionego zaskarzonym przez strone pozwana wyrokiem
Sadu I instancji [ ktore zostalo ocenione jako uzasadnione postanowieniem z dnia 23 stycznia 2023r ], powodowie
przedstawili kopie pozwu , ktérym przed Sadem Okregowym w Krakowie strona pozwana , w sprawie 0znaczonej
sygnaturg I C 2581/22, dochodzi od nich lacznej kwoty 391 004, 37 7} oraz 626, 27 CHF, tytulem zwrotu §wiadczenia ,
ktére bank spelnil wobec nich jako kredytobiorcow w wykonaniu umowy oraz z tytulu wynagrodzenia za korzystanie
z kapitalu [ warto$ci tego $wiadczenia , ktore okazalo sie nienalezne ] / por k. 290-304 akt ].

Rozpoznajgce apelacje , Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy strony pozwanej nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Rozpoczynajac ich ocene od zarzutéow procesowych wskazaé nalezy , iz zarzut tego rodzaju jest uzasadniony jedynie
wowczas , gdy spelnione zostana réwnocze$nie dwa warunki.



Strona odwolujaca sie do niego wykaze , ze rzeczywiécie sposob postepowania Sadu naruszal indywidualnie oznaczona
norme [ normy ] formalne. Jednocze$nie nieprawidlowosci te prowadzily do nastepstw , ktére mialy istotny wplyw
na tre$¢ wydanego orzeczenia.

Nieco inaczej kwestie te ujmujac , zarzut procesowy jest usprawiedliwiony jedynie wowczas, jezeli zostanie
dowiedzione , ze gdyby nie potwierdzone bledy proceduralne Sadu nizszej instancji , orzeczenie konczace spor stron
mialoby inng tresc.

Z kolei skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 §1 kpc i funkcjonalnie z nim powiazanego zarzutu /
zarzutéw / faktycznych wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw,
polegala nieprawidlowosé postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykaza¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia czy uznanie, w
odréznieniu od innych, szczegélnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach ,wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolna , nie
doniosla z tego punktu widzenia , polemika ocena i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001i z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Uwzgledniajac przedstawione generalia i przez ich pryzmat analizujac , jak juz byla o tym mowa, ponad rzeczywistg
potrzebe rozbudowang redakcyjnie forme weryfikowanych zarzutéw [ nie tylko formalnych i faktycznych ale takze
materialnych ] ,a takze powolanych przez bank ich motywdw, uznac nalezy , ze powolana motywacja , wyklucza
uznanie ich za uzasadnione .

W miejsce rzeczowej, opartej na wskazanych wyzej kryteriach , odniesionej do indywidualnie oznaczonych dowodéw
[ i opartych na wnioskach z tej oceny ustalen faktycznych , ktére przez to mialyby by¢ dotkniete podnoszonymi
nieprawidlowo$ciami ] , polemiki ze sposobem postepowania Sadu Okregowego, skarzacy ogranicza sie do
przeciwstawienia wlasnej wersji tak oceny dowodow jak i wersji faktow doniostych dla rozstrzygniecia , jego zdaniem
poprawnej.

Nieprawidlowo$¢ Sadu na ktoérej obydwa zostaly oparte , zgodnie z argumentacja apelanta - sprawdza sie do tego ,ze
nie przyjal on wersji zdarzen towarzyszacych zawarciu umowy kredytowej , interpretacji jej postanowien, w tym w
szczegolnosci wskazanych w §37 ust. 11 37 ust.2 stanowigcego integralng cze$¢ umowy z 1 lutego 2007r Regulaminu ,
ktora bank uznaje za prawidlowa, a w $wietle ktorej klauzule o ktérych stanowia obydwa te postanowienia mialy
charakter jedynie klauzul przeliczeniowych a nie waloryzacyjnych w zaden sposob nie wplywajac na oznaczenie
wysoko$ci S$wiadczenia kredytowego powoddéw i wymiaru iloSciowego poszczegdlnych rat kapitalowo- odsetkowych,
w ktorych zobowiazani byli splacaé zaciagniete zobowiazanie.

Juz stwierdzenie takiego sposobu motywowania stawianych zarzutéw wystarcza dla odparcia ich obu.

Jedynie na marginesie i dla porzadku nalezy dostrzec , ze z ustalenr Sadu I instancji nie wynika, aby zakwalifikowal
zawarta przez strony umowe kredytu jako zlotowkowego. Przeciwnie wskazal , ze byt o kredyt wyrazony w walucie
obcej / wymienialnej / por. k. 168 v akt /.

Natomiast w rozwazaniach prawnych w odwolaniu sie do judykatu Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2018r.,
sygn. IV CSK 200/18 / por. k.171 akt / ocenil, ze z punktu widzenia kredytobiorcow , ktorzy otrzymali od banku kapitat
w zlotowkach i w taki sam sposob, w walucie polskiej , splacali w ratach anuitetowych zaciagniete zobowiazanie, ich
sytuacja nie byla inna anizeli ta , w ktorej znalezli by sie gdyby zawarli umowe o kredyt zlotowkowy. Taki tez, nota



bene, byl ich cel nawigzania relacji umownej poprzednikiem prawnym strony pozwanej, skoro chcieli w ten sposéb
zapewni¢ finansowanie [ w walucie polskiej ] inwestycji budowlanej na swojej nieruchomogci.

W ten sposo6b nalezy odczytywa¢ stanowisko Sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu wyroku i tak tez traktowal je
Sad II instancji.

W konsekwencji niezasadne sg takze postawione w apelacji zarzuty materialnej banku oparte na ocenie , iz w sprawie
doszlo do naruszenia art. 65 §11 2 ke, w ramach ktorych skarzacy podnosi, ze wola powod6w bylo zaciagniecie kredytu
walutowego.

Przy tym zarzut ten o ile opiera sie na polemice ze stanowiskiem Sadu I instancji na temat tego ile norm zawieraly
zawarte w §37 Regulaminu postanowienia denominacyjne jest wrecz niezrozumialy.

Stad zarzut faktyczny skarzacego banku wywodzony z tej kwalifikacji rodzaju kredytu udzielonego powodom jest tym
bardziej bezzasadny , chociaz sformulowanie uzyte niezbyt fortunnie przez Sad I instancji moglo wprowadzaé w blad.

To sformutowanie w motywach orzeczenia poddanego kontroli instancyjnej , majac jedynie taki charakter, nie zmienia
ustalenia , ze w dniu 1 lutego 2007r strony zawarly umowe kredytu denominowanego w walucie frank szwajcarski.

Na te walute kredytu wskazywalo postanowienie § 1 umowy / k. 12 akt/. W walucie szwajcarskiej bank pobieral takze
nalezne odsetki, co wynikato to z §38 ust. 1 Regulaminu.

Jak juz byla o tym mowa, zaréwno postawienie do dyspozycji powodow pozyczonego kapitatu jak i raty do ktérych
splaty byli zobowigzani powodowie , byly okreslone w walucie polskiej ; w obu przypadkach po przeliczeniu kursowym
wlasciwym dla zakupu lub / przy splacie kazdej indywidualnie oznaczonej raty / sprzedazy franka , wedlug kursow
obowiazujacych w banku kredytodawcy.

To, ze powodowie ostatecznie zdecydowali sie na zawarcie umowy na warunkach w niej wskazanych nie oznacza ,
ze zdawali sobie sprawe z ryzyka kursowego ani tez , iz mieli, jak twierdzi w motywach apelacji strona pozwana,
rzeczywisty wplyw na jej postanowienia dotyczace sposobu okreSlenia ostatecznej wysokoSci zobowigzania , ktore
zaciagaja oraz rozmiaru $wiadczen czeSciowych / rat kapitalowo — odsetkowych / za pomocg ktérych splacali swoje
zobowigzanie.

Wskazany w ramach omawianego zarzutu argument o tym , iz powodowie potwierdzili w swoich zeznaniach , iz
byly prowadzone rozmowy na temat wysoko$ci marzy banku oraz prowizji naleznych w zwigzku z zawarciem umowy
[ ich obnizenia w zwigzku z poprzednio zawartymi przez malzonkéw S. umowami z tym samym kredytodawcag ] ,
nie jest dostateczng podstawa do uznania , ze Sad Okregowy I instancji popelnil blad ustalajac , iz w odniesieniu
do tych postanowien , ktére konsumenci zakwestionowali jako abuzywne, takie indywidualne negocjacje dotyczace
ich ostatecznej tresci nie byly prowadzone , a ostateczny ich ksztalt nie jest nastepstwem spelienia ich postulatéw
sformutowanych w ramach tych negocjacji.

Material procesowy zgromadzony w sprawie prowadzi do wniosku przeciwnego, a mianowicie, iz , postanowienia
dotyczace stosowanego kryterium okreélenia rozmiaréw ilo§ciowych §wiadczen stron ksztaltowal jednostronnie bank,
a kredytobiorcy o ile chcieli zawrze¢ umowe musieli je przyjac.

Nie ma racji strona pozwana upatrujac realizacji omawianego zarzutu i funkcjonalnie z nim powigzanego zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych wskazujac , ze powodowie nie dowiedli w postepowaniu , iz stosowane przez
poprzednika prawnego skarzacego tabele kursowe razaco naruszaly interesy malzonkow S. jako konsumentéw,
prowadzac tym samym do uksztaltowania jego praw i obowigzkéw kontraktowych w sposéb niezgodny z dobrymi
obyczajami.

Zgodnie z aktualnie obowigzujaca w judykaturze wykladnig art. 385" §1 k.c. nie budzi watpliwosci, Ze postanowienia
umowy, ktore okreslaja zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotoéwki przy wyplacie kredytu, a



splacanych w zlotowce rat na walute obca, pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolony w rozumieniu tej normy.

/ por. wskazane tylko ilustracyjnie orzeczenia SN z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK 19/18 i z 29 pazdziernika 2019 r.
sygn. V CSK 382/18/

Klauzule takie majg charakter abuzywny, gdyz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaja jego interesy. Przy czym sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie tych interesow
polega w tym wypadku na uzaleznieniu wysoko$ci $wiadczenia banku i konsumenta od swobodnej decyzji silniejszej
strony stosunku zobowigzaniowego / przedsiebiorcy/.

/ por. tylko przykladowo wyroki SN z 13 grudnia 2018 r., sygn. V CSK 559/17 i z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK
382/18/.

Nie ma tez przy znaczenia dla takiej oceny tych postanowien to, jak faktycznie bank ustalal kurs przeliczenia waluty
obcej na zlotéwki przy obu tych czynnoSciach determinujacych rozmiar ilo$ciowy wzajemnych §wiadczen , w tym tego
do ktérego w formie rat kapitalowo — odsetkowych zobowigzani byli kredytobiorcy przy splacie zobowigzania.

Jest ona bowiem dokonywana na chwile zawarcia umowy, stad czy do ewentualnej korzy$ci banku rzeczywiécie doszlo
czy nie, nie ma decydujacego znaczenia dla oceny abuzywnoSci.

/por. takze wyrazajace zbiezne z zaprezentowanym stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2018 r., III CZP 29/17 OSNC 2019/1/2 oraz w wyrok TSUE z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. P. Andriciuc
iin. przeciwko Banca Romaneasca SA/.

Stad tez niezasadnym jest réwniez kolejny zarzut procesowy w ramach ktérego bank, powolujac art. 235'§2 kpe w zw
z art. 2271 278 §1 kpc ] podnosi brak decyzji procesowej w odniesieniu do jego wniosku o przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i finanséw, okreslajac szczegdlowo zakres zadania eksperckiego [ ktory to
wniosek ponowil postulujgc przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym ].

Wskazywana nieprawidlowos¢é Sadu I instancji przy wyrazonym wyzej zapatrywaniu jakkolwiek miala miejsce
albowiem Sad powinien byl wydaé orzeczenie w przedmiocie wniosku strony pozwanej , nie miala zaznaczenia dla
treSci rozstrzygniecia .Niweczy to zasadno$¢ samego zarzutu.

Nieprzydatno$¢ wnioskowanego dowodu dla ustalen donioslych dla rozstrzygniecia, zdecydowala takze o nie
uwzglednieniu wniosku dowodowego strony skarzacej przez Sad II instancji.

Uznanie , ze zaden z zarzutdéw faktycznych jak i tych, za pomoca ktdérych skarzacy bank kwestionowal ocene
zgromadzonych dowoddw, ostatecznie nie moze zostac z przyczyny wskazanej wyzej , podzielony , ma to nastepstwo ,
iz ustalenia dokonane przez Sad Okregowy Sad Odwolawczy przyjmuje za wlasne.

W powolaniu sie na nie te nie mozna takze podzieli¢ zadnego ze sformulowanych przez bank zarzutéw materialnych.

Whbrew stanowisku strony pozwanej , Sad I instancji nie naruszyt art. 189 kpc w sposob przez nig opisany w motywach
zarzutu.

Okoliczno$é, ze malzonkowie S. dysponuja wobec skarzacej roszczeniem o zaplate , nie uchyla interesu w ustaleniu
niewazno$ci umowy.

Skuteczne powolanie sie na interes prawny w rozumieniu tego przepisu wymaga wykazania przez powoda, ze wyrok
wydany w tego rodzaju sprawie wywola takie konsekwencje prawne w stosunkach miedzy stronami, w wyniku ktérych
ich sytuacja prawna zostanie okres$lona jednoznacznie. Nie bedzie budzila watpliwosci, co spowoduje w konsekwencji,



iz zostanie usunieta niepewno$¢ co do istnienia okreSlonych praw i obowiazkéw stron oraz ryzyko ich naruszenia w
przyszlosci.

W przypadku powodéw samo wydanie wyroku zasadzajacego takie roszczenie nie usunie niepewnoéci co do mozliwego
roszczenia banku o zwrot kwoty przekazanej na rzecz kredytobiorcow / ktore nota bene (...) Bank (...) SA juz przeciwko
nim sformulowal i dochodzi w innym procesie /.

Co wiecej, za potwierdzeniem po stronie powodow takiego interesu przemawia okoliczno$é, iz jedna z form
zabezpieczenia splaty kredytu byla hipoteka na rzecz banku , ustanowiona na nieruchomosci kredytobiorcow w S. . W
tej sytuacji , tym bardziej , jedynie roszczenie ustalajace pozwoli na jednoznaczne wyja$nienie istnienia podstawy do
dalszego obciazenia realnoSci powodow poprzez tej treéci ograniczenie ich prawa wlasnoéci. Skutecznym $rodkiem dla
osiggniecia tego celu z pewnoscia nie jest zadanie zaplaty [ zwrotu ] spelnionego §wiadczenia w warunkach nieistnienia
ab initio jego podstawy.

W zwigzku z zarzutami materialnymi strony pozwanej , ktére sa zbudowane na odwolaniu sie do przepiséw art. 353"
354158 §11 83 ke, Sad Apelacyjny nie neguje tego , sama konstrukeja kredytu denominowanego w walucie obcej nie
narusza prawa, skoro potwierdzeniem dopuszczalnoSci takich uméw byla tresé art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego
w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy przez strony . Taka umowa wiec nie mogla byé uznana sama w
sobie za sprzeczng z prawem na podstawie art. 5881 k.c

Tym nie mniej nalezy podkresli¢ , ze wystarczajacym jest dla oceny zaskarzonego wyroku jako odpowiadajacego
prawu , jest potwierdzenie abuzywno$ci czeSci jej postanowien, wskazanych przez A. i A. S. (1) , ktérych taka
kwalifikacja prowadzi do oceny , iz cala umowa jest od poczatku niewazna.

Trzeba dostrzec przy tym , ze konsekwentne stanowisko powodow wyrazajace sie takze poprzez sformulowane przez
nich zadanie , potwierdzone dodatkowo ich o§wiadczeniami skierowanymi do zarzadu strony pozwanej / por k. 284
akt / wskazywalo ,ze nie sg zainteresowani w dalszym utrzymaniu umowy jako pomiedzy stronami obowigzujace;j.

To stanowisko czynito zbednym formalne kierowanie do nich ze strony Sadu Odwolawczego wezwania o zlozenie
o$wiadczenia w tym przedmiocie. Nie bylo ono w realiach faktycznych rozstrzyganej sprawy niezbedne tym bardziej ,
ze powodowie formulowali wobec banku tylko roszczenie prawo ksztaltujace

Pozostale zarzuty materialne takze nie sa uzasadnione.

Powolujac sie na wczeSniej wskazane powody dla ktérych jako nietrafne zostaly ocenione zarzuty art. 65 §1 1 2

ke , zauwazyé nalezy iz przepisy art. 385" i nastepnych k.c. dotyczace niedozwolonych postanowienn umownych |,
majg charakter szczegbélny w stosunku do tych norm , ktére maja generalne zastosowanie do ksztaltowania przez
kontrahentow tresci umowy.

Stanowig one implementacje do polskiego systemu prawnego postanowien dyrektywy nr 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sg
tak dalece, jak jest to mozliwe, dokonywaé jego wykladni w §wietle brzmienia i celu dyrektywy, tak by osiagnac
przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej

/por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 13 VI 2016 ., C-377/14./

W konsekwencji norme 385" k.c. nalezy traktowaé jako lex specialis wzgledem ogolnej regulacji kodeksowej jaka jest
art. 58 §1i 2 ke.

Zatem ewentualne potwierdzenie jednostronnoéci i arbitralno$ci uksztaltowania postanowien umowy kredytowej
przez bank z punktu widzenia wpltywu tych ich cech na wazno$¢ umowy, powinna sie odbywa¢ na podstawie normy



szczegblnej jaka jest art. 385" ke , majacego charakter normy szczegdlnej , takze w stosunku do ogélnych norm

kodeksowych art. 353" i 354 ke , do ktorych takze odwoluje sie bank.

Poprawnie — wbrew zarzutom strony pozwanej - jako abuzywnych - ocene kwestionowanych przez powodow
postanowien, a w szczeg6lnoSci tych wskazanych w § 37 ust. 11 2 stanowiacego integralng cze$¢ umowy z 1 lutego
2007r Regulaminu Kredytu Hipotecznego i Budowlanego przyjat Sad I instancji.

To przewidziany przez te postanowienia mechanizm stuzgcy ostatecznemu okresleniu wysokoéci §wiadczen stron przy
wykorzystaniu kursu walut polskiej i szwajcarskiej , ktérego ksztalt i zastosowanie zalezalo wylacznie od banku , a
konsumenci nie mieli na jego tres$c¢ jakiegokolwiek wplywu .Byt on wprowadzony jednostronnie przez strone skarzgca
na podstawie wzorca.

Tym samym to bank w relacji umownej z konsumentami ostatecznie mial decydowac o tym ile pieniedzy zostanie
powodom udostepnione oraz w jaki sposob poszczegélne raty kapitalowo — kredytowe takze placone przez
konsumentéw w zlotych zlotych , beda wplywaly na rzeczywiste zmniejszenie ich zobowiazania kredytowego.

W ocenie Sadu II instancji , kwestionowane przez powodéw postanowienia umowne dotyczyly Swiadczenia gléwnego
stron.

Po wahaniach w orzecznictwie sagdowym ostatecznie zostalo przyjete zapatrywanie o takim charakterze mechanizmu
przeliczeniowego w kredytach denominowanych i indeksowanych do waluty obcej .

/ por. wskazane tylko ilustracyjnie orzeczenia SN z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK 19/18 i z 29 pazdziernika 2019 r.
sygn. V CSK 382/18/

Pozostawienie wylacznie po stronie banku uksztalttowania kryterium wedlug ktorego miala by¢ oznaczona rzeczywista
wysoko$é $wiadczen spelnianych , mimo formalnie walutowego charakteru kredytu, — w zlotdwkach - jest przyczyna
dla ktorej warunek jednoznacznosci tych postanowien nie moze zosta¢ uznany w umowie stron , za speliony.

Klauzule takie majg charakter abuzywny, gdyz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaja jego interesy. Przy czym sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie tych interesow
polega w tym wypadku na uzaleznieniu wysoko$ci $wiadczenia banku i konsumenta od swobodnej decyzji silniejszej
strony stosunku zobowigzaniowego / przedsiebiorcy/.

Przechodzgc do oceny skutkéw niedozwolonego charakteru tych postanowien , wskaza¢ na wstepie nalezy , iz
zgodnie z tre$cig uchwaly SN z dnia 7 maja 2021 sygn. III CZP 6/21 , ktérej stanowisko Sad II instancji, w skladzie
rozpoznajacym sprawe podziela, niedozwolone postanowienie umowne jest od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoScia na korzy$¢ konsumenta, ktéry ewentualnie moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej
zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrdci¢ mu skuteczno$é z moca wsteczng.

W rozpoznawanej sprawie , o czym byla juz uprzednio mowa , stanowisko powodéw od poczatku sporu bylo
jednoznaczne co do tego, iz nie sg zainteresowani , w warunkach abuzywno$ci wskazywanych przez nich postanowien,
w utrzymaniu w dalszym ciggu umowy jako obowigzujacej pomiedzy stronami.

Eliminacja ich powoduje brak mozliwo$ci okre§lenia mechanizmu oznaczenia wysoko$ci $wiadczenia jakie
konsumenci - kredytobiorcy -mieli otrzymaé od drugiej strony- skoro otrzymali od banku zlotéwki po ich przeliczeniu
wedlug obowiazujacego w banku w czasie przekazywania im ich , kursu / ceny / kupna waluty szwajcarskiej oraz
speli¢ na rzecz banku , w odwolaniu sie do kursu sprzedazy tej waluty przez bank wedle ktérego przeliczana miata
by¢ - w jej dacie - wplata zlotdwkowa powoddéw , majaca prowadzi¢ do ograniczenia ich dlugu wobec banku.

Nie ma racji strona skarzaca , gdy w ramach weryfikowanych zarzutéw materialnych, krytykuje stanowisko prawne
Sadu nizszej instancji zgodnie z ktérym mimo potwierdzenia niedozwolonego charakteru jedynie czeSci postanowien
umownych po ich wyeliminowaniu [ a $ciSlej, zgodnie ze stanowiskiem banku, po powrocie do traktowania umowy



jako umowy kredytu walutowego / denominowanego w CHF /, przy okresleniu wysoko$ci wzajemnych $§wiadczen ,
w tym zwrotnych powod6w wobec strony skarzacej, we franku szwajcarskim ] umowa nie moze nadal , jako calo$é,
obowigzywac.

Whbrew zapatrywaniu (...) Bank (...) SA , zgodnie ze stanowiskiem TSUE wyrazonym w motywach wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019r sygn. C — 260/18 , postanowienie art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 , nalezy wyklada¢ w ten sposéb
[a jest to wykladania, ktora Sady krajowe musza bra¢ pod uwage przy rozstrzyganiu indywidualnych spraw], iz stoi
ono na przeszkodzie wypelianiu luk w umowach spowodowanych eliminacja klauzul uznawanych za niedozwolone,
wylacznie na podstawie przepiso6w krajowych o charakterze ogbélnym, nie bedacych przepisami dyspozytywnymi lub
takimi , ktore beda mieé zastosowanie dlatego , ze strony umowy wyraza na to wolng i uéwiadomiona zgode.

W chwili zawarcia umowy stron nie istnial w porzadku prawnym przepis art. 35882 k.c. i nie mogl stanowi¢ podstawy
do wypelhienia luki wynikajacej z braku ewentualnego mechanizmu ksztaltujacego rozmiar iloéciowy $wiadczen
wzajemnych stron.

Nie mozna tez w sposéb usprawiedliwiony przyjmowac , ze wola stron w 2007r bylo zawarcie umowy kredytu
denominowanego w walucie obcej bez okreslenia sposobu przeliczania walut polskiej i szwajcarskiej tym bardziej , ze
zgodnie z zamiarem powodow , ktory z ich punktu widzenia mial realizowac cel dla ktorego w ogdle umowe z bankiem
zawarli bylo to, aby dostaé kapital w zlotéwkach i za pomoca [ tylko ] tej waluty splacaé swoje zobowiazanie wobec
drugiej strony.

Bez przewidzianych w umowie [ a $ci$lej Regulaminie ] postanowien dotyczacych sposobu takiego przeliczenia cel ten
nie méglby by¢ osiggniety. Sad przy tym jeszcze raz podkresla , ze p6zniejszy sposéb wykonywania umowy stron jest
dla tej oceny irrelewantny.

Skoro tak , to uzasadnionym jest wniosek ,iz tego rodzaju jak postulowane przez strone pozwang w apelacji
zabiegi , majace przekonywa¢ o mozliwoS$ci utrzymania umowy w mocy, przy wyeliminowaniu jedynie postanowien
skladajacych na mechanizm przeliczenia Swiadczen wedlug danych dotyczacych wzajemnych relacji kursowych / i
niejako pozostanie przy regulach umownych charakterystycznych dla kredytu $cisle walutowego /, nie moga byc
uznane za uzasadnione. Tym bardziej przy stanowczym, zrelacjonowanym wyzej stanowisku procesowym powodow ,
w ktérym przewiana sie dalszemu zwigzaniu stron umowa.

Aprobata dla tej czeSci materialnych zarzutow apelacyjnych , a w konsekwencji podzielenie postulatu strony pozwanej
[ na marginesie nalezy wskazac , iz w opozycji do niego stoi okoliczno$¢ , ze strona pozwana w odrebnym procesie
juz wystapila przeciwko malzonkom S. o rozliczenie wzajemnych §wiadczen do ktérych warunkiem jest dalsze
nieobowigzywanie umowy z dnia 1 lutego 2007r ] , prowadziloby do tak znacznego przeksztalcenia umowy , iz
wywolaloby skutek nie dajacy sie pogodzi¢ z charakterem stosunku prawnego nawigzanego przez strony oraz , co
szczegOlnie istotne wskazanym wyzej celem w jakim konsumenci zdecydowali sie na zawarcie umowy ze strong
pozwana.

Ponadto wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej jest rownoznaczne z tak daleko idacym jej przeksztalceniem, ze nalezy ja uznaé za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.

/por. w tej materii takze zbiezne z zaprezentowanym ,stanowisko SN zawarte w postanowieniu dnia 24 listopada
2022, sygn. I CSK 3200/22./

Dlatego wbrew odmiennemu stanowisku wyrazonemu w apelacji, oceny i wnioski Sadu I instancji prowadzace do
konkluzji prawnej zgodnie z ktéra roszczenie ustalajace powodow jest usprawiedliwione , Sad II instancji podziela.

Prowadzi to do oddalenia apelacji o ktérym Sad Odwolawczy orzekl na podstawie art. 385 kpe w zw z art. 385" §1ke.



O kosztach postepowania apelacyjnego , Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 §1i 3 oraz 99 kpc wzw. z art. 391 §1
kpciwynikajacej z niego, dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytulu, zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Kwota nalezna wygrywajacym powodom od przegrywajacej strony przeciwnej, bedac pochodna wartosci przedmiotu
zaskarzenia oraz tego , ze wyczerpuje sie ona wynagrodzeniu zawodowego pelnomocnika - radcy prawnego , zostala
ustalona na podstawie §2 pkt 7 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych z 22 pazdziernika 2015r. [jedn. tekst Dzu z 2018 poz. 265 ].



