Sygn. akt I ACa 723/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2023 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powddztwa Z. L.

przeciwko Skarbowi Pafistwa - Dyrektorowi Zakladu Karnego

wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 kwietnia 2021 r. sygn. akt I C 1432/19

I. odrzuca apelacje w czesci obejmujqcej rozstrzygniecie zawarte
w punkcie 3 zaskarzonego wyroku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze wymieniong w nim kwote 5.400 zl
obniza do kwoty 240 zl (dwiescie czterdziesci zlotych);

III . oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata K. Z. kwote
240 zl (dwiescie czterdziesci zlotych) w tym podatek od towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielonq powodowi z urzedu z postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 723/21

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa- Dyrektorowi Zakladu Karnego w W. , powdd Z. L. domagal
sie zasadzenia kwoty 200 000zlotych tytulem zadoSéuczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem jego dobr



osobistych wywolanym pogorszeniem jego stanu zdrowia , w tym psychicznego , przez zle warunkami w jakich odbywat
kare pozbawienia wolnoéci. Wniost réwniez o przyznanie kosztoéw procesu.

Uzasadniajac zadanie wskazal, iz byt umieszczony w celach w ktérych powierzchnia przypadajgca na jednego
osadzonego wynosila ponizej 3 m2,. Prowadzony byl wowczas w placéwce penitencjarnej remont. Cele nie byly
wladciwie zabezpieczone przed jego oddzialywaniem , nie byla zapewniona prawidlowa wentylacja. Unoszacy sie kurz,
powodowal zapylenie ubran , positkow i wnetrz pomieszczen przeznaczonych na pobyt wiezniéw. Nadmierny byt tez
halas.

Powd6d miat trudno$ci w oddychaniu. Kaszlat.

Nie zapewniono mu réwniez odpowiednich warunkéw spaceru , a w celi nie bylo cieplej wody. Przebywal z
osadzonymi , ktorych stan zdrowia wymagal udzielania im stalej pomocy w ubieraniu sie i poruszaniu.

Odpowiadajgc na pozew strona pozwana domagala sie oddalenia powo6dztwa oraz przyznania na swoja rzecz kosztow
postepowania.

W swoim stanowisku zaprzeczyla aby warunki w jakich powo6d przebywal w zakladzie karnym nie odpowiadaly
obowigzujacym przepisom. Stad jej odpowiedzialno$é za wyrdéwnanie krzywdy powoda jest wylgczona tym bardziej ,
Ze nie mozna zasadnie mowic o tym , iz warunki te powodowaly naruszenie dobr osobistych Z. L..

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2021r., Sad Okregowy w Krakowie :
- oddalil powddztwol pkt 1],

- zasadzil od powoda Z. L. na rzecz strony pozwanej Skarbu Panstwa - Dyrektora Zakladu Karnego w W. kwote 5.400
z}, tytulem zwrotu kosztow procesu [ pkt 2] oraz

przyznal adwokat K. Z. od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 5.400 z} , tytulem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu.[ pkt III sentencji wyroku ].

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia:

Powod byl osadzony w Zaktadzie Karnym w W. w nastepujacych okresach:
- od dnia 28 sierpnia 2018r. do dnia 19 wrze$nia 2018r. (22 dni),

- od dnia 3 pazdziernika 2018r. do dnia 16 pazdziernika 2018r. (13 dni),

- od dnia 20 marca 2019r. do dnia 3 kwietnia 2019r. (14 dni).

Zaklad Karny jest zamknieta jednostka penitencjarng . Zdarza sie, ze przebywaja w nim rbéwniez osoby
zakwalifikowane do odbywania kary w zakladzie typu poélotwartego lub otwartego, np. w okresach zwigzanych z
transportowaniem do innych zakladow lub z uwagi na czynnos$ci procesowe wykonywane z ich udzialem. Osoby te
muszg wowczas dostosowaé sie do wymogdéw zakladu zamknietego, gdyz nie dysponuje ona osobnymi celami lub
polami spacerowymi przeznaczonymi dla takich osob.

Z. L. byl umieszczony w tym czasie w nastepujacych celach:

- od dnia 28 sierpnia 2018r. do dnia 29 sierpnia 2018r. — wcelinr (...) o powierzchni 22,82 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 5 innymi osadzonymi,

- od dnia 29 sierpnia 2018r. do dnia 9 wrze$nia 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 17,05 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 2 innymi osadzonymi,



- od dnia 10 wrzeénia 2018r. do dnia 11 wrze$nia 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 17,05 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 1 innym osadzonym,

- od dnia 12 wrze$nia 2018r. do dnia 19 wrze$nia 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 17,05 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 2 innymi osadzonymi,

- od dnia 3 pazdziernika 2018r. do dnia 4 pazdziernika 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 17,05 m2 (bez kacika
sanitarnego) wraz z 3 innymi osadzonymi,

- od dnia 4 pazdziernika 2018r. do dnia 11 pazdziernika 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 9,01 m2 (bez kacika
sanitarnego) wraz z 2 innymi osadzonymi,

- od dnia 12 pazdziernika 2018r. do dnia 16 pazdziernika 2018r. — w celi nr (...) o powierzchni 9,01 m2 (bez kacika
sanitarnego) wraz z 1 innym osadzonym,

- od dnia 20 marca 2019r. do dnia 29 marca 2019r. — w celi nr (...) o powierzchni 9,78 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 1 innym osadzonym,

- od dnia 29 marca 2019r. do dnia 2 kwietnia 2019r. — w celi nr (...) o powierzchni 9,01 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 2 innymi osadzonymi,

- od dnia 2 kwietnia 2019r. do dnia 3 kwietnia 2019r. — w celi nr (...)o powierzchni 9,81 m2 (bez kacika sanitarnego)
wraz z 1 innym osadzonym.

Cela nr (...) pelita funkcje izby chorych ale w okresie remontu wykorzystywana byla na pobyt zdrowych osadzonych.
Powod przebywat w niej z osobami zdrowymi, ktore nie byly zakwalifikowane do pobytu w izbie.

Jedna z 0s6b, ktore przebywaly w celi nr (...) ze Z. L. byt A. K.. Poruszal sie on o kulach, po uprzednim przebyciu trzech
udaréw. Nie wymagal jednak leczenia. Jego samodzielnos¢ byla ograniczona. Potrzebowal pomocy przy codziennym
funkcjonowaniu. Samodzielnie chodzil na spacery, myt sie i ubieral, natomiast wspélosadzeni, w tym powo6d, pomagali
mu odbiera¢ posilki, sprzataé¢, my¢ naczynia.

Drugim osadzonym, ktory przebywal przez cze$¢ pobytu powoda w tej celi, byl mezczyzna, ktory cierpial na padaczke
alkoholowg.

Z uwagi na stan pozostatych osadzonych, cele nr (...) sprzatal sam powdd. Pomagat A. K. z wlasnej woli.

Z dalszej czeSci ustalen wynika , Ze od sierpnia 2017r. do konca listopada 2018r. na terenie Zakladu Karnego w W.
prowadzony byt remont obejmujacy wymiane instalacji elektrycznej, wodnokanalizacyjnej i centralnego ogrzewania
wszystkich pomieszczen. Prace remontowe trwaly od godziny 6smej do godzin popotudniowych. Powodowaly halas, a
takze tworzenie sie pytu i kurzu. Dlatego tez korytarze byly regularnie sprzatane, a skrzydta budynku objete remontem
byly zabezpieczane folia, za$ cele byly caly czas zamkniete. W tym czasie zwiekszono w Zakladzie zatrudnienie
osadzonych przy pracach porzadkowych, aby utrzymac porzadek.

W okresie prowadzenia prac remontowych osadzeni nie skladali skarg, w ktorych podnosiliby, ze dochodzilo do
zapylenia cel mieszkalnych badz tez na to , iz panuje w nich halas.

W godzinach wydawania positkow wstrzymywano prace remontowe. Posilki byly przywozone w zamknietych
termosach.

W celach mieszkalnych wiezienia okna zabezpieczone byly blendami o mlecznym kolorze, ktére w pewnym zakresie
ograniczaly dostep $wiatla. We wszystkich celach spelnione byly normy dotyczace stosunku powierzchni okien do
powierzchni pomieszczen.



Sztuczne o$wietlenie cel bylo modernizowane pod koniec 2018r. Wymieniono wowczas lampy na ledowe , z regulacja
natezenia o$wietlenia. Wykonane wowczas pomiary wykazaly prawidlowo$c tego o$wietlenia.

Wietrzenie cel nastepowalo za posrednictwem wentylacji grawitacyjnej oraz poprzez otwieranie okien. Blendy sg
odsuniete od okien na zewnatrz o okolo 20 cm, dzieki czemu nie ograniczaja przeplywu powietrza. Okna otwierane
byly do wewnatrz.

Zaklad Karny w W. dysponuje czterema polami spacerowymi, a kazdy osadzony ma prawo do godziny spaceru
dziennie.

Z. L. przystugiwalo prawo do kapieli w lazni dwa razy w tygodniu, jednak myl sie w celi w misce, grzejac wode
czajnikiem. W celi nie bylo cieplej wody. Obok celi znajdowal sie prysznic, ale bez cieplej wody. Dopiero pod koniec
jego pobytu w Zakladzie Karnym w W. podlaczono do niego ciepla wode.

W celi nr (...) znajdowaly sie dwa l6zka szpitalne i dwa dodatkowe, stare szafki, dwa krzesla i stolik. W nocy co godzine
straznik, sprawdzajac stan cel, wlaczal $wiatto, aby zobaczy¢ osadzonych.

Powod w czasie odbywania kary w tym zakladzie karnym nie zglaszal on dolegliwo$ci zdrowotnych. W dniu 2
kwietnia 2019r. Zaklad Karny sporzadzil opinie o jego stanie zdrowia, w ktérej wskazano, ze parametry krazeniowo
— oddechowe sa w normie, nie ma dolegliwo$ci bolowych, ani innych objawéw chorobowych. Z wywiadu wynikalo
uzaleznienie od alkoholu.

W dniu 27 grudnia 2018r. w Areszcie Sledczym w S. powéd skarzyt sie lekarzowi na kaszel, podnoszac, ze ,zaszkodzil
mu smog w K.”.

W dniu 10 stycznia 2020r. wykonano Z. L. badanie spirometryczne. Tego samego dnia byl konsultowany przez
pulmonologa. Nie stwierdzono wowczas zadnych zmian chorobowych, ani nie zalecono leczenia.

W jego ksigzeczce zdrowia znajduje sie wpis o wniosku powoda o dostarczanie mu przez rodzine leku D., celem
ulatwienia zaprzestania palenia papieroséw, ktory zostal poparty przez lekarza jako wskazany.

Ocene prawna roszczenia powoda , ktére uznal za nieuzasadnione , Sad Okregowy opart na stwierdzeniach i
wnioskach , ktére mozna podsumowac w nastepujacy sposob :

a/ odwolujac sie do treéci art. 23 , 24 i 44ci art. 23 , 24 , 448 oraz 417 §1 ke , na wstepie wskazal , iz Z. L. wywodzi
swoje roszczenie majatkowe w faktu nie zapewnienia, w okresie odbywania kary pozbawienia wolnoéci wlasciwych
warunkoéw bytowych , co rodzilo takze negatywne skutki w zakresie jego zdrowia Z faktéw ustalonych w postepowaniu
wynika , ze warunki te byly wlasciwe , uwzgledniajac konieczne ograniczenia wynikajace stad , iz wobec powoda zostala
orzeczona kara o charakterze izolacyjnym,

b/ norma art. 110 § 2 k.k.w. stanowi, ze powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej

niz 3 m>. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania,
odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature, wedlug norm
okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy.

Cele, w ktorych przebywal Z. L. , odpowiadaly tym wymaganiom. Oczywiste jest, ze warunki pobytu w zakladzie
karnym nie sa komfortowe , a jako§é wyzywienia, sprzetow i urzadzen oddanych do dyspozycji osadzonym nie jest
wysoka, co niewatpliwie stanowi dla nich dolegliwo$¢. Stan taki jest jednak uzasadniony albowiem dbaloéc¢ o zaklady
karne i wieZznidéw nie moze by¢ przedkladana ponad inne usprawiedliwione i stuszne potrzeby spoleczne, w tym w
szczego6lnosci dbatoéé o warunki panujace w szpitalach, domach pomocy spolecznej czy domach dziecka.



Skazani umieszczani sa w zakladach karnych na skutek wlasnego zawinionego postepowania. Usprawiedliwione jest
zatem , Ze doznaja ograniczen wynikajacych takze z niezbyt wysokich standardéw warunkow w jakich przebywaja oraz
zapewniane jest im wyzywienie,

¢/ o naruszeniu dobra osobistego w postaci godno$ci osadzonego w zakladzie karnym nie mozna moéwi¢ w przypadku
ucigzliwo$ci lub niedogodnosci zwigzanych z samym pobytem w zakladzie.

O takim naruszeniu mozna méwi¢ dopiero w sytuacji, gdy poziom zaspokojenia wskazanych potrzeb osadzonych , w
tym w zakresie opieki medycznej jest, w konkretnej sytuacji indywidualnie osadzonego wieZnia tak niski , iz nie da
sie pogodzi¢ z niezbednymi jego potrzebami zyciowymi, wykraczajac poza konieczno$¢ realizacji zadan ochronnych i
celu zastosowanego $rodka izolacyjnego, ktory jest karg.

Wynikajace z art. 41 ust. 4 Konsytuacji RP prawo do traktowania kazdej osoby pozbawionej wolnosci w sposéb
humanitarny oznacza natomiast sposoéb pozwalajacy na zaspokojenie minimalnych potrzeb kazdego czlowieka, z
uwzglednieniem przecietnego poziomu zycia w spoleczenistwie.

Powdd nie wykazal, aby w jakimkolwiek zakresie tych jego uprawnien po jego stronie ta granica zostala przekroczona.

Cele, w ktérych przebywal, spelnialy wymog powierzchni nie mniejszej, niz 3 m2 na jednego osadzonego, byly
odpowiednio wentylowane i o§wietlone. Blendy w oknach ograniczaly niewatpliwie doplyw $wiatla dziennego, jednak
w stopniu, ktory nie byl nadmierny, a ich mocowanie bylo niezbedne ze wzgledéw bezpieczenstwa.

Z pewnoscia uciazliwy charakter mial remont prowadzony w Zakladzie Karnym w W., ktéry musiat powodowaé pewne
zapylenie pomieszczen, w tym takze cel mieszkalnych oraz wywolywa¢ halas.

Tym nie mniej przeprowadzanie remontu budynku stanowi naturalng koniecznoé¢ i utrudnienia z nim zwigzane
musza by¢ akceptowane w takim zakresie, w jakim przy zastosowaniu normalnych i rozsadnych srodkéw, nie da sie
im zapobiec.

W zakladzie stosowano, w zwiazku z tym remontem szereg zabezpieczen chronigcych osadzonych przed nadmiernym
wplywem jego codziennych konsekwencji, w szczegélnoSci uzywano folii oddzielajacych czesci objete pracami
budowlanymi, zwiekszono czestotliwo$¢ sprzatania, a w czasie wydawania positkéw wstrzymywano prace.

Srodki ktore przedsiewzieto byly wlasciwe , a wobec tego nie mozna zasadnie méwié o naruszeniu , przez prowadzenie
prac , praw osadzonych , w tym powoda.

Nie bylo tez takim naruszeniem , w jego przypadku czestsze sprzatanie celi, skoro po mysli art. 116 §1 pkt 2 k.kw.
obowiazek utrzymywania w nich czystoéci spoczywa na osadzonych.

Nie doszlo takze do naruszenia praw powoda do odbywania spaceré6w. W granicach , ktére wynikaja z art. 112 §1 kkw
mogl z tego prawa rowniez w istotnym z punktu widzenia rozstrzygniecia , korzystac,

d/ nie sa trafne zarzuty powoda odnoszace sie do umieszczenia go w celi z osobami chorymi. Powdd przez czeé¢ pobytu
w ZK w W. przebywal w celi, ktora peknita role izby chorych, jednak w tamtym czasie byli w niej umieszczeni tylko ci
osadzeni, ktdrzy do izby chorych nie byli zakwalifikowani.

Jakkolwiek wspolosadzeni ze Z. L. cierpieli na szereg dolegliwos$ci i ograniczen zdrowotnych, nie mialy one jednak
takiego charakteru, aby traktowaé¢ wspolny jego z nimi pobyt jako nadmierna dolegliwosé. Powod rzeczywiscie
pomagal jednemu ze wspolosadzonych w codziennym funkcjonowaniu, czynil to jednak z wlasnej woli,

e/ brak podstaw w ustalonym stanie faktycznym do przyjecia aby na skutek warunkéw w jakich powo6d odbywat kare
pozbawienia wolnoS$ci w tym wiezieniu, potwierdzic jego wniosek o pogorszeniu sie stanu zdrowia somatycznego oraz
psychicznego.



Sad wskazatl w tym kontekscie na brak skarg powoda dotyczacego tego stanu, kierowanych do stuzby wieziennej oraz
na to, ze wykonane w innej jednostce penitencjarnej badanie spirometryczne oraz konsultacja pulmunologiczna nie
wykazaly nieprawidlowosci oraz konieczno$ci podjecia przez niego leczenia. .

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 §1 kpc i zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy.
Ustajac wysoko$¢ kwoty obciazajacej Z. L. rzecz strony przeciwnej , Sad I instancji zastosowal § 2 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (t.j. Dz. U.
7 2018 1. poz. 265).

Okreslajac wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika reprezentujacego powoda z urzedu, zastosowal § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.
U. poz. 1800 z p6zn. zm.).

Apelacja od tego orzeczenia powdd zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w caloSci.

W jej wniosku, w pierwszej kolejnosci , domagal sie wydania przez Sad Odwolawczy orzeczenia reformatoryjnego ,
ktoérym powodztwo zostanie uwzglednione w caloéci , a strona pozwana obcigzona kosztami procesu i postepowania
apelacyjnego.

Jako zadanie ewentualne sformulowal zadanie uchylenia orzeczenia objetego kontrolg instancyjna i przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania .

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzutach naruszenia przepiséw procesowych, w sposéb majacy dla treéci wyroku
istotne znaczenie , a to :

a/ 235° §1 pkt 2 kpe w zw. z art. 227 kpe poprzez pominiecie przez Sad Okregowy dowodu z ogledzin cel mieszkalnych
w zakladzie karnym w W. , ktory pozwolilby na ustalenie ich wyposazenia technicznego oraz sposobu zapewnienia
wentylacji i dostepu $wiatta dziennego , co bylo dla oceny roszczenia skarzacego istotne. Tymczasem Sad nietrafnie
dowdd ten uznal za niedoniosly. Blad ten prowadzil do wadliwych ustalen faktycznych , zgodnie z ktérymi wyposazenie
to odpowiadalo wymaganiom okreslonym w obowiazujacych przepisach,

b/ art. 23581 pkt 5 kpc w zw. z art. 278 kpc , jako konsekwencji nieprzeprowadzenia w postepowaniu rozpoznawczym
wnioskowanego przez apelujgcego dowodu z opinii bieglego dla ustalenia wplywu warunkéw pobytu powoda w ZK,
w okresie prowadzonego tam remontu, na jego stan zdrowia mimo , ze tylko dowod tego rodzaju mog} taki wplyw
potwierdzic¢ ,

c/ art. 23381 kpc w nastepstwie przekroczenia granic swobodnej oceny zgromadzonych dowodow i zastapienie jej
oceng dowolng prowadzaca do nieobdarzenia wiarygodno$cig relacji powoda oraz §wiadka A. K. mimo , iz pozostaly
zgromadzony material dowodowy wskazujacy na warunki odbywania kary podczas trwajacego remontu relacje ich
obu potwierdzaja, jako zgodne z rzeczywistoscia,

d/ art. 23381 i 2 kpc, w nastepstwie nie wyciagniecia przez Sad I instancji wlasciwych konsekwencji z tego ,ze strona
przecina nie przedlozyla , mimo wezwania Sadu dokumentacji technicznej prac remontowych prowadzonych w ZK
w czasie kiedy powdd tam przebywal. Doprowadzilo to , zdaniem apelujacego, do bledu ustalen zgodnie z ktérymi
prowadzenie tych prac nie mialo negatywnych konsekwencji dla stanu jego zdrowia.

Skarzacy domagal sie aby w postepowaniu apelacyjnym zostaly przeprowadzone wskazane wyzej dowody.
Odpowiedz na apelacje nie zostala zlozona.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :



Srodek odwolawczy powoda podlega w czeéci odrzuceniu jako niedopuszczalny z powodu braku po jego stronie
legitymacji do jego zlozenia w tym zakresie.

W treSci apelacji zawodowy pelnomocnik Z. L. w sposéb jednoznaczny stwierdzil , iz dzialajac imieniem
reprezentowanego zaskarza wyrok z dnia 22 kwietnia 2021r w caloéci /por . 159 akt / OSwiadczenie to powtorzyl
pelnomocnik skarzacego na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 lutego 2023/ por k. 189 v akt/.

Zatem zakresem tym objety zostal takze pkt 3 sentencji tego orzeczenia , ktérym Sad I instancji przyznal
pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie za pomoc prawna z urzedu /ze $rodkéw budzetowych Skarbu Pahstwa /

Zwazywszy na przedmiot tego rozstrzygniecia powod , jako podmiot reprezentowany z urzedu, nie jest uprawniony do
apelacyjnego jego kwestionowania. Takie uprawnieniem o ile wykazalby gravaminis , w sytuacji gdy jest ono dla niego
korzystne, dysponuje tylko sam pelnomocnik §wiadczacy pomoc prawng zastepowanemu. Zadanie przeprowadzenia
kontroli instancyjnej w tym zakresie nie pochodzi jednak od niego.

Dlatego, we wskazanej czeSci apelacja podlega odrzuceniu na podstawie art. 373 §1 kpc.

Apelacja o ile jej zakres dotyczy punktoéw 1 i 2 sentencji wyroku z 22 kwietnia 2021r jest usprawiedliwiona tylko w
czedci, ito wylacznie w odniesieniu do rozstrzygniecia o kosztach procesu. Motywy takiej oceny zostang przedstawione
w koncowej cze$ci motywodw.

Rozpoczynajac ocene Srodka odwolawczego w zakresie w jakim neguje on orzeczenie Sadu nizszej instancji o oddaleniu
powddztwa, uznaé nalezy go za nieuzasadniony.

Powdd opiera apelacje tylko na zarzutach procesowych
Zarzut tego rodzaju jest uzasadniony jedynie wowczas , gdy spelnione zostana réwnoczeénie dwa warunki.

Strona odwolujaca sie do niego wykaze , ze rzeczywiécie sposob postepowania Sadu naruszal indywidualnie oznaczona
norme [ normy ] formalne. Jednoczeénie nieprawidlowo$ci te prowadzity do nastepstw , ktore mialy istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia. Nieco inaczej kwestie te uyjmujac, zarzut procesowy jest trafny jezeli zostanie dowiedzione,
ze gdyby nie potwierdzone bledy proceduralne Sadu nizZszej instancji , orzeczenie koniczace spor stron mialoby inng
tresé.

Przez pryzmat tego generalium jako nieuzasadniony nalezy oceni¢ za rzut naruszenia art. 233 §1 i 2 kpc w sposéb
opisany w ich motywach

Usprawiedliwione postawienie zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow i w konsekwencji poczynienia
nieprawidlowych ustalen faktycznych opartych na wnioskach z niej wynikajacych , wymaga od strony skarzacej
wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw polegala nieprawidlowo$¢ postepowania
Sadu, w zakresie ich oceny i ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykaza¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia czy uznanie, w
odréznieniu od innych, szczegélnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolng ,
nie doniosla z tego punktu widzenia polemika ocena i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/



Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia roéwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementow sktadajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.

Matom. in. i takie nastepstwo , ze nawet w sytuacji w ktorej z treci dowoddéw mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzic¢
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
§1 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dopo6ty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowa i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowigzany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé .

To, w jaki sposob apelujacy [ chociaz w rozbudowanej redakcyjnie formie motywuje jego realizacje , wyklucza uznanie
go za uzasadniony.

W miejsce rzeczowej, opartej na wskazanych wyzej kryteriach , odniesionej do indywidualnie oznaczonych dowodow ,
krytyki postepowania Sadu Okregowego , skarzacy ogranicza sie do przeciwstawienia jej wlasnej wersji oceny i ustalen
jego zdaniem poprawnej.

Nieprawidlowo$¢ Sadu na ktorej opiera obydwa zarzuty zgodnie z argumentacja apelanta - sprawdza sie ja sie do
tego ,ze nie przyjal on wersji afirmowanej przez Z. L..

Zgodnie z nia , oparta ma relacjach powoda i $wiadka K. , warunki w jakich pow6d przebywal w ZK W. daja dostateczna
podstawe do potwierdzenia naruszenia jego dobr osobistych, a w konsekwencji do uwzglednienia jego zadania w
caloéci.

Juz tylko taki sposéb motywowania omawianych zarzutéow, w ramach ktorego apelant postuguje sie wybranymi
fragmentami wypowiedzi obu tych oso6b , a ich dobdér ma potwierdzaé¢ stawiana teze, bez uwzglednienia innych
ustalonych w sprawie okolicznoSci, jak te dotyczace okresu pobytu powoda w tym zakladzie w okresie kiedy trwal
remont , czy nie skladania przezen skarg na uciazliwo$ci remontowe czy tez nie ubieganie sie wowczas o udzielenie
specjalistycznej pomocy medycznej, zmierzajacej do podjecia leczenia majacego sie pogorszy¢, na skutek takich
warunkow izolacji, stanu zdrowia, wyklucza podzielenie stawianych zarzutow.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 233 §2 kpc, w sposéb opisany przez skarzacego w jego motywach.

Trzeba wskazaé¢ , ze wytykanego bledu proceduralnego powdd upatruje w nieprzedstawieniu przez oponenta
procesowego dokumentacji z remontu, ktéry to dokument pozwolilby, jego zdaniem na potwierdzenie , ze prace
remontowe mialy wplyw na jego stan zdrowia , w szczegblno$ci powodujac jego pogorszenie / por. k. 160-161 akt /

Pomiedzy zarzucana wada zaniechania Sadu I instancji, a wskazywanym przez powoda skutkiem nie mozna
potwierdzi¢ zwigzku przyczynowego. Z samej dokumentacji technicznej w oparciu o ktéra remont byl prowadzony, nie
mozna wyprowadzi¢ wniosku , ze same prace remontowe doprowadzily swoich nastepstwach do pogorszenia stanu
zdrowa skarzacego. Z tego — rzeczywiscie nie ztozonego dokumentu,- mogtby wynikaé rodzaj przeprowadzanych prac,
ich umiejscowienie na terenie ZK oraz ewentualnie ich ilos¢ ale na tym jego warto$é poznawcza wyczerpywalaby sie.

Nie bylaby zdatna do ustalenia wskazywanego przez skarzacego wplywu robdt na jego zdrowie ani tym bardziej jego
pogorszenie. Tym bardziej , iz nie mozna nie dostrzec , ze poza twierdzeniami takiego wplywu w czasie doniostym
dla rozstrzygniecia, powod nawet nie uprawdopodobnil. Stad zarzucane nie wyciagniecie przez Sad I instancji
konsekwencji z nie przedlozenia tego dokumentu przez strone pozwana , nie jest uchybieniem , ktére mogloby miec
wplyw na wynik sprawy - by odwola¢ sie do wskazanych na wstepie warunkéw podzielenia zarzutu o charakterze

procesowym.



Chybione sa takze te zarzuty , w ramach ktérych skarzacy kwestionuje nie uwzglednienie jego wnioskdéw o
przeprowadzenie ogledzin cel oraz z opinii bieglego majacego oceni¢ wplyw warunkow w jakich przebywat , na jego
stan zdrowia.

Sad II instancji podziela stanowisko Sadu Okregowego , iz prowadzenie dowodu z ogladzi¢ pomieszczenn mieszkalnych
w ktorych przebywal powod nie prowadzitoby do ustalen istotnych dla rozstrzygniecia .

Nie mozna nie zwrdéci¢ uwagi , ze wynik takich ogledzin prowadzonych w roku 2021 czy tylko nieco wcze$niej w
warunkach, gdy ostatnim dniem pobytu Z. L. w ZK W. byl 3 kwietnia 2019r., z uwagi chociazby na uplyw czasu i
ukonczenie prac remontowych, nie méglby potwierdzic ich stanu z okresu z ktorym skarzacy laczy swoje roszczenie.

Co wiecej , podobnie jak w przypadku faktéw dotyczacych stanu zdrowia, powod nawet nie uprawdopodobnit ,
ze cele te nie odpowiadaly w zakresie wyposazenia czy warunkéw bytowych , wymaganiom ustawowym , a tym
bardziej , ze odstepstwo od tych standardéw bylo tej rangi , ze mogloby prowadzi¢ do wniosku o istnieniu podstaw
do potwierdzenia w ten spos6b naruszenia godno$ci osadzonego czy doprowadzenia do niehumanitarnego stanu
wykonywania kary izolacyjnej.

Tylko wtedy taki dow6d moglby byé uznany za potrzebny dla ustalenia faktow doniostych dla rozstrzygniecia ale tylko
wtedy gdyby ogledziny dotyczylby stanu pomieszczen mieszkalnych wiezniéw na terenie tej jednostki penitencjarnej,
co najmniej bardzo zblizonego do tego w jakich swoja kare obywal skarzacy.

Podobnie rzecz sie ma z dowodem z opinii bieglego , ktéry mialby ocenia¢ wplyw prac remontowych na stan zdrowia
powoda. Nie zostala w postepowaniu, przed podjeciem decyzja procesowej przez Sad Okregowy , ktéra w ramach
zarzutu jest podwazana, chociazby uwiarygodniona zadna okoliczno$é wskazujaca , ze stan zdrowia tak somatyczny jak
i psychiczny Z. L. ulegl pogorszeniu na skutek oddzialywania nan prac remontowych . Pomijajgc juz nawet , ze pobyt
powoda podczas tych prac nie przekroczyl 35 dni , okoliczno$ci majace potwierdzenie w dokumentach medycznych
skarzacego / zapisy w ksiazeczce zdrowia /, przecza takiemu wplywowi. Zaprzeczaja mu tez nie tylko ustalone w
postepowaniu twierdzenia powoda o przyczynie kaszlu , ktére formutowal juz w innej jednostce penitencjarnej ale
takze wyniki badania spirometrycznego i konsultacji pulmunologicznej, ktore tego rodzaju , negatywne nastepstwa,

wykluczyly.

W tych okolicznosciach decyzja procesowa Sgadu I instancji byta poprawna albowiem brak bylo podstaw faktycznych w
zgromadzonym materiale dowodowym , ktore biegly /z zakresu odpowiedniej dziedziny medycyny / , moglby poddaé
weryfikacji z punktu widzenia regul dziedziny wiedzy w ktorej jest socjalistg.

Trzeba przy tym podkresli¢ , iz nie jest zadaniem bieglego poszukiwanie za strone dowodéw, a ocena juz
zgromadzonych przez pryzmat wskazanego kryterium.

Tym bardziej prowadzenie tych dowodéw przed Sadem II instancji bylo , z podanych przyczyn, nieuzasadnione. Co
wiecej, Sad II instancji nie mogt dokonaé oceny poprawno$ci dowodowych decyzji procesowych Sadu I instancji
dlatego , ze profesjonalny pelnomocnik powoda nie zazadatl tego, formulujac wniosek o taka kontrole w powolaniu
sie na art. 380 kpc

/ por. blizej w tej kwestii takze stanowisko SN zawarte w postanowieniu z dnia 18 pazdziernika 2022r sygn. II UZ
35/11, powolanym za zbiorem Legalis /

W konsekwencji wnioski dowodowe zgloszone w §rodku odwolawczym nalezalo oceni¢ takze jako spdznione, w
rozumieniu art. 381 kpc.

Z podanych przyczyn zostaly przez Sad II instancji oddalone.



Odparcie zarzutow stawianych przez skarzacego ma m. in to nastepstwo , ze okolicznoéci , ktore Sad Okregowy uczynit
podstawa faktyczna ocenianego instancyjnie rozstrzygniecia, jako poprawne i kompletne dla weryfikacji roszczenia Z.
L., Sad Il instancji przyjmuje za wlasne.

W ich $wietle Sagd Odwolawczy ocenia , ze Sad I instancji nie popekil bledéw zastosowania relewantnych norm prawa
materialnego , uznajac roszczenie za niezasadne.

Powdd nie zdotal bowiem dowie$¢ , ze poprzez warunki w jakich odbywatl w Zakladzie Karnym w W. kare pozbawienia
wolnoéci , doszlo do naruszenia jego dobr osobistych , a w szczeg6lnoéci godnosci i prawa do humanitarnego
traktowania. Nie doszlo tez do naruszenia jego zdrowia. Fakty te nie potwierdzaja réwniez tego , iz sposéb
postepowania funkcjonariuszy stuzby wieziennej w relacjach z powodem w tym czasie, mozna bylo zakwalifikowac
jako bezprawne.

Apelacja w czeéci podlegata jednak uwzglednieniu dlatego , ze skarzacy jej zakresem objal takze rozstrzygniecie o
kosztach procesu.

Zakres obowigzku ich zwrotu na rzecz strony przeciwnej , ktorym w punkcie 2 sentencji zaskarzonego wyroku , Z. L.
zostat obcigzony jest nadmierny.

Sad I instancji nietrafnie nie wzial pod uwage , ze roszczenie powoda mialo charakter majatkowy , a dochodzona
przezen kwota kompensacyjna miala wyréownac¢ krzywde spowodowang naruszeniem dobr osobistych. Natomiast
wedlug identyfikacji powoda zrédlem tych naruszen byly warunki w jakich odbywal on w wiezieniu w W. kare
pozbawienia wolno$ci.

Wobec tego nalezna zastepowanej profesjonalnie przez radce prawnego , strona pozwana byla uprawniona do
otrzymania od przerywajacego powoda, tytulem kosztéw procesu, kwote nie 5 400 zl jak przyjal Sad Okregowy ale
240 zk.

Odpowiada ona stawce minimalnej wynagrodzenia radcy prawnego wskazanej w §8 ust. 1 pkt 26 Rozporzadzenia MS
w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst DzU z 2018 poz. 265].

Z tego powodu Sad II instancji orzekt jak w punkcie II sentencji uzasadnianego wyroku, na podstawie art. 386 §1 kpc.

Na marginesie, dla porzadku , nalezy doda¢ ,iz Sad nie mial podstaw do takiej samej zmiany w odniesieniu
rozstrzygniecia kosztowego zawartego w punkcie 3 orzeczenia Sadu nizszej instancji gdyz jedynie powod zlozyt
apelacje. W tych warunkach taka zmiana bylaby zabronionym przez norme art. 384 kpc , orzeczeniem na niekorzy$c
apelanta

W pozostalym zakresie apelacje , jako bezzasadna Sad II instancja oddalil, w oparciu o art. 385 kpc.

Wobec nie zlozenia odpowiedzi na apelacje ani tez odrebnie wniosku strony pozwanej o przyznanie kosztow
postepowania apelacyjnego , takie rozstrzygniecie nie znalazlo sie w wyroku Sadu Odwolawczego.

Sad przyznal natomiast, ze §rodkow budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie adwokatowi
reprezentujacemu powoda, wynagrodzenie za pomoc prawna z urzedu na odwolawczym etapie sporu stron.

Kwota tego wynagrodzenia zostala ustalona na podstawie §8 ust. 1 pkt 26 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 zd. ostatnie
Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 [ DzU z 2015 poz. 1800].



