Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 117/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Regina Kurek

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2022 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko (...)S.A. w K. oraz (...) S.A. (...)
wW.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) w B. (Niemcy)
o zaplate

na skutek apelacji obu pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 9 listopada 2020 r. sygn. akt I C 950/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie VII w ten sposob, ze kwote 52.693 zIl zmniejsza do 9270 zl
(dziewieé tysiecy dwiescie siedemdziesiqt zlotych);

2. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od kazdego z pozwanych na rzecz powodki kwoty po 8100 zt (osiem tysiecy sto zlotych)
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Anna Kowacz-Braun SSA Marek Boniecki SSA Regina Kurek
Sygn. akt I ACa 117/21
Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

Z 29 czerwcea 2022r.



Wyrokiem z 9 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Krakowie: zasadzit od pozwanych (...)S.A. w K. oraz (...) S.A. (...)w
W. in solidum na rzecz powo6dki E. G. kwote 120.000 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 14 czerwca 2017 1.
do dnia zaplaty (pkt I); zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz powddki kwote 5.597 zt z ustawowymi odsetkami
za op6znienie liczonymi od dnia 14 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty (pkt I1); zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz
powddki kwote 278.748 zt tytulem skapitalizowanej renty za okres od 3 czerwca 2014 r. do 31 maja 2017 z ustawowymi
odsetkami za opdzZnienie, liczonymi od dnia 14 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty (pkt III); zasadzil od pozwanych in
solidum na rzecz powddki kwote 325.206 z} tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 czerwca 2017 r. do dnia
30 listopada 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w spos6b szczegotowo wskazany w wyroku (pkt IV);
zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz powodki kwote 7.743 zl tytulem renty miesiecznie platnej z géry do dnia
dziesigtego kazdego nastepujacego po sobie miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek zwloki w
platnoéci ktorejkolwiek z rat poczawszy od dnia 10 grudnia 2020 r. do konca 2023 r. (pkt V); oddalit powodztwa
w pozostalej czeSci (pkt. VI) zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz powddki kwote 52.693 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu (pkt VII).

Sad pierwszej instancji ustalil stan faktyczny szczegblowo zaprezentowany
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego to uzasadnienia wynika, ze:

- 27 maja 2014r. maz powodki T. G. (1) jechal jako pasazer w K. tramwajem linii (...);

- pomiedzy przystankiem (...)a (...) maz powodki wstal celem przepuszczenia na wolne miejsce siedzace znajdujace
sie przy oknie innego pasazera; podnoszac sie, nie trzymat sie zadnego uchwytu ani poreczy, prawa reke mial zajeta
przez telefon komoérkowy, a w lewej trzymal teczke;

- w momencie zmieniania pozycji przez T. G. (1) sila bezwladno$ci powstala na skutek wjazdu tramwaju na tuk lewy
toru rzucita nim na drzwi wagonu, ktére wypadly z nim na zewnatrz;

- na skutek doznanych obrazen T. G. (1) stracil przytomnos¢, a tydzien pézniej w dniu (...) r. zmarl nie odzyskawszy
wcezedniej przytomnosci;

- w momencie zdarzenia tramwaj jechal z predkosScia 48 km/h, dopuszczalng na tym odcinku torowiska, na ktorym
obowigzywalo ograniczenie predkosci do 50 km/h; jednakze maksymalna dopuszczalna predko$c¢ poruszania sie
pojazdu na tuku, na ktérym wystapil wypadek, biorac pod uwage jego parametry, zostala niewlasciwie dobrana; na
odcinku torowiska, na ktorym poruszal sie tramwaj, predko$¢ projektowa nie powinna by¢ wieksza niz 30 km/h;

- utrata rownowagi przez T. G. (2) nastgpila w momencie podnoszenia sie z miejsca, a tym samym w momencie, w
ktérym nie zajmowal on pozycji stojacej;

- pojazd byl sprawny technicznie, lecz rolka umieszczona w dolnej prowadnicy tego plata drzwi, ktory odpadl od
pojazdu, byla wyregulowana niezgodnie z dokumentacja techniczna drzwi, poniewaz osadzono ja w prowadnicy
zbyt plytko; niewla$ciwe wyregulowanie rolki moglo by¢ wynikiem jej nieprawidlowego montazu badz eksploatacji
drzwi; niewlaéciwy sposdb montazu rolki w prowadnicy moégl mieé¢ negatywny wplyw na wytrzymalo$¢ plata drzwi
na wyrwanie;

-E.G.iT.G. (1) byli malzehstwem od 1980 r.; ich zwiagzek byt zgodny i udany;

- powodka, ktora w dniu wypadku przebywala w USA, wrécila do Polski najblizszym mozliwym lotem; po powrocie
czuwala przy mezu w szpitalu, caly czas majac nadzieje na odzyskanie przez niego przytomnosci i powrdét do zdrowia;

- powodka pomimo odczuwania ogromnej straty starala sie by¢ wsparciem dla pozostatych cztonkéw rodziny; zajeta
sie organizacja pogrzebu;

- po pogrzebie meza zalamala sie, stala sie lekliwa, placzliwa, popadla w apatie



i depresje; byla w ciaglym napieciu, nie mogta spa¢, nie miala apetytu, slabla; mys$lami wracala do chwil spedzonych
wspoOlnie z malzonkiem, odczuwala ogromny zal i pustke, poczucie straty;

- powddka zostala sama z zadaniem dokonczenia budowy domu oraz innymi sprawami, w ktérych wspieral ja maz;
doszlo do pogorszenia jej sytuacji materialnej, bowiem T. G. (1) byl jedynym zywicielem rodziny;

- powbdka otrzymala rente rodzinng, ktéra od 1 marca 2020 r. wyniosla 3.318,33 zl brutto;
- w chwili wypadku (...) S.A. w K. posiadalo u (...) S.A. (...)Jw W. ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej;

- postanowieniem z 19 listopada 2018 r. Prokurator wobec braku znamion czynu zabronionego umorzyl §ledztwo
w sprawach: nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym poprzez niedostosowanie predkosci
prowadzonego tramwaju do uksztaltowania terenu i nieumy$lnego spowodowania wypadku, drogowego, w ktorym
T. G. (1) doznat wielonarzagdowych obrazen ciala, w nastepstwie ktorych zmart - wobec brakéw znamion czynu
zabronionego; narazenia T. G. (1) na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, poprzez niezapewnienie bezpieczenstwa podczas podrozy tramwajem, a w szczeg6lno$ci niezapewnienia
nalezytej sprawno$ci tramwaju, jak tez niewlasciwego ustalenia maksymalnej dopuszczalnej predko$ci tramwaju na
torowisku, co skutkowalo utrata rownowagi i wypadnieciem pokrzywdzonego z tramwaju i tym samym nieumyS$lnym
spowodowaniem jego $mierci.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego
w sprawie materialu dowodowego, Sad Okregowy uznal powbddztwo za czeSciowo uzasadnione, przyjmujac, ze:

- (...) S.A. w K. odpowiada za szkode na zasadzie ryzyka, a T. z kontraktu;
- strona pozwana nie wykazala, aby do zdarzenia doj$¢ mialo z wylacznej winy T. G. (1);

- chwilowe powstanie z miejsca siedzacego w celu przepuszczenia innego pasazera do sasiedniego miejsca nie oznacza,
Ze pasazer powstajacy z miejsca zajmuje miejsce stojace;

- T. G. (1) nie spos6b rowniez przypisaé¢ naruszenia ogdlnych, zdroworozsadkowych regut ostroznoéci obowiazujacych
pasazeréw tramwajow;

- brak tez jest podstaw do przyjecia, ze przyczynil sie do tego zdarzenia;

- wyjatkowo silna i pozytywna wiez laczaca powoddke z T. G. (1) uzasadnila przyznanie zado$éuczynienia w wysokosci
120.000 zl na podstawie art. 446 § 4 k.c.;

- zadanie zwrotu kosztoéw pogrzebu byto wygbérowane;
- brak jest powodow, ktore uzasadnialyby przyznanie zamiast renty jednorazowego odszkodowania;

- prawdopodobny okres aktywnoS$ci zawodowej zmarlego uzasadnial przyznanie renty do konca 2023 r.; wysoko$¢
renty ustalono stosownie do mozliwosci majatkowych zmarlego oraz potrzeb powoddki (art. 446 § 2 k.c.), przy
jednoczesnym zaliczeniu na jej rzecz renty rodzinnej uzyskanej przez powodke;

- sytuacja zyciowa powodki nie ulegla tak drastycznej zmianie, ktéra uzasadnialaby przyznanie jej odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c.

- pomimo tego, ze powddka ulegla co do czeSci zadania nalezy ja uznaé za wygrywajgca proces w catoéci.

Wyrok powyzszy zaskarzyl apelacja pozwany (...) S.A. w K., wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, a takze
o zwrot kosztow procesu.



Apelujacy zarzucil: 1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, polegajaca na: a) ustaleniu, ze w momencie wypadku T. G. (1) w dniu 27 maja 2014 roku utrzymanie
rownowagi w pojezdzie bylo utrudnione réwniez dla innych jego pasazerow, zaré6wno siedzacych, jak i stojacych,
ktorzy kolysali sie i chwiali na zajmowanych miejscach; b) ustaleniu, ze bezposrednia przyczyna wypadku byla
niewlasciwie wykonana regulacja rolki w prowadnicy w dolnej plata drzwi, natomiast przyczyna systemowa byl brak
nadzoru nad stanem technicznym nawierzchni tramwajowej; c) ustaleniu, ze na zdarzenie i jego konsekwencje wplyw
mialo takze niewladciwe ulozenie rolki prowadnicy; d) ustaleniu, ze prawidlowe uloZenie rolki uniemozliwialoby jej
wysuniecie z prowadnicy niezaleznie od wygiecia ramienia, na ktorym byla zamocowana; e) ustaleniu, ze w zwiazku z
gwaltownym wzrostem przyspieszenia poszkodowany stracit réwnowage i upadt na skrzydlo drzwi tramwaju, co przy
nieprawidlowym ustawieniu rolki w prowadnicy dolnej spowodowato ich wyrwanie, a w konsekwencji wypadniecie
poszkodowanego z pojazdu, podczas gdy okolicznosé¢ ta nie zostala udowodniona; f) ustaleniu, ze utrata réwnowagi
przez T. G. (1) nastgpila w momencie podnoszenia sie z miejsca, a tym samym w momencie, w ktérej nie zajmowal
on pozycji stojacej; 2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze T. G. (1) nie mial obowigzku
trzymania sie poreczy lub uchwytu, w czasie gdy wstawal z zajmowanego miejsca siedzacego; 3) naruszenie art. 415
k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze T. G. (1) nie ponosi winy za zaistnialy wypadek;
4) naruszenie art. 435 §1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze odpowiedzialnosé
pozwanego na zasadzie ryzyka nie zostala wylaczona; 5) naruszenie art. 15 ust. 1 w zwiazku z art. 15 ust. 5 ustawy
Prawo przewozowe w zwiazku z Uchwalg Nr (...)Rady Miasta K. z dnia 28 maja 2008 roku w sprawie przepiséw
porzadkowych dotyczacych przewozu osob i bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w K. i §3 ust. 1 pkt 2 Zalacznika
do tej Uchwaly - przepisow porzadkowych okreslajacych warunki przewozu oséb i bagazu pojazdami Komunikacji
miejskiej w K. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze chwilowe powstanie z miejsca siedzacego
nie oznacza, Ze pasazer powstajacy z miejsca zajmuje miejsce stojace, a co za tym idzie, ze takiego pasazera nie
obejmuje wiec wskazany w rozdziat IT § 3 ust. 1 pkt 2 Przepiséw porzadkowych dotyczacych przewozu osob i bagazu
pojazdami komunikacji miejskiej w K. obowiazek trzymania sie uchwytu lub poreczy, ktory zostal wprowadzony dla
pasazer6w zajmujacych miejsca stojace; 6) naruszenie art. 446 §2 i 4 k.c. poprzez nieuwzglednienie przy ustalaniu
wysokosci renty oraz wysokoSci zado$¢uczynienia faktu przyczynienia sie T. G. (1) do zaistnialego wypadku; 7)
naruszenie art. 446 § 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez nieuwzglednienie przy ustalaniu renty mozliwoSci pracy
zarobkowej przez strone powodowa oraz zasadzenie renty pomimo nieudowodnienia mozliwosSci zarobkowych T. G.
(1); 8) naruszenie art. 363 §2 k.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie odsetek od 23 maja 2017 r., tj. od
dnia nastepnego od doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty zado$cuczynienia; 8) naruszenie art. 233 §1 k.p.c.
przez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodow, polegajace na uznaniu przez Sad, ze w opiniach
Katedry (...) (...)Szkoly (...)w D. sporzadzonych w sprawie(...)wnioski zostaly wywiedzione zgodnie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego oraz w sposéb jednoznaczny i nie budzacy watpliwosSci; 9) naruszenie art. 233 §1k.p.c. w zw.
z art. 232 k.p.c. i 227 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie zawnioskowanego przez strone dowodu z opinii uzupelniajacej
oraz wniosku o wezwanie bieglych na rozprawe celem umozliwienia zadawania pytan i wyjasnienia watpliwo$ci
zgloszonych do sporzadzonych przez nich opinii; uznanie, ze w niniejszej sprawie nie ma znaczenia dokladne ustalanie
mechanizméw, ktére spowodowaly wypadniecie drzwi, jako ze strona pozwana odpowiada na zasadzie ryzyka, a T. G.
(1) zachowywal sie prawidlowo, a tym samym poprzez niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy; 10) naruszenia art. 232 k.p.c. poprzez uwzglednienie mozliwoéci zarobkowych T. G. (1)
w nieudowodnionej wysokoéci; 11) art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego z raportu technicznego
sporzadzonego przez Politechnike (...) im. (...)

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst rowniez pozwany (...) S.A. (...) w czeSci, tj. w zakresie pkt. III, IViV. Apelujacy
wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysoko$ci Swiadczen pienieznych zasadzonych powodce do
kwot orzeczonych w pkt I oraz IT wyroku i oddalenie pow6dztwa w pozostalej czesci, a takze o zmiane rozstrzygniecia
a przedmiocie kosztéw procesu stosownie do wyniku sporu oraz o zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego.



Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 233 §1 k.p.c. poprzez niedokonanie wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego i przyjecie, ze strona powodowa
udowodnila roszczenie w zakresie renty alimentacyjnej, podczas gdy postepowanie dowodowe w zaden sposéb nie
prowadzilo do okreslenia aktualnych potrzeb zyciowych, czy jej sytuacji majatkowej; 2) art. 98 k.p.c. i art. 100 k.p.c.
poprzez niewlasciwa wykladnie prowadzacg do przyjecia, ze powodka utrzymujac sie z roszczeniem w 60%, powinna
by¢ traktowana jako strona wygrywajaca w calo$ci, podczas gdy wynik procesu sklania bardziej do zniesienia kosztéw
postepowania, niz obcigzania nimi strony pozwanej w catoéci; 3) naruszenie art. 361 §1 k.c. wzw. z art. 446 §2 k.c.iart.
27 k.r.o. poprzez bledna wykladnie, skutkujgca zasadzeniem od pozwanych na rzecz powodki renty alimentacyjnej,
podczas gdy powédka w momencie $§mierci meza nie zajmowala sie juz wychowaniem dzieci i mogla samodzielnie
podjac sie pracy zarobkowej; 4) naruszenie art. 361 §1 k.c. wzw. zart. 446 §2 k.c. poprzez bledna wykladnie, skutkujaca
zasadzeniem od pozwanych na rzecz powo6dki renty alimentacyjnej, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w
sprawie nie pozwalal na okre$lenie aktualnych potrzeb powodki (nawet tych uzasadnionych), a ktére to ustalenie jest
konieczna przestanka uwzglednienia roszczenia na tej podstawie.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji oraz o zwrot kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 23381 k.p.c. ustalil stan faktyczny
sprawy, co sprawito, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

W pierwszej kolejnosci zostanie poddana analizie apelacja (...)S.A. w K., ktdra nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Ocene zarzutdéw uchybienia art. 233 §1 k.p.c. oraz wadliwych ustalen faktycznych rozpoczac nalezy od podzielanego
przez Sad Apelacyjny pogladu doktryny, zgodnie z ktérym naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze
polega¢ na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej
oceny z wykazaniem, Ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny
dowodow, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza
przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych kryteriow (por. M. Siefiko (w:)
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-477(16), pod red. M. Manowskiej, Warszawa 2021, art.
233, uw. 4). Stanowisko to jest powszechnie akceptowane takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w jednym
z orzeczen stwierdzil, Ze jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i
zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow
przewidzianej w art. 233 81 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnu¢ rownie
logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest
powiazania, w §wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika
naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskéw kwestionowanych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
wrze$nia 2005 r., IT PK 34/05).

Stanowigce podstawe faktyczna badanej aktualnie sprawy zdarzenie bylo przedmiotem oceny dokonanej przez Sad
Apelacyjny w K.w sprawie o sygn. (...) z powodztwa dzieci T. G. (1) przeciwko (...) S.A. w K. oraz (...) SA. (..)w
W., zakoniczonej wyrokiem z 8 lutego 2022 r. W procesie tym pozwane Przedsiebiorstwo podniosto w znakomitej
czedci tozsame zarzuty odnoénie do oceny przebiegu wypadku. Sad odwolawczy w obecnym sktadzie po dokonaniu
samodzielnej oceny dowodéw doszed} do wnioskéw tozsamych z tymi zaprezentowanymi w uzasadnieniu wyroku w
sprawie(...) co uprawnialo do ich powtoérzenia i przytoczenia in extenso.

Uwagi powyzsze nalezalo caloSciowo odnie$¢ do oceny opinii instytutu dotyczacej przyczyn zdarzenia. Skarzacemu nie
udalo sie wykazac, aby spostrzezenia, badania i wnioski bieglych byly nielogiczne, sprzeczne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, niekonsekwentne czy niespojne. Zauwazy¢ wypada, ze Sad Okregowy nie wypowiedziat sie kategorycznie,



ze niewla$ciwy sposob montazu rolki w prowadnicy doprowadzil do wypadniecia drzwi, lecz ze mégt do tego
doprowadzi¢. Rozrdznienie to jest istotne, gdy sie zwazy, ze watpliwo$¢ ta z uwagi na reguly obowiazujace w
postepowaniu karnym powodowala niemozno$¢ przypisania komukolwiek winy za doprowadzenie do zdarzenia. W
procesie cywilnym to pozwana obowiazana byla wykaza¢ ponad wszelka watpliwo$¢, ze nie mozna jej przypisac
jakiegokolwiek zawinionego zachowania. Podobnie odnie$¢ sie nalezy do kwestii predko$ci pojazdu, ktéra wprawdzie
byla dopuszczalna administracyjnie, lecz nieprawidlowo dobrana w momencie zdarzenia.

Kwestionujac opinie instytutu co do przyczyn zdarzenia, pozwana zdaje sie pomijaé¢ okoliczno$ci niesporne i pltyngce
z nich wnioski. Ot6z pasazer tramwaju na skutek ruchu tramwaju utracit rownowage, uderzyt w drzwi, ktére nie
utrzymaly sily uderzenia, wypadly na zewnatrz razem z pasazerem. Dzialalno$¢ przedsiebiorstwa wprawianego w ruch
za pomocg sil przyrody jest immanentnie zwigzana z ryzykiem dla osoéb trzecich, co dostrzegl takze ustawodaweca,
wprowadzajac do porzadku prawnego art. 435 k.c. Dla przedsiebiorstwa komunikacyjnego zajmujacego sie na co
dzien przewozem os6b priorytetem powinno by¢ zapewnienie bezpieczenstwa pasazerom. Dla kazdego przecietnego
czlowieka oczywistym wydaje sie, ze pasazer korzystajacy ze $rodka komunikacji publicznej, a szczegblnie tramwaju,
w ktorym zmiany predkoSci bywaja gwaltowne, jest permanentnie narazony na utrate rownowagi. Z drugiej strony
nalezy dopusci¢ mozliwo$¢, ze pasazer nie bedzie w stanie caly czas trzyma¢ sie uchwytu z ré6znych przyczyn, w
tym zwiazanych z normalnym korzystaniem z pojazdu. W tych okoliczno$ciach przedsiebiorstwo komunikacyjne
zobowigzane jest przedsiewzia¢ dzialania pozwalajace na unikniecie wypadkéow, ktore sa mozliwe do przewidzenia.
Do takich powinno zosta¢ zaliczone uderzenie w drzwi pojazdu na skutek utraty rownowagi przez pasazera.
Rzeczg pozwanej bylo zatem upewnienie sie, ze tramwaj wykorzystywany przez jej przedsiebiorstwo do przewozenia
pasazerow zabezpiecza ich rowniez w takim przypadku. Nie ma przy tym wiekszego znaczenia fakt, ze sytuacja taka nie
zdarzyla sie wezedniej, skoro uznaé nalezalo ja za przewidywalna w normalnym toku zdarzen. Na uwage zasluguje w
tym kontekscie takze pismo producenta pojazdu dotyczace stwierdzonych nieprawidtowos$ci w obstudze i konserwacji
drzwi.

W éwietle powyzszych spostrzezen nie mogl sie ostaé takze zarzut niedopuszczenia dowodu z opinii uzupelniajacej
(zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.), ktéra nie moglaby uwolnié
strony pozwanej od odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka. W konsekwencji takze Sad Apelacyjny nie znalazl
podstaw do uzupehlienia postepowania dowodowego w tym kierunku. Réwniez nie mialoby zadnego wplywu dla
odpowiedzialno$ci pozwanego na zasadzie ryzyka przeshuchanie bieglych na rozprawie, zamiast dopuszczenia dowodu
odpisu protokotu z rozprawy z dnia 24 wrzeénia 2020 r. ze sprawy prowadzonej przed Sadem Rejonowym dla K. w

K.o sygn.(...) (zarzut naruszenia art. 278(Y k.p.c. w zw. z art. 235 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.); oraz uwzglednienie
wniosku dowodowego z raportu technicznego ,,analiza systemu prowadzenia drzwi tramwaju(...)sporzadzonego przez
Politechnike (...) im (...) w czerwcu 2019 r. (zarzut naruszenia art. 227 k.p.c.).

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. poprzez uwzglednienie zdaniem pozwanego mozliwosci
zarobkowych T. G. (1) w wysoko$ci wskazanej przez powddke pomimo braku ich nalezytego udowodnienia. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy ustalil mozliwosci zarobkowe T. G. (1) w oparciu o przekonujace dowody, tj.
przede wszystkim zeznania roczne PIT za okres 2008-2023. Apelujacy twierdzi, ze Sad Okregowy nie wskazal, w jaki
sposoéb historyczne zarobki powoda przekladajg sie na jego zdolnoSci majatkowe. W uzasadnieniu Sadu Okregowego
brak jest szczegdlowych rozwazan w tym wzgledzie. Nie moga one jednak skutkowaé skuteczno$cia podniesionego
zarzutu. Nalezy bowiem wskazaé, ze mozliwo$ci zarobkowe T. G. (1) ksztaltowalyby sie co najmniej na takim samym
poziomie, jak osiagane dotychczas, o ile nie byly wyzsze. Zmarty byl bowiem specjalista z branzy informatycznej, ktéra
w ostatnich latach przezywa dynamiczny rozwoj i w ktorej zarobki sa coraz wyzsze. Teza ta znajduje potwierdzenie
m.in. w cigglym wzro$cie wynagrodzenia zmarlego w kolejnych latach.

Nietrafione okazaly sie tez zarzuty wadliwych ustalen faktycznych.



Stwierdzenie, ze w momencie wypadku utrzymanie réwnowagi w pojezdzie bylo utrudnione takze dla innych
pasazeréw znajduje potwierdzenie w materiale video, a nadto jawi sie jako oczywiste w Swietle zasad do$wiadczenia
zZyciowego.

Z kolei ustalenia, ze rolka umieszczona w dolnej prowadnicy tego plata drzwi, ktéry odpadl od pojazdu, byla
wyregulowana niezgodnie z dokumentacja techniczna drzwi, poniewaz osadzono ja w prowadnicy zbyt plytko oraz ze
niewla$ciwy spos6b montazu rolki

w prowadnicy mogl mie¢ negatywny wplyw na wytrzymalo$¢ plata drzwi na wyrwanie, zostaly oparte na opinii
instytutu, zarzuty wzgledem ktorej na uwzglednienie nie zastugiwaly. Dotyczy to réwniez pozostalych stwierdzen
pozwanego odnoszacych sie do znaczenia niewlaéciwego montazu prowadnicy na przebieg wypadku.

Kwestia obowigzku trzymania sie poreczy lub uchwytu, w czasie gdy maz powodki wstawal z zajmowanego miejsca
siedzacego nie zostala ujeta w stanie faktycznym sprawy, a jedynie w wyciagnietych przez Sad wnioskach, wobec czego
podlegala rozpoznaniu poprzez pryzmat przepisdbw materialnoprawnych, o czym nizej.

Nietrafne okazaly sie rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Nieskutecznie skarzaca zarzucila naruszenie art. 15 ust. 1 w zwigzku z art. 15 ust. 5 ustawy z dnia 15 listopada 1984 .
- Prawo przewozowe (t. jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 8)

w zwigzku z Uchwalg Nr (...) Rady Miasta K. z dnia 28 maja 2008 r. w sprawie przepiséw porzadkowych dotyczacych
przewozu os6b i bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w K. i §3 ust. 1 pkt 2 Zalacznika do tej Uchwaly - przepisow
porzadkowych okreslajacych warunki przewozu oséb i bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w K.. Powolywany
przepis Regulaminu moéwi o osobach zajmujgcych miejsca stojace, przy czym zestawienie tego okreslenia z dalszym
zapisem ,,w czasie jazdy” oznacza, ze mowa jest tutaj o pasazerach, ktérzy w tej pozycji podrézujg. Tymczasem ojciec
powodow podrézowal w pozycji siedzacej. To ze pozycje te chwilowo opuscil, nie oznacza, ze zajal stojacg pozycje do
podr6zowania w rozumieniu omawianego zapisu.

Bez znaczenia pozostaje zarzut naruszenia art. 415 k.c., bowiem przepis ten w ogoble nie znalazl zastosowania w
rozpoznawanej sprawie.

Zaskarzony wyrok nie narusza przede wszystkim art. 435 §1 k.c. Przeslanki odpowiedzialnoSci pozwanej na zasadzie
ryzyka pozostawaly w sprawie poza sporem. Skarzaca powolywala sie jedynie na okoliczno$c¢ egzoneracyjna, twierdzac,
ze zaistniale zdarzenie jest nastepstwem zawinionego dzialania wylacznie meza powddki, ewentualnie wylacznie
takiego dzialania poszkodowanego i 0s6b trzecich, za ktére pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci. Jak wskazano
wyzej, T. G. (1) nie naruszy!t regulaminu przewoznika. Podniesienie sie z miejsca siedzacego bez zapewnienia swobody
uchwytu z powodu trzymanych przedmiotéw moze §wiadczyé¢ o braku ostroznosci, ale absolutnie nie musi, gdy sie
zwroOci uwage na naglos$é zdarzenia zobrazowana materialem wizualnym. Pokusic sie mozna o stwierdzenie, Ze nawet
gdyby ojciec powodéw mial wolne rece, nie zdazytby zlapac jakiegokolwiek uchwytu. Zachowanie poszkodowanego
nie bylo tez wylaczna przyczyna zdarzenia, albowiem to drzwi pojazdu nie spelnily swojego zadania zabezpieczenia
podroéznych, na co wplyw mialo takze gwaltowne przyspieszenie. Nie sposéb wylacznej winy przypisac tez pozwanemu,
producentowi tramwaju i zarzadcy torowiska, ktéry wyznaczyt dopuszczalng predkoséc. Nawet jezeli bowiem powodem
wypadniecia drzwi byla wada konstrukcyjna, czego dowie$¢ pozwanej sie nie udalo, to jak wskazano wyzej i
tak pozwana byla zobligowana przed dopuszczeniem pojazdu do uzytkowania upewnic sie, ze jest on bezpieczny
dla pasazeréw. Odnoénie z kolei dopuszczalnej predkosci, zauwazy¢ nalezy, ze nie zawsze bedzie ona predko$cia
bezpieczng, co winien mie¢ na uwadze kierujacy pojazdem.

Zasadzona renta nie narusza art. 446 §2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. w zakresie wskazanym przez apelujacego, albowiem
ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Okregowy jako podstawa orzekania w tym wzgledzie okazaly sie prawidlowe,
na co wskazano juz wczesnie;j.



Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 362 k.c. Z ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji wynika w sposéb nie budzacy zadnych watpliwosci, Ze zachowanie T. G. (1) przyczynilo sie do
wypadku, albowiem gdyby nie wstal z miejsca lub caly czas trzymat sie uchwytu, do zdarzenia by nie doszlo. Sam
ten fakt nie oznacza jednak, ze zasadzone na rzecz powoddéw zado$éuczynienie winno zosta¢ zmiarkowane. Samo
przyczynienie sie do powstania szkody nie przesadza jeszcze

o ograniczeniu obowigzku naprawienia szkody, a ponadto stopiefn przyczynienia sie nie jest bezpos$rednim
wyznacznikiem zakresu tego ograniczenia. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy ograniczy¢ ze wzgledu na
przyczynienie sie, a jezeli tak, to w jakim stopniu, decyduje sad w ramach sedziowskiego wymiaru odszkodowania, w
granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2018 r., I CSK
266/18). W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nawet gdyby przyjaé, ze T. G. (1) zaniechat nalezytej ostroznosci
przy ustepowaniu miejsca innemu pasazerowi, stopien jego zawinienia uznaé nalezaloby za znikomy, albowiem dzialal
z pobudek zaslugujacych na spoleczna aprobate i w zaden sposéb nie mogl przewidzieé, ze takie beda nastepstwa
jego zachowania. W tej sytuacji brak bylo w ocenie Sadu Apelacyjnego wystarczajacych podstaw do zmniejszenia w
jakimkolwiek zakresie Swiadczen naleznych powddce.

Za prawidlowe uzna¢ nalezalo réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek. Przytoczona przez skarzaca
argumentacja pomija fakt, ze pozwana ponosi odpowiedzialno§¢é na zasadzie ryzyka, od ktérej uwolnienie jest
niezwykle trudne. W dacie zglaszania roszczen apelujaca nie miala podstaw do kwestionowania ich istnienia, a
okolicznos$ci sprawy pozwalaly na oszacowanie rozmiaru odpowiedzialnoéci. W tej sytuacji wezwanie do zaplaty
postawilo wierzytelno$ci powodoéw w stan wymagalno$ci w rozumieniu art. 455 k.c. z konsekwencjami w zakresie
odpowiedzialnoSci za op6Znienie.

W konkluzji powyzszych rozwazan uznaé nalezalo, ze zarzuty podniesione w $§rodku odwolawczym (...) S.A. w K.
okazaly sie bezzasadne, a apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Zarzuty podniesione w apelacji (...) S.A (...) okazaly sie uzasadnione jedynie w niewielkiej czesSci.

Nieskutecznie zarzucono naruszenie art. 233 §1 k.p.c. Apelujacy twierdzi bowiem, ze pozwana nie udowodnita w
jakimkolwiek zakresie swoich aktualnych potrzeb zyciowych oraz sytuacji majatkowej. Zarzut ten pozostaje nietrafny
z tego wzgledu, ze Sciste udowodnienie wysokoSci potrzeb zyciowych powo6dki, a takze jej sytuacji majatkowej, zgodnie
z przepisami prawa materialnego nie bylo w przedmiotowej sprawie zasadniczo wymagane, co zostanie szerzej
omoéwione wraz z zarzutami prawa materialnego, ktére rowniez okazaly sie bezzasadne.

Tak ocenié¢ nalezalo zarzut naruszenia art. 361 §1 k.p.c. w zw. z art. 446 §2 k.c. i art. 27 k.r.o. Skarzacy twierdzi
bowiem, ze powddka w chwili §mierci meza nie zajmowala sie wychowaniem dzieci i mogla samodzielnie podjac
prace zarobkowa. Okoliczno$¢ ta ma przemawia¢ za brakiem zasadnosci przyznania renty w mysl art. 446 §2
k.c. Poglad zaprezentowany przez pozwanego faktycznie reprezentowany byl w dawniejszej doktrynie, a zwlaszcza
orzecznictwie. W nowszej nauce prawa cywilnego i orzecznictwie pojawila sie jednak odmienna tendencja. Obecnie
poglad ten zostal odrzucony oraz uznany za zdecydowanie nietrafny, jako sprzeczny z charakterem odszkodowawczym
renty (zob. K. Mularski (w:) Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, pod. re. M. Gutowskiego, Legalis
2022, art. 446, nb 12 wraz ze wskazanym tam orzecznictwem i literatura). Sad Apelacyjny w obecnym skladzie
podziela stanowisko wyrazone w najnowszej nauce prawa i orzecznictwie. W konsekwencji okoliczno$¢, czy pozwana
miala mozliwo$¢ podjecia pracy zarobkowej badz tez nie, nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Rowniez
dla wyniku procesu nie mialy znaczenia aktualne potrzeby powo6dki w rozumieniu wskazanym przez apelujacego
(zarzut naruszenia art. 361 §1 k.c. w zw. z art. 446 §2 k.c. Skarzacy wskazal, ze w jakimkolwiek zakresie nie zostaly
okre§lone przez Sad Okregowy uzasadnione potrzeby powddki. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze renta przyznana na
podstawie art. 446 §2 k.c. ma charakter odszkodowaweczy i stuzy utrzymaniu dotychczasowego poziomu zycia osoby

uprawnionej (zob. M. Safjan (w:) Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449'°, pod red. K. Pietrzykowskiego,
Legalis 2020, art. 446, nb 13). Celem renty ma by¢ przywrocenie dotychczasowego stanu, jaki istnial w chwili §mierci
zobowiazanego. Renta obliczona zgodnie z art. 446 §2 k.c. powinna stanowi¢ ekwiwalent §rodkow, ktore zobowiazany



dostarczal uprawnionemu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2018 r., IV CSK 276/18). Do okre§lenia
za$ dotychczasowego poziomu zycia oraz poziomu majatkowego pozwanej i zwigzanych z nim potrzeb, a takze do
przywrocenia stanu, jaki istnial w chwili $mierci T. G. (1) wystarczajace jest odniesienie sie do zarobkow, jakie
uzyskiwat zmarly. Z tego wzgledu powyzszy zarzut okazal sie nietrafny. Chybione sa rowniez twierdzenia apelujacego
w zakresie dotyczace dochodoéw uzyskiwanych przez pozwanego z tytulu praw autorskich. W tym zakresie zasadne sa
argumenty podniesione w odpowiedzi na apelacje, ze dochody te wynikaly z dzialalno$ci szkoleniowej i dydaktycznej,
a zatem silg rzeczy w momencie $mierci T. G. (1) przestaly by¢ osiggane.

Trafiony okazal sie natomiast zarzut dotyczacy kosztéw procesu. Powodka, uwzgledniajgc zmiane dokonang w
toku procesu, wygrala sprawe w ok. 40%, przy czym poniosta znacznie wyzsze koszty, a mianowicie oplate od
pozwu, oplate skarbowa od pelnomocnictwa oraz wynagrodzenie adwokata, tj. }acznie 52.693 zl. Tymczasem koszty
pozwanych ograniczyly sie do wynagrodzen profesjonalnych pelnomocnikéw oraz oplat od pelnomocnictw. W tych
okolicznoS$ciach brak bylo podstaw tak do obcigzenia pozwanych calo$cia kosztdw procesu, jak i do wzajemnego ich
zniesienia. Z tego wzgledu prawidlowo zastosowany art. 100 k.p.c. nakazywal stosunkowe rozliczenie kosztow, ktérego
wynikl wynibst 9270 zl na korzy$é strony powodowe;j.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznos$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powddki ograniczyly sie do
wynagrodzenia adwokata przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw.

zart. 3918 1k.p.c. oraz § 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optlat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 615 ze zm.).
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