Sygn. akt I ACa 775/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu (...)

o opublikowanie sprostowania

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 marca 2019 r. sygn. akt I C 8/19

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 540 zl (pieéset czterdziesci
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jozef Wasik SSA Grzegorz Krezolek SSA Marek Boniecki

Sygn. akt : I ACa 775/19

UZASADNIENIE

W czeéciowym uwzglednieniu zadania spotki akeyjnej (...) ,w K., skierowanego przeciwko redaktorowi naczelnemu
(...) w ramach ktorego domagala sie nakazania pozwanemu publikacji sprostowania nieprawdziwych lub niescistych
informacji zawartych w artkule P. O. (1) opublikowanym w(...) oraz na portalu internetowym tego dziennika , w dniu
30 lipca 2018r zatytutlowanym(...)

Sad Okregowy w Krakowie , wyrokiem z dnia 7 marca 2019r :



- nakazal pozwanemu redaktorowi naczelnemu (...) , opublikowanie w tym dzienniku na koszt pozwanego
sprostowania o nastepujacej tresci :

» SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa red. P. O. (1) pt. (...)opublikowanym 30 lipca 2018 roku w Gazecie (...) znalazla sie wiadomo$c
wymagajgca sprostowania. Gmina (...) posiada 99% akcji Spolki (...) S.A., a nie jak wskazano w artykule 70% udzialow.

dr A. P.
Prezes Zarzadu spoltki (...) S.A.”,
w ciggu 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku zgodnie z nastepujacymi warunkami-:

w drukowanej wersji ,(...) na stronie trzeciej i taka sama czcionks, co material prasowy, ktérego dotyczy, pod
widocznym tytulem ,,SPROSTOWANIE”, pogrubionym i zamieszczonym drukowanymi literami [ pkt I ],

- nakazal pozwanemu opublikowanie na stronie internetowej (...) na jego koszt sprostowania o nastepujacej tresci :
,, SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa red. P. O. (1) pt.(...)opublikowanym na stronie internetowej (...) znalazla sie wiadomos§é¢
wymagajaca sprostowania. Gmina (...) posiada 99% akcji Spoiki (...) S.A. a nie jak podano w artykule 70% udziatow.

dr A. P. Prezes Zarzadu spoélki (...) S.A.”,
w ciggu 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku zgodnie z nastepujacymi warunkami:

- na stronie internetowej (...)  na okres co najmniej 3 dni-na stronie gléwnej zamieszczenie tytulu
»»SPROSTOWANIE” , drukowanymi literami czcionka pogrubiong w kolorze czarnym na bialym tle wraz
z pierwszym akapitem sprostowania o treéci ,W artykule autorstwa red. P. O. (1) pt.(...)opublikowanym na
stronie internetowej (...) znalazla sie wiadomo$¢ wymagajaca sprostowania, a na podstronie serwisu, w
zakladce ,,WiadomosSci, (...)” dalszej, pelnej czesci sprostowania, takg sama czcionkg i w tym samym miejscu co
material prasowy, ktérego dotyczy sprostowanie[ pkt I ] ;

- w pozostalej czeSci powddztwo oddalil [ pkt II1], oraz

- zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego ” kwote 607 zl, tytulem zwrotu kosztoéw postepowania [ pkt IV
sentencji wyroku ].

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Dnia 30 lipca 2017 r. na pierwszej stronie (...)zostal opublikowany material prasowy pt. (...) autorstwa P. O. (1), ktory
swoja obszerniejsza kontynuacje mial na stronie trzeciej w artykule pt. (...)

Tego samego dnia, ten sam autor na portalu internetowym Gazety (...) ( (...) zamieScil wpis pt.(...) o tozsamej treSci
jak wskazany wyzej artykul . Material ten zostal umieszczony w dziale (...). Oba artykuly mimo innego tytutu i innych
dat publikacji sa tozsame tre$ciowo.

W dwdch pismach z dnia 16 sierpnia 2018 r., uprawniony do jednoosobowej reprezentacji strony powodowej , prezes
zarzadu A. P. wniost o opublikowanie sprostowania, we wszystkich publikatorach, w ktérych ukazaly sie artykuly red.
P. O. (1) (...)oraz (...)w zwiazku z nieprawdziwymi oraz nie$cistlymi informacjami jakie znalazly sie w tych artykutach.

Tekst sprostowania artykutu pt.(...)w zalaczeniu mial nastepujaca tresé:



»SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa pana P. O. (1) pt.(...Jopublikowanym 30 lipca 2018 roku w (...), jak réwniez na powiazanych z
(...)stronach internetowych jej Wydawcy, znalazly sie wiadomo$ci wymagajace sprostowania:

1. Nieprawda jest stwierdzenie, ze ,,Spotka za niego odpowiedzialna dziala blisko 4 lata”. (...) Spotka Akcyjna zostala
zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sgdowym 5 marca 2015 roku.

2. Spolka nie dziala pod firma(...). Prawidlowa firma spoétki to (...) Spotka Akcyjna.

3. Nieprawdg jest stwierdzenie , Tylko za jeden kwartal roku 2018 koszty jej funkcjonowania wyniosly 667 tys. zl”.
Wskazana kwota nie stanowi kosztow funkcjonowania Spoiki, a jej koszty dzialalnoéci operacyjnej, co nie jest tozsame.
Autor tekstu pominal, ze w kosztach dzialalnoSci operacyjnej miesci sie koszt amortyzacji, ktory za wskazany okres
wynibst 146,2 tys. zl.

4. Nieécistym jest twierdzenie: ,Jesli w pozostalych kwartatach sa one podobne, to w skali toku daje to 2 mln 600 tys.
z¥”. Algorytm matematyczny polegajacy na pomnozeniu wielko$ci kosztow dzialalno$ci operacyjnej w jednym kwartale
przez cztery nie jest prawidlowa metoda ustalenia ,kosztéw funkcjonowania spotki”.

5. Nieprawda jest stwierdzenie: ,,Auto, warte ponad 123 tys. zl, spotka wziela w leasing:. Spotka zawarla umowe
leasingu na samochdéd o wartoSci 100.308 zl netto.

6. NieScislym jest twierdzenie: ,,Projekt (...) zaklada stworzenie terenéw koncertowych (...). W ramach tego zadania
Spolka planuje stworzenie wielofunkcyjnej przestrzeni rekreacyjnej, sportowej i kulturalnej, nie ograniczajacej sie do
koncertow.

7. Nieprawda jest stwierdzenie: ,Na to sa potrzebne pieniadze, ktoére w tym roku zagwarantowalo wojewddztwo
— prawie 59 mln zlotych, oraz miasto — 16 mln zlotych. Srodki z wojewodztwa maja postuzyé na realizacje
Strefy Aktywno$ci Gospodarczej”. Kwota 59 mln jest kwota pochodzaca z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa (...) na lata 2014-2020, zostala przyznana Spoélce i nie stanowi $rodkéw wlasnych Wojewddztwa (...).

8. Nieprawda jest stwierdzenie: ,Miasto ma w niej 70 % udzialow”. (...) S.A. jest spotka akcyjna i jej kapital podzielony
jest na akcje, a nie udzialy. Obecnie Akcjonariusz- Gmina Miejska (...) posiada 99 % akcji spolki.

9. Nieprawdg jest stwierdzenie: ,W zeszlym roku (...)przekazal spétce blisko 7 hektarowa dzialke przy ulicy (...), a
wcze$niej oddal w uzytkowanie wieczyste pie¢ dzialek o lgcznej powierzchni 27 ha”. Gmina Miejska (...) nie oddala
Spolce zadnych dzialek w wieczyste uzytkowanie.

10. Nie$cislym jest stwierdzenie: ,Krajowy Rejestr Sadowy wciaz nie zarejestrowal podwyzszenia kapitalu”. W dacie
publikacji artykutu trwal proces podwyzszenia kapitalu zwiazany z subskrypcja akeji. Zgodnie z przepisami Kodeksu
spotek handlowych dopiero po jego zakonczeniu Spélka ma mozliwoé¢ zarejestrowania podwyzszonego kapitalu
zakladowego w KRS.

Tekst sprostowania artykutu pt.(...)w zalgczeniu mial nastepujaca tre$c:
~SPROSTOWANIE

W artykule autorstwa pana P. O. (1) pt.(...) opublikowanym 30 lipca 2018 roku w(...) jak réwniez na powigzanych
z(...)stronach internetowych jej Wydawcy, znalazly sie wiadomos$ci wymagajace sprostowania:

11. Nieprawda jest stwierdzenie ,I tak slyszymy od czterech lat, bo tyle juz dziala spolka (...), ktéra odpowiada za
realizacje projektu o takiej samej nazwie”. Spolka zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym 5 marca
2015 roku, a prawidlowa firma spolki to (...) Spoltka Akcyjna.



12. Stwierdzenie ,,Chyba, zZe za taki uznac...nowe auto prezesa” jest informacja nieScista. Spotka leasinguje pojazd od
2016 roku i nie stanowi on wlasnosci Prezesa Zarzadu.

13. Nieprawda jest stwierdzenie ,,spotka rocznie wydaje nawet 2,6 mln zl na swoje funkcjonowanie”. Kwota ta zostala
wielokrotnie zawyzona. W ujeciu Sredniorocznym koszty funkcjonowania Spétki wyniosty w latach 2015-2017: 1,08
mln zl.

14. Nieprawda jest stwierdzenie ,,W tym jest wziecie w leasing samochodu wartego ponad 120 tys. z”. Spotka zawarla
umowe leasingu na samochod o wartosci 100.308 zl netto.

15. Nieprawda jest stwierdzenie ,Spotka zalezna od wladz wojewddzkich i K., w tym roku dostala 59 mln zt od
wojewodztwa i 16 mln zt od miasta”. Kwota 59 mln przyznana spolce jest kwota pochodzaca z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa (...) na lata 2014-2020 i nie stanowi Srodkéw wlasnych Wojewodztwa (...).

16. Nieprawda jest stwierdzenie, ze ,nie widaé¢ efektow” dzialania Spolki. (...) S.A., zgodnie z zaloZonym
harmonogramem, pozyskala tytuly prawne do terenéw znacznej wielkosci, a takze dofinansowanie ze Srodkow
Funduszy Europejskich w wysokos$ci 65.725.000,00 zl, co oznacza ze realizuje zalozenia przyjete w (...) dla projektu
strategicznego (...).

W piSmie z dnia 7 sierpnia 2017r. pelnomocnik (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia bedacej wydawca
(...)i wlasciciela serwisu internetowego (...)oraz redaktora naczelnego(...)poinformowal powodke , iz opublikowanie
sprostowania w oparciu o nadeslany tekst nie jest mozliwe, gdyz nie spelnia on przestanek okreslonych w art. 31 a i
nast. ustawy Prawo prasowe.

W piémie z dnia 24 pazdziernika 2018 r. spotka ponownie wezwala pozwanego do publikacji tych sprostowan ,
nie p6Zniej niz 7 dni oraz 3 dni robocze (w zaleznosci od publikatora, zgodnie z przepisami prawa prasowego) od
otrzymania wezwania pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

Rozwazania prawne Sad I instancji rozpoczal od wskazania co moze , w $wietle art. 31 a ust. 1 i 33 ustawy Prawo
prasowe by¢ przedmiotem sprostowania. Uznal, ze moga mu podlegac jedynie te czeSci materialow prasowych , ktore
stanowig wypowiedzi o faktach , ktore sg nieprawdziwe lub nie$ciste. Wskazal przy tym na powszechnie przyjmowane
w orzecznictwie sgdowym rozumienie tych pojeé , ktéorym kierowal sie wydajac rozstrzygniecie .

Z kolei odnoszac sie do tych argumentéw stron , ktére prezentowaly w toku sporu, Sad nie podzielil stanowiska
powddki zgodnie z ktérym pozwany w ramach postepowania wywolanego jej wnioskiem o publikacje sprostowania ,
przekroczyl termin wskazany w art. 33 ust. 3 ustawy , a wobec tego byl zobligowany do jego zamieszczenia zgodnie
z zadaniem spolki.

Jego zdaniem termin ten ma charakter instrukeyjny, wobec czego jego niedochowanie nie skutkowato konsekwencja
na ktora wskazywala powodka. W zwiazku z tym Sad zauwazyl réwniez , iz odpowiedz na zadanie publikacji
sprostowania zostata udzielona , a sp6lka nie dostosowala tekstu sprostowania do zawartych w niej wskazan redaktora
naczelnego (...).

W odniesieniu do spornej pomiedzy stronami kwestii ilu artykutéow jednego czy dwoch , opublikowanych w dniu 30
lipca 2018r na jej stronie pierwszej i trzeciej , dziennika dotyczy zadanie sprostowania Sad Okregowy uznat, ze nalezy
traktowad ten materiat jako jedna calo$é.

Obydwa teksty ukazaly sie w jednym wydaniu gazety, dotyczyly jednego tematu i w znaczacej czeSci byly tozsame
treSciowo. Tekst zawarty na stronie trzeciej stanowil niejako kontynuacje wypowiedzi ze strony pierwszej.



Najistotniejsze jest jednak to , Ze na stronie pierwszej nastapilo odeslanie na strone trzecia , co sugerowalo , ze dalsza
cze$¢ tego samego tekstu tam wladnie, zainteresowany czytelnik znajdzie. Argumentem za tym , iz jest to jeden, a nie
dwa odrebne materialy prasowe , jest, w ocenie Sadu I instancji , poréwnanie obu tekstow.

Ten zamieszczony na stronie pierwszej dziennika, jest znacznie krotszy, znalazl sie, posrdéd zapowiedzi innych

artykulow.

Wszystkie teksty ze strony pierwszej koniczyly sie informacjami okreslajacymi strone, na ktérej znajduja sie pozostate
czesci artykulow. To powala uznaé , Ze material ten byl zapowiedzia [ ,, zajawka ,, ] dalszej czeéci artykutu, ktora byt
tekst na stronie trzeciej.

Taka jego kwalifikacja wykluczala zasadno$¢ postulatu powoddki , aby nakazywa¢ dokonanie dwukrotnego
sprostowania.

Podejmujac merytoryczna ocene zadania strony powodowej , obejmujacej w istocie kilkanas$cie odrebnych informacji
o faktach , Sad I instancji na wstepie wskazal , iz w znaczacej czeéci nie odnosily sie one do faktow badz tez sama tresc
zadanego sprostowania nie spelnial wymogow ustawy.

Ponadto jego zdaniem ich rozbudowana jego forma i nawigzywanie w jego ramach do detali , ktore nie wplywaly w
zaden sposob na wymowe i zasadnicze tezy faktyczne calej publikacji autorstwa P. O. (1) , stanowila rodzaj repres;ji
skierowanej wobec dziennikarza, bedac §rodkiem ograniczenia krytyki prasowe;j.

Uwzglednienie wszystkich zgdan w pelnej ich wersji, postulowanej przez powddke doprowadziloby w istocie do
sytuacji kiedy znaczna cze$¢ wydania (...) skladalaby sie z samego sprostowania.

Spotka bowiem zada sprostowania czy nawet obszernego wyjaénienia w zasadzie kazdego, nawet najmniej istotnego
fragmentu, ktory w jej ocenie zawiera informacje nieécisla czy tez nieprawdziwa. Taki sposéb dzialania musi by¢é brany
pod uwage w ramach oceny zadania sprostowujacego ze wzgledu , jak stwierdzil Sad Okregowy , na treéc¢ art. skc.

W dalszej czeéci oceny prawnej roszczenia odnidst sie do kazdej kwestii faktycznej , ktéra wskazana w materiale
prasowym , zdaniem (...) SA , wymagala sprostowania.

Co do zawartej w artykule informacji dotyczacej czasu dzialania powodowej spolki, ocenil , ze zadanie w tej czeSci
nie spelnia ustawowych przestanek sprostowania. Zadnie powddki nie stanowi korekty informacji nieprawdziwej, a
jedynie ja uszczegoblawia.

Nie kwestionuje ona , iz spotka dziala ,blisko cztery lata” a wprowadza nowg informacje dotyczaca dokladnej daty jej
rejestracji. Dzialanie, a rejestracja we wlasciwym rejestrze , to dwie r6zne zagadnienia.

Jak argumentowal Sad I instancji , spétka mogla rozpoczaé dzialanie jeszcze przed formalng rejestracja. Obie
informacje nie pozostaja tez w sprzecznosSci, bowiem fakt zarejestrowania spotki w dniu 5 marca 2015 r. nie wyklucza,
ze dziala ona blisko cztery lata. Sad zauwazyl przy tym , Ze artykul prasowy ma okreslong specyfike, ktéra sprowadza
sie do stosowania uogoélnien, poza dopuszczalne granice ktérego,autor tekstu nie wykroczyt.

Niezasadnie strona powodowa domagala sie sprostowania fragmentu tekstu dotyczacego oznaczenia firmy spétki.

Jak wskazal, od autoréow publikacji prasowych nie mozna wymagaé precyzji jezyka prawniczego albowiem
prowadziloby to do braku przejrzystosci artykuléow, ktdrych adresatami sa osoby chcace poznaé mechanizmy dzialania
spoltek. Z tresci artykulu P. O. (1) jasno wynika jakiego podmiotu dotyczy, a okreslenie formy prawnej pod jaka
prowadzi on dzialalno$é jest zbedne. Postuzenie sie tylko cze$cia nazwy powddki nie bylo informacja nieprawdziwa
czy tez nie Scisla, ktéra wymagalaby sprostowania. Podobnie uzycie na potrzeby artykulu skrotu, ktorym spotka nie
postuguje sie w obrocie prawnym. Uzyty skrot nie wprowadzal czytelnikow w blad i w zaden spos6b nie deprecjonowal
powddki.



W odniesieniu do zadania sprostowania czeSci artykutlu po$§wieconej kosztom dzialalno$ci powodki , Sad Okregowy
stanal na stanowisku , ze i w odniesieniu do niego Zadanie nie jest usprawiedliwione.

Po pierwsze dlatego, Ze sprostowanie przekracza dopuszczalny ustawowo jego rozmiar.

Whbrew twierdzeniom spolki , ta cze$¢ zadania sprostowawczego odnosi sie wylacznie do zawartego w tej czeSci
materialu prasowego stwierdzenia, ze koszty funkcjonowania wyniosly 667 tys. zl., ujetego w zdaniu pierwszym
szerszej informacji. Postulowana tre$¢ sprostowania nie zmierza natomiast do dokonania korekty informacji o tych
kosztach dotyczac kosztow funkcjonowania spotki w kolejnych kwartalach niezakonczonego 2018r.

Uwzglednienie zZadania w tej czeSci wyklucza takze sama tre$¢ wnioskowanego tekstu , skoro stanowi ocene powodki ,
rodzaj dyskus;ji z autorem publikacji , na temat sposobu rozumienia okreslonych pojeé z zakresu rachunkowosci.

Nie mozna podzieli¢ zadania o ile dotyczylo ono poruszonej w artykule kwestii sposobu okreslenia wysoko$ci kosztéw
dzialalnoSci spolki za caly rok 2018r.

Sprostowanie informacji podanej przez autora nie ma charakteru rzeczowego, a jest rodzajem polemiki z autorem
tekstu. Powodka nie wskazala na nieprawdziwo$c¢ informacji, a jedynie odniosta sie do nieprawidlowosci podanej przez
dziennikarza metody ustalenia kosztéw funkcjonowania spo6lki . Co wiecej prostowana informacja zawiera pewne
zalozenie, a autor wskazuje, ze tylko w przypadku jego prawdziwosci, koszty funkcjonowania spdtki wyniosa w roku
2018 2 mln 600 tys. zl.

Nie moze podlega¢ sprostowaniu podana w teksScie artykutu informacja o wartosci samochodu osobowego kupionego
przez spolke , dlatego , iz powddka poprzez sprostowanie jej , chciala w istocie wprowadzié¢ do tekstu informacje
dodatkowg w postaci wskazania ceny auta netto.

Zdaniem Sadu ponadto nie mozna wymagaé od autoréw artykuldéw prasowych aby uszczegoélowiali je do tego stopnia,
ze ceny bedg oznaczane jako netto badz brutto. Niezaleznie od tego autor informacji postuguje sie ceng brutto bo tyle
nabywca musial za niego zaplacic.

Niezasadnie, jego zdaniem , spotka wnosi o korekte tej czeSci artykulu , ktora dotyczy celu dzialania sp6tki jakim miato
by¢ stworzenie tylko terenéw koncertowych. Tres¢ sprostowania wskazujaca , ze cele te sa szersze , obejmujac takze
pozyskanie terenow rekreacyjnych i przestrzeni pod inwestycje nie stanowi zaprzeczenia informacji podawanych przez
P. O. (1) ale stanowi tylko jej uszczegdlowienie , co wyklucza uznanie zadania w tej czeci za zasadne, tym bardziej ,ze
postulowana tre$§¢ wykracza poza ramy dopuszczalnej objetosci sprostowania.

Nietrafne jest zadanie sp6tki co do kolejnego fragmentu materiatu prasowego , dotyczacego tego, skad pochodza §rodki
finansowe ,, zagwarantowane przez wojewodztwo”

Zdaniem Sadu postulat sprostowania ogranicza sie¢ w tym zakresie jedynie do podania informacji o charakterze
dodatkowym , nie zmierzajac w istocie do korekty zawartej tam informacji.

Wykluczone jest uwzglednienie zadania takze w odniesieniu do informacji dotyczacej pozyskania przez powddke od
Gminy Miejskiej (...) uzytkowania wieczystego gruntow.

Tre$¢ w skazanego w zadaniu sprostowania wprowadzalby potencjalnych czytelnikow w blad . Autor sprostowania
wykorzystujac roznice w prawniczej interpretacji sformulowania ,przeniesienie prawa uzytkowania wieczystego” i
s,oddanie w uzytkowanie wieczyste” sugeruje, iz spotka nie otrzymala od Gminy zadnych gruntéw w uzytkowanie
wieczyste. Taka informacja bylaby oczywiScie sprzeczna z faktami niekwestionowanymi przez strony. Stad
sprostowania takie nie moze by¢ uznane za rzeczowe.



Tre$¢ sprostowania , ktére mialo sie odnosi¢ do informacji o tym , ze spdtka nie zostala zarejestrowana nie moze
by¢ uwzgledniona zdaniem Sadu dlatego , ze spo6tka nie neguje tej informacji zawartej w artykule ale podejmuje sie
wyjaénienia przyczyn dla ktorych tak sie stalo.

Nie moze by¢ sprostowana ta cze$¢ materiatu P. O. (1) , w ktérym wskazuje , ze ,, nie wida¢ efektow ,, dzialalnosci
spolki. Jest to bowiem stwierdzenie jedynie ocenne , ktore nie podlega kryterium prawdy i falszu.

Zdaniem Sadu natomiast kryterium takiemu podlega , prowadzac do uwzglednienia w tym zakresie zadania (...) SA
ta czeS¢ artykulu w ktorej autor podaje procentowy udzial , jakim dysponuje w kapitale akcyjnym powo6dki Gmina
Miejska (...). W materiale wadliwie podano , ze udzial ten wynosi 70 % podczas gdy jest to udzial 99 procentowy.

Uwzgledniajac zadanie w tej czedci , Sad Okregowy dokonal jednocze$nie redakcyjnej korekty brzmienia tredci
sprostowania., nakazujac jego umieszczenie zaréwno w wydaniu tradycyjnym gazety na jej stronie trzeciej albowiem
tam byla opublikowana, w materiale prasowym z 30 lipca 2018r prostowana wiadomos¢, jak rowniez na stronie
internetowej prowadzonej przez (...)

W konicowej czeSci motywow prawnych , Sad wskazal przyczyny , ktore zdecydowaly o warunkach na jakich
do nakazanego sprostowania ma doj$¢é w zalezno$ci od tego w jakim publikatorze ma by¢ ono , w realizacji
rozstrzygniecia , umieszczone.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach sporu byla norma art. 100 kpc .

Stosujac ja Sad rozdzielil je pomiedzy stronami, uwzgledniajac zakres w jakim powddka wykazala swoje roszczenie i
w jakim redaktor naczelny skutecznie sie przed nimi obronit.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla tylko strona powodowa i obejmujac jej zakresem punkty III i IV jego sentencji,
w pierwszej kolejnoSci postulowala wydanie przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecia reformatoryjnego i uwzglednienie
powddztwa w caloéci oraz obcigzenie przeciwnika procesowego kosztami procesu. Domagala sie takze obcigzenia
redaktora naczelnego ,(...),, kosztami postepowania apelacyjnego.

Jako wniosek ewentualny sformulowala zadanie uchylenia orzeczenia w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy dla tresci rozstrzygniecia istotne znaczenie a to :

a/ art. 328 §2 kpc w zw z art. 31 a/ ust. 11 ust. 6 ustawy Prawo prasowe , wobec braku wyjaénienia w uzasadnieniu
wyroku jego motywow w spos6b umozliwiajacy przeprowadzenie jego kontroli instancyjnej,

b/ art. 233 81 kpc , wobec przeprowadzenia oceny zgromadzonych dowodéw w sposob sprzeczny z regulami
do$wiadczenia zyciowego i zasadami logicznego rozumowania. Podnoszonej wady powodowa spotka upatrywata takze
w dowolnej ocenie tresci zadanego sprostowania i uznania go , nietrafnie , za nierzeczowe , zawierajace tylko polemike
wzglednie informacje dodatkowe do tych , ktére przekazat w tre$ci kwestionowanego materialu prasowego jego autor
P. 0. (1),.

- bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na :

a/ niepoprawnym uznaniu , ze w drukowanej wersji ,(...) z dnia 30 lipca 2018r na jej pierwszej stronie opublikowano
artykul , ktorego kontynuacja byl tekst umieszczony na stronie trzeciej dziennika mimo , ze w ten sposob doszlo do
publikacji dwoch materialow prasowych,



b/ wadliwym przyjeciu, iz w pi§mie odmawiajacym publikacji sprostowania pozwany przytoczyl jego fragmenty , ktore
do takiej publikacji, jego zdaniem , mnie nadawaly sie , podczas gdy takie fragmenty nie zostaly wowczas wskazane,

¢/ niezasadnej konstatacji , ze redaktor naczelny ,, (...) , udzielil negatywnej odpowiedzi na ostateczne wezwanie
powodki o publikacje sprostowania , datowane na 24 pazdziernika 2018r , podczas gdy pozwany na to wezwanie nie
odpowiedzial,

- naruszenia prawa materialnego poprzez nieprawidlowa wykladnie i zastosowanie :

1/ art. 31 a ust. 1 w zw z art. 33 ust. 1 ustawy Prawo prasowe u ktorej podstaw znalazla sie wadliwa ocena , ze
sprostowanie objete zadaniem skarzacej bylo nierzeczowe i nie odnosilo sie do faktow. ,

2/ art. 31 a ust. 6 ustawy jako nastepstwa nieoprawnego wniosku , ze postulowany tekst sprostowania przekracza
dopuszczong przez ustawe objetosé tekstu prostujgcego ,

3/ 32 ust. 4 ustawy , jako nastepstwa uznania , ze sprostowanie w zakresie w jakim zgdanie powddki zostalo przez Sad
Okregowy uwzglednione , powinno byé zamieszczone na stronie trzeciej, a nie pierwszej wydania drukowanego ,, (...),,,

4/ art. 33 ust. 3 w zw. z art. 33 ust. 1 ustawy jako konsekwencji wyrazenia nietrafnej oceny , ze pozwany prawidtowo
powiadomil powodke o przyczynach odmowy sprostowania , w ramach ,, postepowania naprawczego ,, mimo , iz mnie
wskazal woéwczas na fragmenty sprostowania , ktére nie nadaja sie do publikacji ,

5/ art. 5 ke wobec niezasadnego uznania , ze norma ta ma zastosowanie dla oceny zadania strony powodowej.

Odpowiadajac na apelacje pozwany domagatl sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw oraz
obcigzenia spolki kosztami postepowania przed Sadem II instancji

W swoim stanowisku polemicznie odniost sie do wszystkich zarzutéw sformutowanych przez skarzacg.
Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy strony powodowej nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Nie ma racji skarzaca stawiajac zarzuty procesowe.

Rozpoczynajac ich ocene od tego, w ramach ktoérego neguje sposdb w jaki Sad I instancji uzasadnit zaskarzony wyrok,
wskazac¢ po pierwsze nalezy , iz uzasadniajgc ten zarzut powodka twierdzi , iz na skutek wadliwosci konstrukeji tych
motywow nie moze podjaé merytorycznej polemiki z orzeczeniem z dnia 7 marca 2019r.

Jest to stwierdzenie dowolne juz tylko z tej przyczyny , ze mimo to, w obszernej redakcyjnie apelacji krytyke apelacyjna
tego rozstrzygniecia jednak podejmuje.

Przede wszystkim jednak stawiany zarzut naruszenia art. 328 §2 kpc w zw z art. 31 a ust. 1 i 6 ustawy Prawo
prasowe jest niezasadny dlatego , iz jak wynika z uksztaltowanego i jednolitego , podzielanego przez Sad Apelacyjny,
w skladzie rozstrzygajacym sprawe, orzecznictwa Sadu Najwyzszego moze on by¢ uzasadniony jedynie wyjatkowo ,
gdy konstrukcja pisemnych motywéw orzeczenia Sadu nizszej instancji jest tak wadliwa , iz nie zawieraja one danych
pozwalajacych na przeprowadzenie na ich podstawie kontroli instancyjnej orzeczenia.

/ por. w tej materii takze, wyrazajacy podobne zapatrywanie , powolany jedynie dla przykladu , judykat Sadu
najwyzszego z dnia 18 marca 2003 , sygn. IV CKN 1862/00 , powolany za zbiorem Lex/

Nieco inaczej kwestie te ujmujgc , zarzut naruszenia tego przepisu jest uzasadniony wtedy , gdy uzasadnienie wyroku
nie pozwala na stwierdzenie czy Sad prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego i [ lub ] procesowego.



Tego rodzaju zasadniczymi nie prawidlowo$ciami , wbrew stanowisku skarzacej powddki , uzasadnienie wyroku 7
marca 2019r nie jest dotkniete albowiem w oparciu o nie jest wiadomym na podstawie jakich ustalen faktycznych i na
jakich zrodlach dowodowych opartych , po przeprowadzeniu wszystkich dowodoéw zgromadzonych w sprawie , Sad
Okregowy zastosowal prawo materialne, stuzace ocenie roszczenia zgloszonego w pozwie.

Nie ma racji apelujaca formulujac zarzut naruszenia art. 233 §1 kpc w sposob przez nia opisany.

Weryfikujac go przypomnieé nalezy ,odwotujac sie do utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego
na tle wykladni art. 233 §1 kpc, iz jego skuteczne postawienie wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowodéw polegala nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych
na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykaza¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia czy uznanie, w
odréznieniu od innych, szczegélnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure regutami
dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, przy uznaniu , iz shuzy
on jedynie dowolnej , nie donioslej z tego punktu widzenia polemice z oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej kwestii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia réwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementéw skladajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.

Mato m. in. i takie nastepstwo , Ze nawet w sytuacji w ktorej z treSci dowodow mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzié
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
81 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dopoty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowq i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowiazany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé.

To, w jaki sposob powddka motywuje wskazany zarzut wyklucza jego podzielenie.

Jak wynika to motywow , ktére powolala dla jego uzasadnienia , w miejsce rzeczowej, opartej na wskazanych wyzej
podstawach krytyki sposobu oceny przeprowadzonej przez Sad I instancji, w odniesieniu do zindywidualizowanych
dowodow , spolka poprzestala na przeciwstawieniu tej ocenie oraz wynikajacym z niej ustalen faktycznych , wlasng
ich wersje , zdaniem skarzacej poprawna , prowadzaca do odmiennych niz przyjal Sad konstatacji fatycznych, ktore
jednak odpowiadaja rzeczywistemu stanowi rzeczy.

Tego rodzaju argumentacji pomimo jej redakcyjnego rozbudowania , sprawdzajacej sie w istocie tylko do konstatacji ,
ze blad Sadu I instancji w tym zakresie polega na tym , Ze nie przyjal on wersji faktow oraz ocen prawnych
prezentowanych przez powoddke , nie mozna uznaé za wystarczajaca dla potwierdzenia , ze zarzucana wadliwo$c
rzeczywiscie ma miejsce.

Z podanych powod6w omawiany zarzut zostal oceniony jako nietrafny .

Juz tylko na marginesie nalezy zauwazy¢ , ze podawana w punkcie b/ tego zarzutu, podwazana przez skarzaca ocena
Sadu I instancji dotyczaca kwalifikacji postulowanego przez nia tekstu sprostowania , jako nie kwalifikujaca sie do
niego z racji badz to nie rzeczowosci w rozumieniu art. 33 pkt 1/ ustawy , badz zawierajacego tekst polemiczny wobec
treSci negowanego artykulu, czy tez jako jedynie uzupeklienie informacji podawanej przez dziennikarza, wskazaé



trzeba , ze w istocie powinna by¢ zwalczana w ramach zarzutu materialnego a nie oceny dowodéw skoro dotyczy
nie samych okoliczno$ci faktycznych i ich ocenianych przez Sad zrédel dowodowych ale weryfikacji charakteru
poszczegblnych elementoéw skladajacych sie na tekst sprostowawczy.

Zatem podwazanie oceny tych elementow przez Sad I instancji dotyczy wyrazonej przezen oceny prawnej tego czy
tekst kwalifikuje sie jako sprostowanie , ergo czy redaktor naczelny mial czy tez nie mial uzasadnionych podstaw do
odmowy jego publikacji , na podstawie art. 33 ustawy.

Nie ma racji(...),, SA podnoszac zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych z trescia zebranego w sprawie
materialu dowodowego.

Pierwszej z tych sprzecznoéci skarzaca upatruje w uznaniu przez Sad I instancji , iz w wydaniu papierowym ,,(...),, z dnia
30 lipca 2018r na stronie pierwszej i trzeciej ukazat sie jeden material prasowy , mimo ,iz, jej zdaniem, zamieszczone
na tych stronach byly dwa odrebne artykuly.

W pierwszym rzedzie, biorac pod rozwage zakres w jakim zadanie pozwu zostalo uwzglednione oraz to , iz taka ocene
roszczenia strony powodowej z punktu widzenia prawa materialnego nalezy podzielié [ o czym bedzie mowa w dalszej
czedci uzasadnienia ] , powiedziec trzeba , ze ustalenie z iloma materialami prasowymi w przypadku objetej sporem
publikacji mozna méwic jest , w ostatetecznym wyniku , prawnie irrelewantne dla oceny roszczenia spoiki.

Po wtére , motywacja powotana dla poparcia tego zarzutu, odwolujaca sie konstatacji faktycznej w tym zakresie ,
odmiennej niz przyjat to Sad Okregowy, nie jest usprawiedliwiona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego publikacja P. O. (1) na lamach (...) , ktéra stala sie zrédlem sporu stron trafnie
zostala przez Sad Okregowy uznana za jedna publikacje prasowa , ktorej czesci zamieszczone na stronach pierwszej i
trzeciej , jakkolwiek opatrzone réznymi, chociaz tre$ciowo zblizonymi tytulami , nawigzujacymi do treéci publikacji ,
pozostawaly ze soba w tak Scistym zwigzku, iz nie sposéb im tej jednolitoSci odmowié , jak chee tego apelujaca.

Te jedno$¢ i wzajemna wspolzalezno$¢ obu czeSci zapewnial po pierwsze element podmiotowy - ten sam autor
publikacji. Po wtoére oczywisty jest wzajemny zwigzek pomiedzy nimi , wynikajacy z poré6wnania faktow powotlanych
w obu elementach sktadowych .

Wskazuja one , ze w ten sposdb dziennikarz opisal sytuacje jednej spotki [ powodki ] z punktu widzenia deklarowanych
celow dzialalnoéci oraz aktualnych efektdéw ich osiggania oraz kosztow , ktére wiaza sie z jej funkcjonowaniem.
Wymowa obu czeéci jest rowniez wzajemnie zbiezna. Artykuljest krytyczny , zmierzajacy do wytkniecia mankamentow
w sposobie dotychczasowego dzialania skarzace;j.

Otym, iz jest to jeden material prasowy , w ramach ktorego cze$¢ druga , opublikowana na trzeciej stronie wydania (...)
z tego dnia, miala stanowi¢ dopelienie catloSci wypowiedzi dziennikarskiej na wybrany przez autora temat , Swiadczy
tez odeslanie do niej na stronie pierwszej , gdzie znalazla sie pierwsza czesé tekstu P. O. (1). Odeslanie to wynika wprost
ze wskazania strony 3 jako tej gdzie zainteresowany czytelnik mogl znalezé dalsze informacje dotyczace poruszonych
kwestii ,dotyczacych funkcjonowania (...) SA. /por. k. 22 akt/.

Nieistotne z rozwazanego punktu widzenia jest to , czy tekst ze strony pierwszej byt jedynie zapowiedzia [ ,, zajawka ,,]
publikacji ze strony trzeciej , chociaz jego rozmiar zdaje usprawiedliwic teze , ze przekroczone zostaly w tym przypadku
granice zwyklej zapowiedzi , ktéra ma jedynie zainteresowacé czytelnika na tyle , aby siegnal do[ zasadniczego ] tekstu
umieszczonego w innym miejscu tytutu prasowego [ strony internetowe;j ]

Wskazane wyzej cechy obu czeSci kwestionowanej w sporze stron publikacji i ich wzajemna wspolzalezno$é pozwala
na ocene , ze w istocie w tym przypadku mozna méwié o jednym materiale prasowym [ artykule ].

Nie ma racji skarzaca takze , gdy powoluje pozostale dwa argumenty majace wskazywac na sprzeczno$¢ ustalen z
treScia zebranego materiatu.



Pierwszy z nich sprowadza sie do twierdzenia , ze wbrew ustaleniom Sadu Okregowego pozwany , odpowiadajac na
pierwsze wezwanie do publikacji sprostowania, , co uczynil pismem z dnia 3 wrze$nia 2018r / k. 39-41 akt / nie wskazal
tych fragmentéw postulowanego przez powddke sprostowania, ktore jego zdaniem nie nadaja sie do publikacji.

Analiza treci tego pisma autorstwa pelnomocnika wydawcy ,, (...),, i jej redaktora naczelnego jednoznacznie przeczy
trafnosci tej argumentacji skoro wynika z niej , to co ustalil Sad Okregowy , a mianowicie, ze redaktor naczelny wskazat
na przyczyny odmowy publikacji sprostowania.

Powody te odnidst przy tym Scisle do wyrdznionych przez powddke elementow skladowych tekstu , ktéry mial byé
opublikowany [ jego poszczegblnych punktow ], na odwolaniu do ktérych opierala sie jego redakcja / por k. 34 akt/ .

Zatem wbrew stanowisku spoétki wykonal on tym samym obowigzek , ktéry naklada na niego norma art. 33 ust. 3
ustawy Prawo prasowe.

Nie ma racji apelujaca podnoszac takze ostatni z argumentoéw majacych wspierac¢ weryfikowany zarzut.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie potwierdza bowiem dokonania przez Sad Okregowy tego ustalenia
faktycznego , ktorego nieprawidlowo$c¢ zarzuca skarzaca.

W tej czesSci ustalenn Sad Okregowy skonstatowal jedynie ,ze w piSmie z 24 paZzdziernika 2018r powodka ponowila
kierowane do redaktora naczelnego wezwanie o publikacje sprostowania. / por. k. 96 akt /

Uznania za nietrafne zarzutéow dotyczacych oceny zgromadzonych dowodow oraz ustalen faktycznych ma to
nastepstwo , iz ustalenia te jako kompletne i poprawne , Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Przechodzi¢ do oceny zarzutéw materialnych i uznajac je za chybione , w pierwszej kolejnosci odeprzeé nalezy ten ,
w ramach ktoérego skarzaca zarzuca naruszenie art. 5 kc.

Jak wynika z treSci motywow zaskarzonego orzeczenia w tej ich czesSci , ktore Sad okregowy poswiecil ocenie prawnej
roszczenia powodki , wbrew jej apelacyjnemu stanowisku , podstawa oddalenia powddztwa w zakresie w jakim to
nastgpilo , nie bylo zastosowanie tej normy, a inne przyczyny nawigzujace do powalanych w uzasadnieniu norm Prawa
prasowego.

Uwagi Sadu dotyczace oceny sposobu w jaki powddka korzysta z mechanizmu ubiegania sie o publikacje sprostowania
materialu prasowego , w tym w szczegolno$ci tego jak konstruuje zadanie i w czym upatruje podstaw do jego
formulowania, mialy wylgcznie charakter poboczny , uzupelniajacy wywod prawny.

Ocena , iz zadanie spélki jest niezgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego , stanowigc przejaw naduzycia przez
(...) SA prawa podmiotowego , ochrone ktérego gwarantuje norma art. 39 ustawy , nie byla podstawa oddalenia
powodztwa.

Ze tak nie bylo najdobitniej §wiadczy to , ze w cze$ci zadanie wywodzone z tego roszczenia zostalo uwzglednione.

Skoro norma art. 5 ke jako podstawa materialna weryfikacji roszczenia spdlki nie byla przez Sad I instancji
zastosowana , to nie mégt on tego przepisu naruszy¢.

Zatem omawiany zarzut nie mégl by¢ uznany za usprawiedliwiony.

Nie ma racji apelujgca formulujac zarzut naruszenia art. 33 ust. 3 w zw. z art. 33 ust. 1 Prawa prasowego, w sposob
przez nia wskazywany, w motywach $§rodka odwolawczego.

Jak wynika z ustalen faktycznych dokonanych w sprawie, reprezentant wydawcy (...) oraz redaktora naczelnego tego
dziennika , reagujac na wniosek powodki z dnia 16 sierpnia 2018r o publikacje sprostowania materialu prasowego



autorstwa P. O. (1) z30 lipca 2018r, w ramach ” postepowania naprawczego” , wskazat przyczyny dla ktérych odmawia
jego opublikowania.

Jednoznacznie , nawigzal przy tym do poszczegblnych elementéw skladowych tekstu sprostowania postulowanego
przez spotke , stanowigcego zalacznik do zgdania i wskazal przyczyny tej odmowy/ por. k. 33-42 akt /

Tym samom pozwany wypeklil obowigzek nalozony nan przez norme art. 33 ust. 3 ustawy. To , ze powddka nie
aprobowala stanowiska redaktora naczelnego pozostaje dla oceny stawianego zarzutu bez znaczenia.

Niezasadnie podnosi ona takze zarzut naruszenia art. 32 ust. 4 ustawy, negujac nakazany w zaskarzonym wyroku
spos6b [ miejsce ] umieszczenia sprostowania w tej jego czesci , ktérag Sad Okregowy uznal za podlegajace publikacji
w drukowanym wydaniu ,,(...),,

Sad w motywach orzeczenia podal przyczyny dla ktérych ma sie ono ukaza¢ na stronie trzeciej dziennika, trafnie
wskazujac , ze w ten sposob prostowana informacja [dotyczaca illosci udzialow , ktére w kapitale akcyjnym (...) SA
ma Gmina Miejska (...) ] , zawarta w materiale P. O. (1) znalazla sie wla$nie na tej stronie jego wydania z dnia 30
lipca 2018r.

W tych okolicznoSciach brak bylo dostatecznych argumentéw za tym, aby sprostowanie byto publikowane w sposéb
wskazywany przez powddke , skoro wlasnie wewnatrz numeru potencjalny czytelnik mogl sie zapoznac z tekstem ,
ktory zwieral nieprawdziwg , wymnazajaca korekty informacje.

Chybione sa takze zarzuty skarzacej podnoszacej naruszenie art. 31 a ust. 1 w zw z art. 33 ust 1 oraz 31 a/ ust. 6 Prawa
prasowego , jako nastepstwa uznania przez Sad I instancji , Ze pozwany zasadnie , za wyjatkiem informacji wskazanej
wyzej , odmowil publikacji sprostowania wobec tego , zZe nie jest ono rzeczowe badz zawiera jedynie polemike z
informacjami podawanymi przez autora tekstu , albo tez ich uzupelieniem [ uszczegétowieniem ] czy tez , iz byto ono
wykluczone wobec przekroczenia , dopuszczalnych ustawowo granic objeto$ciowych tekstu sprostowawczego.

Argumentacja , zawarta w motywach apelacji , majgca wspiera¢ te dwa zarzuty , pomimo jej rozbudowania, nie zawiera
zadnych innych elementéw poza tymi , ktéorymi powoddka poslugiwala sie w toku postepowania rozpoznawczego
przed Sadem Okregowymi i ktére Sad uznal za nieuzasadniajace uwzglednienie zadania poza ta jego czescia , ktéra
uznat za usprawiedliwiong. Przy tym szczegolowo wskazal podstawy takiej oceny , odwolujac sie do przepiséw prawa
prasowego.

Sad Apelacyjny , podzielajac te ocene prawng, uwaza za niecelowe bardziej szczegélowe odnoszenie sie do jej negacji
zaprezentowanej w ramach tych zarzutéw przez skarzaca albowiem powtarzanie tych samych, badZz powolywanie
bardzo zblizonych merytorycznie argumentéw do tych , ktéorymi postuzyt sie Sad nizszej instancji jest , z przyczyn
teleologicznych , zbedne.

Z podanych powodéw , w uznaniu apelacji za nieuzasadniong , Sad II instancji orzek! o jej oddaleniu , na podstawie
art. 385 kpc.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego byta norma art. 98 §1i 3 kpc oraz 99 kpc i wynikajaca
z niej dla wzajemnego rozliczenia ich pomiedzy stronami , zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy.

Koszty te po stronie pozwanego wyczerpaly sie w wynagrodzeniu naleznym zastepujacemu go radcy prawnego . Ich
kwota , obciazajaca przegrywajaca stronne pozwana, zostala ustalona na podstawie § 8 ust. 1 pkt 2 w zw z § 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst
DzU z 2018 poz. 265]
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