Sygn. akt I ACa 647/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Rak (spr.)
Sedziowie: SSO (del.) Izabella Dyka
SSA Hanna Nowicka de Poraj
Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)Funduszu Inwestycyjnego(...)

przeciwko A. S.iT. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 listopada 2017 r. sygn. akt I C 789/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze nadaje mu tresé:

»I. zasadza od pozwanych A. S. i T. S., solidarnie na rzecz strony powodowej (...)
Funduszu Inwestycyjnego (...)kwote 377.688,71 zI (trzysta siedemdziesiqt siedem tysiecy szeséset
osiemdziesiqt osiem zlotych 71/100) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 22 wrzesnia
2017 7. do dnia zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanych do nieruchomosci polozonej
w N., dla ktérej Sqd Rejonowy w W., Zamiejscowy VII Wydzial Ksiqg Wieczystych z siedzibg w
N. prowadyzi ksiege wieczystq numer Kr (...), do wysokosci hipoteki umownej zwyklej w kwocie
390.000 zl (trzysta dziewieédziesiqt tysiecy zlotych);

I1. oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanych A. S. i T. S., solidarnie na rzecz strony powodowej (...)Funduszu
Inwestycyjnego (...) kwote 18.884,44 zl (osiemnascie tysiecy osiemset osiemdziesiqt cztery zlote
44/100) tytulem zwrotu czesci kosztow procesu, a w pozostalym zakresie koszty te znosi.”;



2, oddala obie apelacje w pozostalej czesci;

3. nakazuje pobraé od strony powodowej (...) Funduszu Inwestycyjnego (...)na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie kwote 9.679,48 z1 (dziewieé tysiecy szeséset siedemdziesiqt
dziewieé zlotych 48/100) tytulem czesci oplaty od apelacji, od ktorej pozwani byli zwolnient;

4. znosi wzajemnie pomiedzy stronami pozostale koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Teresa Rak SSO (del.) Izabella Dyka

Sygn. akt I ACa 647/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)Fundusz Inwestycyjny(...)we W. pozwem z dnia 21 lutego 2017 r. domagala sie
zasadzenia na swoja rzecz od pozwanych A. S. i T. S. solidarnie kwoty 571.278,38 7zl z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu.

Na uzasadnienie podala, ze pozwani w wierzycielem pierwotnym czyli (...) Bankiem S.A. zawarli umowe kredytu na
cele mieszkaniowe w kwocie 390.000 zl. Na zabezpieczenie splaty pozwani ustanowili hipoteke zwykla i kaucyjng
nie nieruchomoéci polozonej w N.. Pozwani zaprzestali splaty kredytu, w konsekwencji czego bank wypowiedzial
im umowe kredytowa i zobowigzanie stalo sie w caloSci wymagalne. Nastepnie bank wystawil bankowy tytul
egzekucyjny, ktéry opatrzony zostal klauzula wykonalno$ci. Komornik postanowieniem z dnia 11 czerwca 2014 r.
umorzyt postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanym. W dniu 10 listopada 2015 roku wierzyciel Bank (...)
S.A. (poprzednio (...) Bank) zawarl ze strona powodowa umowe przelewu w/w wierzytelno$ci wraz ze wszystkimi
zabezpieczeniami.

Sad Okregowy wK.w dniu 23 marca 2017 r. wydal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwani A. S. i T. S. zlozyli sprzeciwy od nakazu zaplaty. Wnieéli o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow
procesu. Zarzucili, Ze roszczenie strony powodowej jest przedawnione. Podniesli ponadto, ze powod nie wykazal
zasadnos$ci dochodzonej kwoty, bowiem przedlozone dokumenty maja charakter prywatny.

Pozwana dodatkowo zarzucila, ze powdd nie wykazal, by skutecznie nabyl w stosunku do niej dochodzona
wierzytelnoéé, bowiem w tresci umowy cesji i wykazie wierzytelnoéci zostat wymieniony jedynie T. S..

Po zlozeniu przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczenia pismem z dnia 15 wrze$nia 2017 roku strona
powodowa zmodyfikowala zadanie w ten sposob, ze wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych kwoty 571.278,38
7zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej jest ograniczona do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), na ktorej
ustanowiono hipoteke umowna zwykla do kwoty 390.000 z}i hipoteke umowng kaucyjna do kwoty 195.000 zl, a takze
wniosla o zasadzenie od strony pozwanej kosztow procesu. Wskazala, ze zabezpieczenie w postaci hipoteki powoduje,
iz zarzut przedawnienia nie prowadzi do oddalenia pow6dztwa, a jedynie jego ograniczenia do kwoty zabezpieczenia.
Dluznik w dalszym ciagu pozostaje odpowiedzialny rzeczowo. Podala, ze na zgdana kwote sklada sie kwota 377.688,71
z} tytulem naleznoéci glownej, kwota 680,63 zl tytulem odsetek umownych naliczonych przez wierzyciela pierwotnego
za okres od dnia 29.03.2012 do 09.04.2012 r. wedlug stawki 5.58% od kwoty 372.029,61 zl, kwota 2725,28 z} tytulem
odsetek karnych za okres od 16.01.2012 r. do dnia 19.04.2012 r. naliczonych wedtug stawki 2%, kwota 156.234,05 z}
tytulem odsetek za op6Znienie naliczonych przez wierzyciela pierwotnego w wysokosci ustawowej od dnia wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego do dnia zawarcia umowy cesji oraz kwota 30.543,80 zl tytulem odsetek ustawowych
za opdznienie naliczonych przez strone powodowa od kwoty naleznos$ci gléwnej po dniu zawarcia umowy cesji do
dnia poprzedzajacego dzien zloZenia pozwu. wskazala tez, ze pozwani nigdy nie kwestionowali zasadno$ci wystawienia
bankowego tytutlu egzekucyjnego, ani jego tresci.



Wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz strony
powodowej kwote 571.278,38 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 21 lutego 2017 roku do
dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢ strony pozwanej jest ograniczona do nieruchomosci polozonej w
miejscowodci N. dla ktérej Sad Rejonowy w W., zamiejscowy VII Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w N. prowadzi
ksiege wieczysta numer Kr (...), do wysoko$ci ustanowionych na niej hipotek tj. hipoteki zwyklej umownej do kwoty
390 000 zti hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 195 000 zl; w pozostalym zakresie powodztwo oddalil oraz zasadzit
od pozwanych na rzecz strony powodowej 39.364 z} tytulem kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie wydal Sad w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

W dniu 30 czerwca 2006 roku pozwani zawarli z (...) Bank S.A. umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) na kwote
390.000 zl. Umowa zostala zmieniona aneksem nr (...) z dnia 23 pazdziernika 2007 r., a nastepnie aneksem nr
(...) z dnia 19 pazdziernika 2011 r. splata kredytu zabezpieczona zostala ustanowieniem hipoteki umownej zwyklej
do kwoty 390.000 zl i hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 195.000 zl na nieruchomoéci polozonej w N., objetej
ksiega wieczysta nr (...). Wobec zaprzestania przez pozwanych regulowania zobowiazan, bank dokonal wypowiedzenia
umowy kredytu, skutkiem czego zobowigzanie, po uplywie okresu wypowiedzenia stalo sie w caloSci wymagalne.

W dniu 4 stycznia 2013 roku (...) Bank SA zostal przejety przez Bank (...) S.A. i ten ostatni Bank stat sie podmiotem
wszystkich praw i obowiazkéw spotki przejmowanej. Poniewaz wymagalna kwota kredytu nie zostala sptacona bank
w dniu 20 kwietnia 2012 roku wystawil bankowy tytul egzekucyjny, w ktérym zadtuzenie okreslone zostato na kwote
378.135,54 zl tytulem naleznos$ci gléwnej (kapitatu), 680,63 zl tytulem odsetek umownych za okres korzystania z
kapitalu (za okres od dnia 29 marca 2012 r. do dnia 9 kwietnia 2012 r. naliczone wg stawki 5,58 % od kwoty 372.029,61
z1), 2.725,28 z} tytulem odsetek za opdznienie (karnych) naliczanych od kwoty niesplaconego kapitatu. Tytulowi temu
Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 21 listopada 2012 r. nadal klauzule wykonalno$ci, a postanowieniem z
dnia 8 kwietnia 2013 r. nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz Banku (...) S.A. z zaznaczeniem przejScia uprawnien.

Zwniosku pierwotnego wierzyciela wszczete zostalo przeciwko dluznikom postepowanie egzekucyjne, ktére Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym wC.postanowieniem z dnia 11 czerwca 2014 r. umorzyt.

Ustalil nadto Sad, ze w dniu 10 listopada 2015 r. Bank (...) S.A. zawarl ze strona powodowa umowe przelewu
wierzytelno$ci. W umowie twierdzono, ze bank sprzedaje na rzecz strony powodowej wierzytelnoéci opisane w
zalaczniku nr(...) do umowy, ktéry to zalacznik zawieral wykaz wierzytelnosci (zalacznik mial byé sporzadzony
w formie pisemnej oraz elektronicznej). W zalaczniku nr (...) opisana zostala m.in. wierzytelno$¢ wynikajaca z
umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) z dnia 30 czerwca 2006 r., wskazano m.in. numer umowy kredytu,
wysoko$¢ wierzytelnosci, za$ jako kredytobiorce okreslono T. S.. Skutek rozporzadzajacy mial nastapié¢ pod warunkiem
uiszczenia calo$ci ceny kupna. Cena zostala uiszczona.

W ksiedze wieczystej nr (...) dokonano zamiany wpisu wierzyciela hipotecznego na (...) Fundusz Inwestycyjny (...) we
W..

Pismem z dnia 13 stycznia 2017 r. strona powodowa wezwala pozwanych do splaty zadluzenia, ktére wedlug stanu
na dzien 13 stycznia 2017 r. mialo wynosi¢ 569.325,91 zt lub skontaktowania sie w celu polubownego porozumienia
sprawie.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, ktéorych strony nie
kwestionowaly, a ich wiarygodno$¢ nie budzila watpliwosci Sadu.

W takim stanie faktycznym Sad uznal powodztwo za uzasadnione w przewazajacej czesci.

Strona pozwana uznala zgloszony przez pozwanych zarzut przedawnienia za uzasadniony i w nastepstwie tego
dokonala modyfikacji zadania polegajacej na zastrzezeniu, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych ogranicza sie do



nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta nr (...), na ktdrej ustanowiono hipoteke umowna zwykla do kwoty 390.000 zl
i hipoteke umowna kaucyjna do kwoty 195.000 zl.

Skuteczno$é zarzutu przedawnienia w sferze obligacyjnej nie byla sporna.

Zwrocit Sad uwage, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie przerywa biegu przedawnienia roszczenia objetego tym tytulem wobec
cesjonariusza niebedacego bankiem. Nabywca wierzytelnoéci niebedacy bankiem nie moze réwniez powolywa¢ sie
na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci.

Rozwazenia zatem wymagalo czy podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia jest przeszkoda do
uwzglednienia powddztwa z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanych do nieruchomoéci
obcigzonych hipoteka umowna zwykla i hipoteka umowna kaucyjna.

Stwierdzit Sad, ze hipoteka stuzy zabezpieczeniu wierzytelnoSci, a nie jej dochodzeniu. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 25 sierpnia 2004r., IV CK 606/03 sens hipoteki polega na tym, aby w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia
od dluznika osobistego wierzyciel mogl uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego — do wysokosci hipoteki
— pomimo tego, ze zaden stosunek obligacyjny pomiedzy nimi nie istnieje. Jesli wiec zobowigzany osobiScie nie
wykonuje naleznego $§wiadczenia pienieznego wierzyciel moze wszczaé egzekucje przeciwko dluznikowi rzeczowemu,
przedtem jednak musi uzyska¢ przeciwko niemu tytul wykonawczy. Osoba ktoéra zaciagnela zobowiazanie
zabezpieczone hipoteka jest dluznikiem osobistym i odpowiada za jego splate calym swoim majatkiem. Z kolei
wlaéciciel nieruchomosci obcigzonej hipoteka odpowiada za splate zobowigzania tylko z obcigzonej nieruchomosci do
wysokosci hipoteki.

Pozwani jako wlaéciciele nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...) obciazonej dwoma hipotekami (zwykla do
kwoty 390.000 z} i kaucyjng do kwoty 195.000 z}) sa odpowiedzialni rzeczowo za wierzytelnoSci zabezpieczone tymi
hipotekami, a wiec za wierzytelno$ci wynikajace zumowy kredytu z dnia 30 czerwca 2006 r. Wskazal Sad, ze podstawa
ich odpowiedzialnosci jest przepis art. 65 ust 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece. Obie
hipoteki ustanowione zostaly przed dniem 20 lutego 2011 r., czyli przed nowelizacja ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, ktéra wprowadzila tzw. nowa hipoteke rezygnujac z dotychczasowego podzialu hipotek na zwykle i kaucyjne.
Z mocy art. 10 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz
niektorych innych ustaw do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wej$cia w zycie tej ustawy tj. przed dniem 20
lutego 2011 1. stosuje sie, co do zasady, nowe przepisy. Natomiast do hipotek zwyklych stosuje sie przepisy o ksiegach
wieczystych i hipotece w poprzednim brzmieniu.

Wlasciciel nieruchomoéci, ktory jest rowniez dluznikiem osobistym nie moze podnie$¢ zarzutu przedawnienia
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka. Zgodnie bowiem z art. 77 zd. 1 u.k.w.h. przedawnienie wierzytelnoSci
zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z obcigzonej
nieruchomodci, jednakze bedzie z niej odpowiadal tylko do wysokosci sumy hipoteki.

Stwierdzil nadto Sad pierwszej instancji, ze pomimo brzmienia 6wczesnego art. 77 zd. 2 u.k.w.h. (zgodnie z ktérym art.
77 z.1u.k.w.h. nie stosowalo sie do roszczen o Swiadczenia uboczne) przedawnienie roszczenia w stosunku do dtuznika
osobistego o odsetki ustawowe za opOznienie, zabezpieczone przez hipoteke kaucyjng, nie narusza uprawnienia
wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej. Dopoki hipoteka kaucyjna figuruje
w ksiedze wieczystej, wierzyciel moze liczy¢ na ich zaspokojenie z nieruchomos$ci. Powolujac sie na poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w wyroku II CSK 282/11 stwierdzil Sad, ze art. 104 u.k.w.h., sprzed uchylenia, jako przepis
szczegblny odnoszacy sie do hipoteki kaucyjnej, wylaczal w tym zakresie zastosowanie art. 77 zd. 2 u.k.w.h., w wersji
sprzed nowelizacji, odnoszacego sie do hipoteki w ogbélnosSci. Prowadzi to do wniosku, ze pozwani nie mogli zwolnié sie
z odpowiedzialnoSci rzeczowej wzgledem strony powodowej poprzez podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia.
Zarzut ten odniost skutek jedynie w sferze obligacyjnej i nie mogl mie¢ wplywu na ich odpowiedzialno$¢ rzeczowa.



Odnoszac sie do pozostalych podniesionych przez pozwanych zarzutow Sad Okregowy stwierdzil, zgromadzone
dowody daja podstawe do uznania, Ze powdd jest wierzycielem obojga pozwanych, a pozwani sg jej dluznikami
rzeczowymi. Tre$¢ wpisdw w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej dla nieruchomos$ci pozwanych polozonej w
N., ktére po mysli art. 3 ust 1 uk.w.h. objete sa domniemaniem zgodno$ci z rzeczywistym stanem prawnym,
wskazuja na strone powodowa jako na podmiot, ktéry moze skutecznie dochodzi¢ zaspokojenia wierzytelnoSci
objetej ujawnionym, na podstawie prawomocnego wpisu, ograniczonym prawem rzeczowym. Art. 71 ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 26 czerwca 2009r., stwarza
domniemanie istnienia prawa wynikajacego z wpisu hipoteki obejmujacego réwniez wierzytelno$¢ zabezpieczona ta
hipoteka. Przesadza to legitymacje czynng powodowego Funduszu. Zgodnie z art. 6 ke to na pozwanych spoczywal
ciezar wykazania takich okolicznosci faktycznych, ktére pozwolilyby na obalenie wskazanych domnieman. Pozwani
obowiagzkowi temu nie sprostali. W wyciggu wierzytelnoéci stanowigcym zalgcznik do umowy cesji w wystarczajacy
sposob zindywidualizowano wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu. Podana zostala jej wysoko§é, numer i
nazwa umowy kredytowej, z jakiej wierzytelno$¢ wynika. Nie moze wiec budzi¢ watpliwoéci, ze zamiarem stroon
umowy przelewu byto dokonanie cesji nie tylko wobec pozwanego, ale takze wobec pozwanej, ktora byla strong umowy
kredytu. Zwrocil tez Sad uwage, ze hipoteka nie moze zostaé przeniesiona bez wierzytelnosci, ktéra zabezpiecza, co
dodatkowo przemawia za istnieniem wierzytelno$ci strony powodowej takze w stosunku do pozwane;j.

Powolal sie Sad takze na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 roku V CSK 219/11, w ktérym wyrazil Sad
poglad, ze charakter odpowiedzialno$ci dtuznikow solidarnych oraz istota umowy przelewu wierzytelnoéci przemawia
za przyjeciem stanowiska, ze w wypadku dokladnego okreélenia w umowie cesji wierzytelnoéci od strony, oznaczenie
w umowie jako dluznika tylko jednego z dtuznikéw solidarnych, oznacza przeniesienie wierzytelnosci w stosunku do
wszystkich dluznikéw, a nie tylko w stosunku do dluznika wymienionego w umowie i poglad ten oraz argumentacje
podzielil.

Za nieuzasadniony uznal Sad Okregowy zarzut pozwanych, ze niewykazana zostala wysoko$¢ dochodzonego
roszczenia, przy czym pozwani argumentujac ten zarzut w zasadzie ograniczali sie jedynie do zakwestionowania mocy
dowodowej dokumentu, jakim jest bankowy tytul egzekucyjny. Zwrdcit Sad uwage, ze strona powodowa przedstawita
szczegblowe wyliczenia, tj. podala za jaki okres dochodzi odsetek, dokladnie wskazata sposob ich naliczenia, od jakiej
kwoty zostaly naliczone, wedlug jakiej stopy procentowej, jaki to rodzaj odsetek (umowne, karne, za opdznienie),
pozwani natomiast nawet nie skonkretyzowali w czym upatruja nieprawidlowosci przedstawionych przez strone
powodowa kalkulacji. Bankowy tytul nie jest aktualnie uwazany za dokument urzedowy, ale nie mozna uznac, ze
jest pozbawiony jakiejkolwiek mocy dowodowej. Caloksztalt okolicznoéci faktycznych w sprawie potwierdzal, iz tres¢
przedstawionych przez strone powodowa dokumentow prywatnych jest zgodna z rzeczywistoScia w zakresie wysokoéci
roszczenia.

W szczegolnoséci wysoko$é wierzytelnoéci oraz zasady naliczania odsetek wynikaja z umowy oraz z o$wiadczenia
o jej wypowiedzeniu z uwagi na zalegloSci pozwanych. Ponadto po wystawieniu bankowego tytulu egzekucyjnego
i wszczeciu egzekucji przez wierzyciela pierwotnego pozwani w zaden sposéb nie kwestionowali podejmowanych
wobec nich, na podstawie tego tytulu, czynno$ci. Zaprzeczenie okoliczno$ciom wskazanym w tytule bankowym
czy wyliczeniom przedstawionym przez strone powodowa wymagalo przedstawienia dowodéw wskazujacych na to,
Ze roszczenie objete tytulem z okreSlonych przyczyn nie istnieje. Pozwani tymczasem nawet nie powolali sie na
jakiekolwiek konkretne okolicznoéci, ktére by Swiadczyly wadliwos$ci wyliczenia strony powodowej, ograniczyli sie
wylacznie do stwierdzenia o niewykazaniu przez strone powodowa roszczenia. Zarzut pozwanych nie mogl wiec zostaé
uznany za uzasadniony.

W konsekwencji uznat Sad Okregowy, ze roszczenie strony powodowej w dochodzonej przez nig wysoko$ci zastugiwalo
na uwzglednienie i zasadzit od pozwanych solidarnie kwote 571.278,38 zl.

O odsetkach ustawowych za opoéznienie orzekl Sad na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c., zasadzajac je zgodnie z
zadaniem, od dnia wniesienia pozwu (21 lutego 2017 r.) do dnia zaplaty, jako, ze pozwani byli uprzednio wzywani do
uregulowania zalegloéci. Na podstawie art. 319 kpc zastrzegl Sad, ze odpowiedzialnoé¢ pozwanych jest ograniczona



do nieruchomosci polozonej w miejscowosci N. objetej ksiega wieczysta nr (...) do wysokoS$ci ustanowionych na niej
hipotek tj. hipoteki zwyklej umownej do kwoty 390.000 zl i hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 195.000 zt.

Poniewaz pierwotnie strona powodowa wnosila o zasadzenie od pozwanych w/w kwoty bez zastrzezenia ograniczenia
ich odpowiedzialnoéci, za$ nastepnie zmodyfikowala powodztwo w tym zakresie, nie cofnela jednak pozwu w tej czedci,
co spowodowato, ze roszczenie w tym zakresie nalezalo oddalié.

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 kpc wkladajac obowiazek ich poniesienia na pozwanych,
skoro strona powodowa ulegta tylko co do nieznacznej czeéci zadania. Na koszty procesu skladaja sie koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 10.800 zt oraz oplata sgdowa od pozwu w kwocie 28.564 zl.

Apelacje od wyroku wywiedli oboje pozwani.

Pozwany T. S. zaskarzyt wyrok w czesci, a mianowicie w pkt I w zakresie zasadzajacym od pozwanego solidarnie na
rzecz strony powodowej kwote 193.589,67 zl oraz w czesci zasadzajacej ustawowe odsetki za opdZnienie od kwoty
571.278,38 zt od dnia 21 lutego 2017 r. do dnia zaplaty oraz w pkt III (koszty) w calo$ci. Zarzucil pozwany:

- naruszenie prawa materialnego, a w szczego6lnosci:

1/ art. 117 § 2 ke w zw. z art. 118 i 120 § 1 ke, a takze art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece — na skutek uwzglednienia powodztwa w zakresie dochodzonego przez strone powodowa roszczenia o
zasadzenie skapitalizowanych odsetek w kwocie 193.589,67 zl, zabezpieczonego hipoteka umowna kaucyjna do kwoty
195.000 z} ustanowiona na nieruchomosci pozwanych objetej ksiega wieczysta nr (...), chociaz w/w wierzytelno$¢
powoda w caloéci ulegla przedawnieniu z chwila przedawnienia roszczenia gldwnego, za$ wierzyciel hipoteczny nie
jest uprawniony do uzyskania zaspokojenia roszczen o przedawnione $wiadczenia uboczne (odsetki) z nieruchomoéci
obciazonej hipoteka,

2/ art. 481 § 1i 2 ke w zw. z art. 455 kc oraz art. 65 ust. 11 art. 69 u.k.w. i h. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem
20 lutego 2011 r., a takze w brzmieniu aktualnym oraz art. 117 § 2 ke w zw. art. 118 i 120 § 1 ke a takze art. 77 u.k.w. i
h. na skutek zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 571.278,38 zl od dnia 21 lutego 2017 r. do dnia
zaplaty, chociaz:

a/ zabezpieczeniem hipotecznym wynikajacym z hipoteki zwyklej objete s3 jedynie roszczenia o odsetki
nieprzedawnione, za$ wierzytelno$¢ dluznika w zakresie odsetek ustawowych za opo6znienie ulegla w calosci
przedawnieniu z chwilg przedawnienia sie roszczenia gléwnego,

b/ zabezpieczeniem wynikajacym z hipoteki kaucyjnej objete sa jedynie odsetki mieszczace sie w sumie tej
hipoteki, ktéra juz na dzietr wyrokowania przez Sad pierwszej instancji byla nizsza (195.000) niz zasadzona kwota
skapitalizowanych odsetek (193.589,67 z}1) lacznie z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2017 1;

- naruszenie przepiséw postepowania, a w szczegoblnosci art. 100 kpc na skutek obcigzenia pozwanego obowigzkiem
zwrotu wszystkich kosztéw procesu na rzecz strony powodowej, w nastepstwie przyjecia, ze ulegla ona tylko co do
nieznacznej czeéci zadania, chociaz powdd ulegt w calo$ci w zakresie pierwotnie zgloszonego zadania, dochodzonego
od pozwanego jako od dtuznika osobistego, ktére nastepnie — na skutek podniesionego w sprzeciwie od nakazu zaplaty
zarzutu przedawnienia — zmienil wraz z uzasadniajac g go podstawg faktyczng, cofajac jednocze$nie powoddztwo w
zakresie pierwotnego zadania.

Wnidst pozwany o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa takze w cze$ci zasadzajacej solidarnie
od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 193.589,67 zl oraz czeéci zasadzajacej ustawowe odsetki za opdZnienie
od kwoty 571.278,38 zl od dnia 21 lutego 2017 r. do dnia zaplaty i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego
kosztdw procesu za pierwsza instancje oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.



Ewentualnie wnidst o uchylenie wyroku w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu za obie instancje.

Pozwana A. S. zaskarzyla wyrok w caloéci, zarzucajac:

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 509 § 11 2 kc w zw. z art. 6 kc w zw. z art. 194 ust. 11 2 oraz 195 § 1 ustawy
z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi, na
skutek uznania, ze powod naby}l skutecznie wierzytelnos¢ (...) SA wobec pozwanej, w zwigzku z czym byt legitymowany
do dochodzenia wynikajacych z niej roszczen wobec pozwanej, mimo iz z tre$ci umowy cesji i innych zalaczonych przez
powoda do akt dokumentéw nie wynika, by pow6d nabyl te wierzytelno$¢, a w konsekwencji by posiadal legitymacje
do dochodzenia od pozwanej objetych sporem roszczen,

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 77 u.k.w. i h. oraz art. 117 § 1 kc na skutek uznania, iz przedawnienie
roszczenia w stosunku do dluznika osobistego o odsetki ustawowe za opdznienie zabezpieczone hipoteka kaucyjna,
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej réwniez w
zakresie $wiadczen ubocznych, w tym odsetek, mimo iz zgodnie z art. 77 wymienionej ustawy prawo do uzyskania
przez wierzyciela hipotecznego zaspokojenia przedawnionej wierzytelnosci z nieruchomosci obcigzonej nie stosuje sie
do roszczen o $wiadczenia uboczne,

- naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 kpc na skutek przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow
przez ustalenie, iz na zabezpieczenie splaty zobowigzania ustanowiono hipoteke umowna zwykla do kwoty 390.000 zl
i hipoteke umowna kaucyjna do kwoty 195.000 zl, mimo iz jak wynika z treSci dziatu (...) ksiegi wieczystej (...) hipoteka
umowna zwykla w kwocie 390.000 zt zostala ustanowiona w celu zabezpieczenia kapitalu kredytu, a hipoteka umowna
kaucyjna do kwoty 195.000 zl zostala ustanowiona w celu zabezpieczenia odsetek oraz innych naleznos$ci od kredytu,

- naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 kpc na skutek ustalenia, iz fakty ujawnione w niniejszej sprawie
dowodza, ze powdd jest wierzycielem obu pozwanych, mimo ze w tym zakresie nie istnieje zaden dowod, a w
szczegolnosci z tredci zalacznika do umowy cesji wynika, iz wierzytelnosé zbyta powodowi dotyczyta wylacznie
pozwanego T. S. za$§ wpis hipotek obcigzajacych nieruchomo$¢ zostal — co wynika — z tresci ksiegi wieczystej (...)
dokonany na podstawie niezgodnego ze stanem faktycznym i prawnym wyciagu z ksigg rachunkowych powodowego
funduszu, ktéry to dokument nie stanowi dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 kpc na gruncie postepowania
cywilnego; w konsekwencji pozwana nie bedac dluznikiem osobistym powoda, nie jest takze jego dluznikiem
rzeczowym.

Whiosla pozwana o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calosci oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu oraz o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego. Ewentualnie pozwana
wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach procesu za obie instancje.

Strona powodowa wniosta o oddalenie obu apelacji.
Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacje zasluguja na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci odnie$¢ sie nalezy do zawartych w apelacji pozwanej zarzutow naruszenia art. 233 § 1
kpc i zakwestionowania przez pozwana ustalen odnoszacych sie do zakresu zabezpieczen hipotecznych zawartych
w umowie kredytowej oraz ustalenia, ze powdd jest wierzycielem obojga pozwanych, a nie tylko pozwanego T.
S., pomimo, ze z tresci zalacznika do umowy cesji wynika, iz wierzytelnoéé zbyta powodowi dotyczyla wylgcznie
pozwanego T. S., a wpis hipotek na rzecz strony powodowej zostal dokonany na podstawie niezgodnego ze stanem
faktycznym i prawnym wyciagu z ksiag rachunkowych powodowego funduszu. Dopiero bowiem prawidlowe ustalenia
faktyczne poprzedzone niewadliwag ocena dowodéw moga stanowié podstawe do dokonania oceny prawne;j.



Przepis art. 233 kpc statuuje zasade swobodnej oceny dowodow, wedle ktorej sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Granice
swobodnej oceny dowodoéw wyznaczaja przepisy prawa procesowego, zasady doSwiadczenia zyciowego i reguly
logicznego rozumowania. Dlatego tez skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 kpc wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajgce natomiast
przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostosci poszczegdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (tak np. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 — niepublikowane).

Dokonujac oceny dowodéw zgodnie z regutami zakreslonymi w art. 233 § 1 kpc sad winien wyprowadzi¢ z zebranego
materialu dowodowego logiczne wnioski, musi uwzglednié zasady okreSlone przez prawo procesowe okreslone w
przepisach art. 227 — 234 kpc oraz dominujace poglady na stosowanie prawa. Dokonujac oceny swobodnej sad
wykorzystuje wlasne przekonania, wiedze, do$wiadczenie zyciowe, uwzglednia zasady procedury i zasady logiki.
Dowody winien sad oceniaé bezstronnie, racjonalnie, wszechstronnie. W odniesieniu do kazdego dowodu winien Sad
ocenié jego wiarygodno$é¢, odnoszac sie takze do pozostalego materiatu dowodowego. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi Sad Apelacyjny stwierdza, ze istotnie ustalenia Sadu pierwszej instancji
co tresci umowy kredytowej jaka pozwani zawarli z pierwotnym wierzycielem czyli (...) Bankiem SA sa zbyt
ogolne i nieprecyzyjne. Nalezy je zatem doprecyzowac i ustali¢ na podstawie § 10 umowy, ze na zabezpieczenie
splaty udzielonego kredytu, odsetek, a takze innych zwigzanych z kredytem nalezno$ci ustanowiona zostala przez
pozwanych hipoteka zwykla do wysokosSci 390.000 z} zabezpieczajaca kapital i hipoteka kaucyjna w wysokoéci 195.000
zabezpieczajaca odsetki od kredytu na nieruchomosci polozonej w N. objetej ksiega wieczysta n (...).

W pozostalym zakresie zarzuty wadliwej oceny dowodéw i w konsekwencji ustalenia, ze powod jest wierzycielem
roéwniez pozwanej na uwzglednienie nie zastluguja. Ustalenia Sadu dotyczace zawarcia przez strone powodowa z
Bankiem (...) SA umowy przelewu wierzytelnosSci sa prawidlowe i znajduja oparcie w zgromadzonych dowodach. Z
umowy wynika, ze nabyte wierzytelnosci opisane zostaly w zalaczniku nr (...) do umowy. Opisana tam zostala m. in.
wierzytelno$¢ z umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) z dnia 30 czerwca 2006 roku, ze wskazaniem numeru
umowy kredytowej i wysokoéci wierzytelnoéci. Istotnie jako kredytobiorca wymieniony zostat tylko pozwany T. S..
W nastepstwie zawarcia umowy dokonano takze zmiany wpisu wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej nr (...).
Jako wierzyciel wpisany zostal powodowy Fundusz. Réwniez w ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane okoliczno$ci byly
wystarczajace dla przyjecia, ze na podstawie umowy przelewu strona powodowa nabyla wierzytelnosé w stosunku do
obojga pozwanych, a nie tylko do T. S.. Nabyta przez strone powodowa wierzytelno$¢ w zataczniku nr(...) do umowy
przelewu zostata dostatecznie zindywidualizowana. Wskazanie nr umowy kredytowej, z ktorej jednoznacznie wynika,
ze kredytobiorcami byli oboje pozwani, wskazanie wysokoSci wierzytelno$ci, powoduje, ze nie moze by¢ watpliwoéci
jaka wierzytelno$¢ i w stosunku do jakiego dluznika byla przedmiotem przelewu wierzytelnoéci. Ponadto strona
powodowa wpisana zostala do ksiegi wieczystej jako wierzyciel obojga pozwanych, co oznacza, ze oboje pozwani s3 jej
dluznikami rzeczowymi. Wpis do ksiegi wieczystej stwarza za$ zgodnie z art. 3 u.k.w. i h. domniemanie zgodnosci z
rzeczywistym stanem prawnym. Za przyjeciem, ze przelew wierzytelno$ci nastapil w stosunku do obojga pozwanych
przemawia takze to, ze hipoteka nie moze zostaé przeniesiona bez wierzytelnosci ktéra zabezpiecza.

W tym wiec zakresie zarzuty pozwanej, ktorych skutkiem musialoby byé uznanie, ze strona pozwana w stosunku do
pozwanej nie ma legitymacji biernej do wytoczenia przeciwko niej powddztwa nie moga by¢ uznane za uzasadnione.

Roéwniez wszystkie pozostale ustalenia Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe i z korekta o jakiej byla mowa wyzej
Sad Apelacyjny je podziela przyjmuje za wlasne.



Prawidlowo$¢ ustalenia, ze przedmiotem przelewu byla wierzytelnosé przystugujaca (...) SA w stosunku do obojga
pozwanych oznacza, ze Sad nie naruszyl takze przepisu art. 509 § 11 2 ke w zw. z art. 6 ke.

Strona powodowa niewatpliwie wykazala tez co do wysokosci wierzytelnosé¢ w zakresie naleznosci gléwnej, przy czym
wskazaé nalezy, ze na etapie postepowania apelacyjnego zarzut w tym zakresie nie byl juz podtrzymywany.

Uzasadniony natomiast okazal sie zarzut naruszenia art. 77 u.k.w. i h. Sad Apelacyjny w calej rozciagtoéci podziela
poglad jaki wyrazil Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 10 stycznia 2017 1., sygn. akt V CSK 233/16, w uzasadnieniu ktérego
stwierdzil, ze w przypadku hipoteki kaucyjnej co do zasady zastosowanie znajduje znowelizowania ustawa o ksiegach
wieczystych i hipotece, chyba ze konstrukcyjnie zwigzana jest z hipoteka zwykla, ktérg uzupelia, by umozliwié
zabezpieczenie tych naleznoSci, ktorych hipoteka zwykla nie obejmowala, a wiec Ze jest hipoteka przewidziana w
obowiazujacym poprzednio art. 102 ust. 2 u.k.w.h. Takie postanowienie realizuje zalozenie jednolitoéci prawnej
zabezpieczenia, ktére ustanowiono z wykorzystaniem powigzanych ze soba funkcjonalnie dwoch rodzajow hipoteki.
Zwazywszy, ze nowelizacja spowodowala zastapienie dwoch typow hipotekijednym, poddanie skutkdéw zabezpieczenia
hipotecznego jednej wierzytelnoéci z naleznoSciami ubocznymi dwém roznym konstrukeyjnie rozwiazaniom byloby
nieracjonalne. W powolanym wyzej wyroku Sad Najwyzszy kwestionujac stanowisko zajete uprzednio w wyroku z
dnia 2 marca 2012 r., sygn. akt II CSK 282/11 wyjasénil, ze przedawnienie roszczen jest regula stabilizujaca stosunki
prawne i gwarantujacg ich pewno$c¢. Odstepstwo od niej wymaga przepisu ustawowego. Przedawnienie wierzytelnoéci
hipotecznych w sposéb szczeg6lny ksztaltuje art. 77 w.k.w.h., ktory przewiduje, ze uplyw terminu przedawnienia
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia. W zdaniu drugim ogranicza jednak
dokonany wylom w dzialaniu instytucji przedawnienia, wskazujac, ze przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia
o odsetki - w brzmieniu obowigzujacym do 19 lutego 2011 r., a po nowelizacji - do roszczenia o $wiadczenia
uboczne. Trescia art. 77 u.k.w.h. nie jest wyznaczenie zakresu, w jakim wierzytelno$¢ uzyskuje zabezpieczenie
hipoteczne (tej kwestii dotyczy art. 69 i art. 104 u.k.w.h.) lecz powiazanie, jakie istnieje pomiedzy przedawnieniem
sie zabezpieczonej wierzytelnoSci a mozliwoscia jej zaspokojenia z obciazonej rzeczy (prawa). Artykul 104 u.k.w.h.
okreslal przedmiot zabezpieczenia hipoteka kaucyjng w sposéb odmienny niz art. 69 u.k.w.h. w odniesieniu do
hipoteki zwyklej, poniewaz obejmowal zabezpieczeniem odsetki oraz koszty postepowania mieszczace sie w sumie
wymienionej we wpisie hipoteki, a nie ,w granicach przewidzianych w odrebnych przepisach”. Zakres ten byt szerszy ,
na co wyraznie wskazywal art. 102 ust. 2 u.k.w.h., przewidujacy mozliwoé§¢ wykorzystania hipoteki kaucyjnej do
zabezpieczenia roszczen zwiazanych z wierzytelno$cia hipoteczna lecz nie objetych z mocy ustawy hipoteka zwykla.
Rozszerzenie zakresu zabezpieczenia nie jest jednak réownoznaczne z wprowadzeniem dalej idacego wylaczenia
skutkéw przedawnienia niz przewidziane w art. 77 zd. 1 u.k.w.h.

W konsekwencji nalezalo wiec przyjac, ze podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia w zakresie
odsetek od naleznosci glownej okazat sie skuteczny. Nie moze za$ budzi¢ watpliwosci, czego rowniez strona pozwana
nie kwestionowala powolujac sie, po podniesieniu przez pozwanych zarzutu przedawnienia, na odpowiedzialno$¢
rzeczowa pozwanych i zastosowanie art. 77 u.k.w.h.

W konsekwencji powyzszego nalezalo uznac, ze powddztwo wzgledem pozwanej okazalo sie uzasadnione wylacznie
w zakresie zabezpieczonej hipoteka zwykla naleznoéci gléwnej, co skutkowalo réwniez eliminacja z treSci
wyroku hipoteki kaucyjnej zabezpieczajacej wylacznie nalezno$ci uboczne (art. 10 ust. 2 ustawy nowelizujacej).
Odpowiedzialno$¢ pozwanych jest ograniczona do wskazanej w wyroku nieruchomosci oraz do kwoty ustanowione;j
hipoteki umownej zwyklej 390.000 zl, o czym Sad orzekl na podstawie art. 319 kpc.

Odsetki od zasadzonej kwoty zasadzil Sad od dnia zgloszenia zmodyfikowanego zadania pozwu. Nalezy uznad, ze z ta
chwila nastapilo wezwanie pozwanych do zaplaty jako dluznikéw rzeczowych i niespelnienie §wiadczenia uprawniato
wierzyciela do zadania odsetek za op6zZnienie zgodnie z ogdlna regula wynikajaca z art. 481 § 1 ke.

Zmiana rozstrzygniecia merytorycznego spowodowala tez konieczno$é skorygowania rozstrzygniecia o kosztach
procesu. Przy czym w ocenie Sadu Apelacyjnego brak bylo podstaw do przyjecia, ze powdd w caloéci ulegl w zakresie
pierwotnie zgloszonego zadania. Istotnie po zgloszeniu przez pozwanych zarzutu przedawnienia powod zmodyfikowat



zadanie w ten sposob, ze powolal sie na odpowiedzialno$é¢ pozwanych jako dluznikéw rzeczowych, jednakze juz w
pozwie wskazana byla rowniez okoliczno$¢ wpisu hipoteki, z czego wynikala odpowiedzialno$é rzeczowa pozwanych.
Nieuzasadnione wiec jest twierdzenie, ze powod zglosil nowe zadanie. Brak bylo wiec podstaw do uznania, ze w
zakresie pierwotnie zgloszonego zadania pozwani w calo$ci wygrali proces.

O kosztach tych orzekl Sad na podstawie art. 100 kpe. Ostatecznie powod wygrat proces w okolo 2/3 czeSciach,
a pozwani w 1/3. Zasadzil zatem Sad od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 18.884,44 zl, ktbéra
odpowiada wpisowi od pozwu w zakresie kwoty w jakiej powodztwo zostalo uwzglednione, a w zakresie kosztow
zastepstwa procesowego koszty te zniosl, zwazywszy, ze powodowi nalezaloby sie 2/3 wynagrodzenia, a kazdemu z
pozwanych, ktérzy byli reprezentowani przez odrebnych pelnomocnikéw i sktadali odrebne pisma procesowe po 1/3
wynagrodzenia czyli lacznie takze 2/3.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 kpc zmienil cze$ciowo zaskarzony wyrok, w
pozostalym za$ zakresie na podstawie art. 385 kpc obie apelacje oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego w zakresie kosztow zastepstwa procesowego Sad orzek! na podstawie art. 100
kpc w zw. z art. 391 §1 k.p.c, znoszac te koszty pomiedzy stronami, z przyczyn takich jak wskazane wyzej.

Pozostalymi kosztami, a to t3 czeScig wpisu od apelacji w jakiej zostala ona uwzgledniona na podstawie art. 113 ust. 1
kpc obciagzyl Sad strone powodowg, nakazujac pobraé stosowna kwote (9.679,48 zl jako 5% od kwoty 193.589,68 zI)
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie. Oplata ta wezeéniej nie zostala uiszczona, bowiem pozwani
od oplaty od apelacji byli zwolnieni.

SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Teresa Rak SSO (del) Izabella Dyka



