Sygn. akt I ACa 526/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Barbara Baran
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: protokolant Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2019 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. wR.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu(...)

o opublikowanie sprostowania

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 lutego 2018 r. sygn. akt I C 2126/17

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 540 z1
( pieéset czterdziesci zlotych) tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.
SSA Barbara Baran SSA Jan Kremer SSA Grzegorz Krezolek

Sygn akt : I ACa 526 /18

UZASADNIENIE

Uznajac za nieuzasadnione roszczenie (...) SA w R., domagajacej sie od Redaktora Naczelnego (...) sprostowania
materialu prasowego zatytulowanego ,(...) (...). (...)”, opublikowanego w dniu 14 listopada 2017 r, na stronie
internetowej pod adresem _(...) , Sad Okregowy w Krakowie , wyrokiem z dnia 7 lutego 2018r,

- oddalil powodztwo[pkt I ] oraz



- zasadzil od strony powodowej (...) Spotki Akcyjnej w R. na rzecz pozwanego Redaktora Naczelnego(...)kwote 737
zlotych , tytulem zwrotu kosztow procesu [ pkt I sentencji wyroku] .

Sad Iinstancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia , uznajac, ze byly one pomiedzy stronami niesporne.

W dniu 14 listopada 2017 roku na stronie internetowej pod adresem (...) zostal opublikowany material prasowy
zatytulowany ,(...) (...). (...)".

W artykule zostaly zawarte nastepujace informacje:

~Wedlug ustalen (...), pod rzadami obecnego prezesa(...) B. W. zapadla decyzja, zeby (...) wycofala sie z przetargu.”
»Ostatecznie — po ponad dwdch miesigcach — MON wymusilo na nim rezygnacje z szefowania (...).”

»Ostatecznie pod naciskiem MON, B. W. — w kwietniu tego roku — zrezygnowal z szefowania (...).”

(...) oraz (...) to firmy konkurujace ze sobg na rynku zamoéwien publicznych. Wedlug informacji (...), taka sytuacja
byla nie do przyjecia dla Rady Nadzorczej(...).”

»Dlaczego (...) zrezygnowala z szansy kontraktu wartego prawie 100 milionéw zlotych? Bo twierdzi, ze to...
nieoplacalne.(...) — najwiekszemu koncernowi obronnemu Europy Srodkowo — Wschodniej, ktéry skupia ponad 60
firm — nie oplaca sie produkowac dla polskiej armii — wynika z odpowiedzi szefostwa (...).”

»,Co najbardziej bulwersujace, (...)jednocze$nie informuje, ze miala §wiadomo$¢, ze produkt w stu procentach
odpowiadajacy warunkom przetargu , ma konkurencja, czyli (...), oferujacy pojazd produkowany przez prywatng
firme z B.. Dlatego dobrowolnie wycofala sie z przetargu.”

Pismem z dnia 16 listopada 2017 roku strona powodowa skierowala Redaktora Naczelnego (...)wniosek o
opublikowania sprostowania o treéci:

»SPROSTOWANIE

Nieprawda jest, ze ,pod rzadami obecnego prezesa(...) B. W. zapadla decyzja, zeby (...) wycofala sie z przetargu.”
Decyzje te podjeto zanimB. W. zostal prezesem zarzadu (...).

Nieprawda jest, ze Ministerstwo Obrony Narodowej wymusilo na B. W. rezygnacje z szefowania (...). B. W.zlozyl te
rezygnacje dobrowolnie.

Nieprawda jest, ze rownolegle zasiadanie przez B. W. w zarzadach (...) oraz (...) bylo sytuacja nie do przyjecia dla
Rady Nadzorczej (...).

Nieprawda jest, ze (...) kiedykolwiek twierdzil, ze sp6lce nie oplaca sie produkowac dla polskiej armii.

Nieprawda jest, ze (...) dobrowolnie wycofala sie z przetargu na dostawe 118 pojazdéw dalekiego rozpoznania,
poniewaz produkt w stu procentach odpowiadajacy warunkom przetargu mial (...). Przyczyna braku zloZenia przez
(...) finalnej oferty byla kalkulacja finansowa, z ktérej wynikalo, ze realizacja kontraktu nie bylaby oplacalna dla (...)
ikonsorcjanta — (...) S.A”

(...) S.A.
/adres do wiadomosci redakeji/”

Pismem z dnia 22 listopada 2017 roku spoélka (...)spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia - spotka komandytowa
w K., odmoéwila sprostowania materialu prasowego, wyjasniajac, ze ,zadane sprostowanie jest nierzeczowe i nie
odnosi sie do faktow zawartych w publikacji” Tym samym w ocenie Spolki istnieje podstawa uzasadniajaca te



odmowe . Ponadto w tej odpowiedzi pozwana wskazala, iz poszczegblne fragmenty sprostowania zawieraly jedynie
ogoblne zaprzeczenie prawdziwo$ci informacji zawartych w artykule, nie moga zatem zosta¢ uznane za wypowiedz
rzeczowd. Ta bowiem ,,powinna wskazywac konkretne fakty — w ocenie zainteresowanego — nieprawdziwe. W istocie
to ogblne stwierdzenia maja charakter polemiczny, manifestujac ogdlna niezgode zainteresowanego na tresci zawarte
w spornym artykule.

Rozwazania prawne stuzace ocenie zadania zgltoszonego przez(...), Sad I instancji rozpoczal od przedstawienia podstaw
normatywnych w oparciu o ktére mozna ubiega¢ sie o nakazanie przez Sad sprostowania materialu prasowego oraz
warunkow jakie musza by¢ spelnione , wedlug art. 31a ust. 1 ustawy prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984 r
(Dz. U. z 1984, Nr 5 poz. 24 z p6zniejszymi zmianami), aby takie zadanie moglo by¢ uznane za usprawiedliwione ,
ze szczegblnym uwzglednieniem powodow dla ktérych redaktor naczelny jest uprawniony do tego , aby takiego
sprostowania odmowic .

Zaznaczajac , ze fakoty ustalone w sprawie potwierdzaja wypelnienie przez strone powodowa warunkéw natury
formalnej , stawianych przez ustawe aby ubiega¢ sie o zamieszczenie sprostowania , Sad uznal , ze decydujacym, dla
oceni zadania powddki jest to, czy tre$¢ sprostowania postulowanego przez nig ma charakter rzeczowy i odnosi sie
do faktéw. Ta bowiem , wymieniona w art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy , podstawa zostala powolana przez pozwanego dla
uzasadnienia odmowy jego dokonania i z nig polemizujac , powddka sformutowata zagdanie dochodzone pozwem.

Sad I instancji nastepnie wskazal , ze istote sprostowania stanowi umozliwienie stronie zainteresowanej
przedstawienia opinii publicznej swej wlasnej wersji wydarzen i tego jak z jej punktu widzenia przedstawiaja sie
okreslone fakty, przy czym kwestia prawdziwoSci sprostowania oraz podanych informacji jest dla oceny zasadno$ci
zadania nakazania sprostowania nieistotna .

Natomiast sprostowanie, ktérego publikacji zada powdd, winno odnosié sie do faktow, prostujac nieprawdziwa lub
nieécisly informacje rzeczowo — to jest zwiezle, konkretnie, dotykajac sedna zagadnienia. Zatem jego tre$¢ nie moze
sklada¢ sie z ocen badz opinii jego autora .

Zdaniem Sadu I instancji zasadna jest obrona pozwanego , ktory zarzucal wlasnie to, iz tre$§¢ sprostowania
jest nierzeczowa , a poszczegdlne jego fragmenty zawieraja jedynie ogélne zaprzeczenie prawdziwoSci informacji
zawartych w materiale prasowym, ktorego sprostowania domagala sie (...) SA.

Tego rodzaju nieprawidlowo$¢ z punktu widzenia mozliwoéci uznania zadania pozwu za uzasadnione dotyczy
nastepujacych jego fragmentow :

~Nieprawdg jest, ze rownolegle zasiadanie przez B. W.w zarzadach (...) oraz (...) bylo sytuacja nie do przyjecia dla
Rady Nadzorczej (...).

»Nieprawda jest, ze (...) kiedykolwiek twierdzil, ze spolce nie oplaca sie produkowa¢ dla polskiej armii.”

W nich, poza zaprzeczeniem, nie zostala przedstawiona zadna informacja korygujaca w odniesieniu do treéci podanych
w kwestionowanym materiale.

Pozostala cze$¢é sprostowania takze nie jest rzeczowa albowiem wprawdzie zawiera ale jedynie pozornie informacje
korygujaca okoliczno$ci podane w ,(...)” . Dane w niej zawarte sa ogblnikowe i nie jest mozliwym dokonanie ich
weryfikacji .

We fragmencie ,Nieprawda jest, ze ,,pod rzadami obecnego prezesa (...) B. W.zapadta decyzja, zeby (...) wycofala sie
z przetargu.” Decyzje te podjeto zanim B. W. zostal prezesem zarzadu (...).”- nie wskazano kiedy i kto podjal taka
decyzje.

We fragmencie ,Nieprawdg jest, ze (...) dobrowolnie wycofala sie z przetargu na dostawe 118 pojazdéw dalekiego
rozpoznania, poniewaz produkt w stu procentach odpowiadajacy warunkom przetargu miat (...). Przyczyna braku



zlozenia przez (...) finalnej oferty byla kalkulacja finansowa, z ktorej wynikalo, Ze realizacja kontraktu nie bylaby
oplacalna dla (...) i konsorcjanta — (...) S.A” -

nie wskazano jakichkolwiek podstaw tej kalkulacji finansowej, w sytuacji gdy wycofanie sie z przetargu nastgpito
juz po zlozeniu przez (...) oferty wstepnej i uzyskaniu zaproszenia do zlozenia oferty ostatecznej i gdy dla innego
konkurencyjnego podmiotu - ( (...), ktéry do przetargu startowal we wspodlpracy z prywatna firma)-,realizacja
kontraktu nie byla nieoplacalng.

Z kolei fragment , Nieprawda jest, ze Ministerstwo Obrony Narodowej wymusito na B. W. rezygnacje z szefowania
(...). B. W. zlozyl te rezygnacje dobrowolnie”- w rzeczywisto$ci odnosi sie do dzialan innego niz pow6dka podmiotu-
Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

Ponadto ma on charakter oceny , odwolujacej sie do sfery motywacyjnej , ktéra nie moze podlegaé obiektywnej
weryfikacji.

Zatem , w ocenie Sadu I instancji z powodu nierzeczowo$ci sprostowania , albo tez zawarcia w nim subiektywnych z
natury ocen strony ubiegajacej sie o jego dokonanie albo tez poprzestaniu przez nig na zwyklym zaprzeczeniu faktom
podanym w materiale prasowym , odmowa dokonania sprostowania o tej treéci byta uzasadniona.

W konsekwencji powodztwo (...), jako nie usprawiedliwione podlegato oddaleniu.
Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu byl art. 98 §11 3 kpc.

W apelacji od tego orzeczenia strona powodowa , zaskarzajac je w calo$ci , w jej wniosku postulowala wydanie przez
Sad II instancji rozstrzygniecia reformatoryjnego , w nastepstwie ktérego :

- powédztwo zostanie uwzglednione w calosci ,

- strona pozwana obcigzona kosztami postepowania naleznymi skarzacej za obydwie intonacje , przy czym koszty za
zastepstwo w procesie zostang ustalone wedtlug przedlozonego spisu , a za postepowanie apelacyjne ich wysoko$é
okresli badz to spis badZ obowiazujace normy.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy dla treSci rozstrzygniecia istotne znaczenie , a to :

a/ art. 233 §1 kpc, wobec niewlasciwej oceny , iz poszczegdlne - wymienione przez skarzaca fragmenty sprostowania
maja charakter nierzeczowy , nie odnoszgc sie do faktéw , mimo , ze sg one jasne , konkretne i w calo$ci odnosza sie do
okoliczno$ci faktycznych , opisanych w kwestionowanym materiale prasowym, dotyczacych przyczyn rezygnacjiB. W.
z funkcji w zarzadzie sp6lki oraz nie kontynuowaniu przez (...) SA udzialu w przetargu na dostawe pojazdow dla armii.
Wady tej upatrywala powoddka takze w uznaniu przez Sad Okregowy , iz zawarte w treSci sprostowania stwierdzenia
dotyczace tego , iz nieprawda jest , ze to Ministerstwo Obrony Narodowej wymusilo na B. W. rezygnacje w funkcji
w (...) SA oraz , ze zlozyl ja dobrowolnie ,, s3 ocenami , podczas gdy obydwa odnosza sie do faktow , ktére mialy
rzeczywiscie miejsce,

b/ art. 328 §2 kpc, wobec nie podania przez Sad w motywach orzeczenia , podstawy prawnej podjetego rozstrzygniecia,
co uniemozliwilo merytoryczna polemike ze stanowiskiem Sadu w tym zakresie , skoro nie bylo jasne , ktéra i jak
rozumiana norma materialna, zdecydowata o oddaleniu powodztwa. Wada ta miala takze polegac na braku wskazania
wuzasadnieniu wyroku jak Sad I instancji rozumienie pojecie rzeczowoSci sprostowania skoro , jak twierdzila skarzaca
to , jak mozna odczytywac z motywoOw orzeczenia stanowisko Sadu w tym zakresie,. nie jest do konca zrozumiale.

- naruszenia prawa materialnego , a to art. 31 a ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r Prawo prasowe , w nastepstwie
nieprawidlowego zastosowania tej normy , ktérego wynikiem bylo niezasadne :



a/ uznanie , iz wskazane wyzej sformulowania , jako odnoszace sie do dzialan innego niz powddka podmiotu -
Ministerstwa Obrony Narodowej , nie nadaja sie do obiektywnej weryfikacji i wobec tego nie moga stanowi¢ elementu
skladowego sprostowania ,

b/ sfomulowanie wniosku , ze tres¢ postulowanego przez skarzaca sprostowania jest nierzeczowa , a wskazane przez
Sad fragmenty , stanowia jedynie proste zaprzeczenie treéci publikacji dziennikarskiej, w sytuacji gdy sprostowanie nie
moze by¢ nadmiernie rozbudowane redakeyjnie , nie moze obejmowac szczeg6lowego odniesienia sie do poruszanych
w tekScie treSci , a sama ustawa prawo prasowe nie okresla jak ma wyglada¢ wewnetrzna konstrukcja sprostowania ,
w tym nie wyklucza tego , aby wyczerpywalo sie ono w nietrafnie wytykanych przez Sad zaprzeczeniach, co zreszta
jest, zdaniem apelujacej, powszechng praktyka w ramach zadan prostowaczach,

¢/ uznanie braku rzeczowo$ci sprostowania w tym fragmencie , ktory dotyczyl przyczyn wycofania sie powddki z
przetargu na dostawy pojazdow dla wojska , poprzez nie podanie - jak niezasadnie wskazywal Sad , podstaw kalkulacji
finansowej potwierdzajacej taka nieoplacalno$¢ udzialu w przetargu , w sytuacji gdy autor sprostowania nie ma
obowiazku , w sposob tak szczegélowy , odnosic sie do treSci materialu prasowego i informacji w nim podawanych ,
co z reszta wykraczaloby poza ograniczone ramy jakim powinno ono odpowiadac,

d/ ocena tego fragmentu sprostowania , ktéry odnosil sie do przyczyn rezygnacji (...) z dalszego udzialu w przetargu,
mimo , Ze nieprawdziwo$¢é informacji, ktéra ma podlega¢ sprostowaniu moze wynika z subiektywnej oceny osoby
takie sprostowanie postulujacej. Poza tym Sad , rozstrzygajac o zagdaniu powddki nie byt umocowany do tego , aby
weryfikowaé prawdziwo$¢ danych zawartych w tresci sprostowania,

e/ wniosek , ze informacja w sprostowaniu o tym , kiedy zapadla decyzja o wycofaniu sie z przetargu , w tym ,ze
nastgpito to zanimB. W. zostal prezesem zarzadu (...) ma ogolnikowy charakter mimo , ze jest wystarczajaco
szczegdlowa i odnosi sie do tych faktow,

e/ uznanie jako zbyt ogdlnej , informacji sprostowania o tym , iz réwnolegle zasiadanie przez B. W. w zarzadach spotek
(...)1 (...) bylo sytuacja do przyjecia dla Rady Nadzorczej strony pozwanej,

f/ ocena , ze tre$¢ fragmentu sprostowania dotyczaca tego , ze nie jest prawda jakoby (...) SA kiedykolwiek twierdzila ,
ze spolce nie oplaca sie produkowaé dla polskiej armii jest tylko zaprzeczeniem nie nadajacym sie do tego , aby
zakwalifikowa¢ je jako element sprostowania podlegajacego publikacji. Wada oceny Sadu polegala w tym przypadku,
zdaniem skarzacej na tym , iz pominagt, ze autor tekstu sprostowania nie musi podawaé szczegolow swojego stanowiska
na podstawie ktorego uwaza , ze informacja w tekécie dziennikarskim jest nieprawdziwa.

Odpowiadajgc na apelacje strona powodowa domagala sie jej oddalenia , jako pozbawionej usprawiedliwionych
podstaw i obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazylt:

Srodek odwolawezy (...) SA nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu. W szczegdlnoéci nie jest trafny zaden z zarzutow
na ktorych opiera sie jego konstrukcja.

Nie ma racji skarzaca , podnoszac zarzuty procesowe.

Rozpoczynajac ich ocene od zarzutu naruszenia art. 233 §1 kpc , w postaci przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow wskazaé nalezy na wstepie , ze fakty ustalone w sprawie , oparte na samym tekécie kwestionowanego
materialu prasowego i postulowanego sprostowania, a takze korespondencji pomiedzy stronami, zwigzanej z
zadaniem zamieszczenia sprostowania , nie byly podczas postepowania rozpoznawczego pomiedzy stronami
przedmiotem sporu.

To co ustalil Sad I instancji wynikalo z przedstawionych przez strony zrédel dowodowych.



Przypomnie¢ nalezy , odwolujac sie do utrwalonego i podzielanego przez sklad Sadu Apelacyjnego rozstrzygajacego
sprawe , stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego na tle wykladni art. 233 §1 kpc, iz jego skuteczne postawienie
wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowod6w polegala nieprawidlowosé
postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykaza¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia czy uznanie, w
odroznieniu od innych, szczegélnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure regutami
dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, przy uznaniu , iz shuzy
on jedynie dowolnej , nie donioslej z tego punktu widzenia polemice z oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia réwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementéw skladajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.

Mato m. in. i takie nastepstwo , Ze nawet w sytuacji w ktorej z treSci dowodow mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzié
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
81 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dopoty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowa i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowiazany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé .

To , w jaki sposob apelujaca motywuje ten zarzut wyklucza jego podzielenie.

Analiza tej motywacji przekonuje bowiem , ze powodowa spdtka nie tyle podwaza sposob oceny zgromadzonych
dowodow ale to , w jaki sposdb Sad I instancji zweryfikowal merytorycznie fakty ustalone na podstawie wnioskow
wynikajacej z tej oceny.

Zatem skarzaca, za poSrednictwem tego zarzutu , krytykuje ocene prawng tychze okoliczno$ci , w tym w szczegolnosci
poprawno$¢ wniosku , Ze sprostowanie nie jest rzeczowe i nie odnosi sie do faktow , w czeSci ograniczajac sie
do prostego zaprzeczenia okoliczno$ciom faktycznym podanym w materiale prasowym. Tak uzasadniany zarzut
naruszenia art. 233 § 1 kpc nie moze zostac podzielony.

Podobnie , jako nietrafny oceni¢ nalezy zarzut naruszenia art. 328 §2 kpc.

Na wstepie jego weryfikacji zauwazy¢ nalezy , iz jaak wynika z uksztaltowanego i jednolitego , podzielanego przez Sad
Apelacyjny, w skladzie rozstrzygajacym sprawe, orzecznictwa Sadu Najwyzszego moze on byé uzasadniony jedynie
wyjatkowo , gdy konstrukcja pisemnych motywdw orzeczenia Sadu nizszej instancji jest tak wadliwa , iz nie zawieraja
one danych pozwalajacych na przeprowadzenie na ich podstawie kontroli instancyjnej orzeczenia.

/ por. w tej materii takze , powolane jedynie dla przykladu , judykaty Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2001, sygn. I
CKN 185/011 z 18 marca 2003, sygn.. IV CKN 1862/00 , obydwa powolane za zbiorem Lex /.

Nieco inaczej kwestie te ujmujac , zarzut naruszenia tego przepisu jest uzasadniony wtedy , gdy uzasadnienie wyroku
nie pozwala na stwierdzenie czy Sad prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego i [ lub ] procesowego.

Tego rodzaju zasadniczych wad uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera.



Na jego podstawie ocena instancyjna rozstrzygniecia jest mozna . Wbrew stanowisku skarzacej , Sad Okregowy
wskazal podstawe normatywna wydanego wyroku , podajac jak nalezy rozumie¢ pojecie rzeczowoSci sprostowania.
Wskazal tez powody dla ktérych postulowana przez spolke z R. tre$¢ sprostowania tego kryterium nie spelnia.

W konsekwencji zarzut ten musi zosta¢ odparty.

Uznanie , iz zaden ze stawianych zarzutéw procesowych nie jest trafny , ma te konsekwencje , iz ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Okregowy , jako poprawne i kompletne , Sad II instancji przyjmuje za wlasne.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia przez zaskarzane orzeczenie art. 31 a / ust. 1 pkt 1 ustawy prawo prasowe.

Whbrew stanowisku strony powodowej pozwany mial podstawe do tego aby odméwi¢ opublikowania sprostowania
albowiem jego tre$¢ nie ma charakteru rzeczowego w rozumieniu art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo prasowe.

Instytucja sprostowania , przewidziana przez prawo prasowe jest szczegdlnego rodzaju mechanizmem , ktéry ma
postuzy¢ temu, aby podmiot , ktérego kwestionowana za jego poSrednictwem publikacja dotyczy , mial mozliwoéé
wypowiedzenia sie o faktach wskazanych w niej , przedstawi¢ wlasny punkt widzenia na ich temat , w ten sposob
prowadzac do korekty lub uéciélenia podanych w niej informacji.

Instytucja ta , chociazby uwagi na $cisle okreslone jej ustawowe granice oraz cel , ktéry ma realizowa¢ , jest przy tym
r6zna od polemiki na lamach prasy z treScig materialu dziennikarskiego jako takiego.

Sprostowanie nie shuzy krytyce rzetelnosci dziennikarskiej ani weryfikacji warsztatu zawodowego autora[ autoréw ]
materialu prasowego.

Jego cel wyklucza to , aby za rzeczowe mozna bylo uzna¢ sprostowanie zawierajace ocene okolicznosci faktycznych
przedstawionych w publikacji.

Wymoég rzeczowosci sprostowania wylacza takze mozliwosé skutecznego domagania jego opublikowania w
warunkach , gdy zawarte w nim stanowisko powoda ogranicza sie jedynie do zaprzeczenia okoliczno$ciom powolanym
w materiale prasowym.

Dokonywana przez Sad Okregowy ocena zadania opartego na art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r Prawo
Prasowe z punktu widzenia kryterium o jakim mowa w art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy , musi swoim zakresem obejmowac
nie tylko tekst sprostowania ale jego zwigzek z tre$cig materialu prasowego do ktérego sie odnosi w tym ich wzajemny
kontekst.

Przenoszac te uwagi natury ogolnej na grunt rozstrzyganej sprawy i uznajac , ze zaden z argumentéw majacych
wspierac zarzut apelacyjny naruszenia przez zaskarzony wyrok normy art. 31 a ust. 1 ustawy nie jest uzasadniony ,
wskazaé nalezy , ze Sad II instancji podziela ocene Sadu Okregowego , ze te fragmenty tekstu sprostowania , ktore
dotycza zwartych w nim stwierdzen zgodnie z ktérymi :

- nieprawda jest, ze rownolegle zasiadanie przez B. W.w zarzadach (...) oraz (...) bylo sytuacja nie do przyjecia dla
Rady Nadzorczej (...).

- nieprawda jest, ze (...) kiedykolwiek twierdzil, ze sp6lce nie oplaca sie produkowaé dla polskiej armii, sprowadzaja sie
jedynie do zaprzeczenia tym faktom podanym w kwestionowanym artykule , bez odniesienia sie do tych okolicznoéci,
by w ten sposéb doprowadzi¢ do ich sprostowania jako nieprawdziwych lub ich usciSlenia. Ta ich cecha wyklucza
uznanie tych fragmentéw za spelniajace kryterium rzeczowosci.

Tego kryterium nie spelniaja réwniez te fragmenty sprostowania , w ktorych (...) SA wskazuje , ze :



- nieprawda jest, ze ,pod rzadami obecnego prezesa(...) B. W. zapadla decyzja, zeby (...) wycofala sie z przetargu.”
Decyzje te podjeto zanimB. W. zostal prezesem zarzadu (...).

Nie mozna uznaé , ze to stwierdzenie , ktére znalazlo w koncowym fragmencie tej wypowiedzi powddki ,, decyzje
podjeto zanim B. W.zostal prezesem zarzadu (...)

odnosi sie do faktéw , zmierzajac do korekty nieprawdziwej , zdaniem skarzacej , informacji skoro z tego fragmentu
tekstu nie wynika dlaczego informacja podana przez dziennikarza jest nieprawdziwa . Brak jest bowiem w nim
rownoczesnego wskazania, kiedy decyzja o rezygnacji z udzialu w przetargu rzeczywiScie nastapila i kto ja podjatl.
Dopiero podanie tych faktéw, mogloby stanowi¢ dopelniajace potwierdzenie , iz rzeczywiscie nie do rezygnacji nie
doszlo za prezesury B. W.. Wynikajacy z tego zaniechania po stronie autora sprostowania brak zwigzku pomiedzy
ta cze$cia tekstu sprostowawczego i jego celem , w postaci skorygowania nieprawdziwej informacji wyklucza jego
rzeczowosc.

Wykluczy¢ te ceche nalezy takze w odniesieniu do fragmentu sprostowania o brzmieniu :

- nieprawdg jest, ze (...) dobrowolnie wycofala sie z przetargu na dostawe 118 pojazdéw dalekiego rozpoznania,
poniewaz produkt w stu procentach odpowiadajacy warunkom przetargu mial (...). Przyczyna braku zloZenia przez
(...) finalnej oferty byla kalkulacja finansowa, z ktérej wynikalo, ze realizacja kontraktu nie bylaby oplacalna dla (...)
ikonsorcjanta — (...) S.A”

W tekscie tego fragmentu powddka odwolala sie w prawdzie do kalkulacji finansowej, ktéra miala zdecydowacé o tej
decyzji , w domysle , zgodnie z ktora przedsiewziecie nie bylo dla (...) SA oplacalne.

Rownoczesnie jednak w sprostowaniu nie zostaly zawarte zadne dane dotyczace sposobu przeprowadzenia tej
kalkulacji , jej terminu , Scislej nie jest ona w zaden sposdb w tekécie opisana.

Skoro tak , to w istocie ten fragment sprostowania nie zmierzal do zastapienia nieprawdziwej informacji z tekstu
dziennikarskiego, informacjg zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy . Nawet posrednio nie wiadomo w jaki sposéb
przygotowana kalkulacja prowadzita do konkluzji opisanej przez dziennikarza

Whiosek ten jest tym bardziej uprawniony , gdy skonfrontuje sie tre$c tej czeSci sprostowania z calym tekstem
prasowym, majacym podlegaé sprostowaniu. Wynika z niego [ na co trafnie zwraca uwage takze Sad I instancji ,
Ze rezygnacja z przetargu nastapila nie na wstepnym ale dalszym etapie procedury przetargowej [ zaproszenia do
skladania ofert ], stad tym bardziej rodzi to pytanie o czas i warunki tej kalkulacji w sytuacji , gdy wczesniej (...) SA
oceniala , ze udzial procedurze powinien mie¢ miejsce, przynoszac dla spotki efekt ekonomicznie korzystny, a ona ma
warunki by sprosta¢ produkcji érodkéw transportowych , ktérych parametry techniczne i iloSci okreslone sag w SIWZ.

W tym calym kontekscie sytuacyjnym, postuzenie sie w tekécie sprostowania takim, pozbawionym minimum danych
dotyczacych tej [ ponownej] oceny oplacalnosci przedsiewziecia powoduje , ze takze i tej czeSci sprostowania brak
I'ZeCZOWOSCI.

Whbrew argumentom apelacji nie doszlo do naruszenia wskazanej wyzej normy materialnej przez to , ze fragment
tekstu sprostowania :

» Nieprawda jest, ze Ministerstwo Obrony Narodowej wymusilo na B. W. rezygnacje z szefowania (...). B. W. zlozyl te
rezygnacje dobrowolnie” , Sad Okregowy ocenil jako nie wypekiajgcy przestanek sprostowania.

Sad I instancji, wyrazajac taka ocene nie popehil bledu albowiem ten fragment wypowiedzi spdiki nie odnosi sie do
faktow .

Stanowi ocene tego , w jaki sposob i dlaczego doszlo do rezygnacji B. W.z funkcji prezesa zarzadu (...) SA, Scislej ,ze
zdaniem powodki rezygnacji tej nie wymusito Ministerstwo Obrony Narodowej ale byla ona dobrowolna.



Do tego nalezy dodaé , ze réwniez i w tej czesci sprostowania nie znajdujemy jakichkolwiek , chociazby zupelnie
podstawowych , pozbawionych szczegbtow, danych dotyczacych czasu tej rezygnacji i twierdzonych - jak mozna sadzié-
osobistych motywow ustgpienia prezesa ze stanowiska.

Zatem i w tej czeSci sprostowanie trafnie zostalo przez pozwanego nie objete publikacja, pomimo zadania powddki.

Z tych przyczyn , w uznaniu apelacji za nieuzasadniong , Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku , na podstawie
art. 385 kpc wzw z art. 39 ust. 1, 31 ai 33 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r [ DzU z 1984 Nr 5 poz. 24 ze zm ]

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art. 98 §1i 3 kpc w zw z art. 108 §11 391
81 kpc i wynikajacej z niego , dla wzajemnego ich rozliczenia pomiedzy stronami , zasady odpowiedzialnoéci za wynik
sprawy.

Kwota nalezna pozwanemu od przegrywajacej powddki, biorac pod rozwage charakter sprawy , najbardziej zblizony
do postepowania o ochrone dobr osobistych, naruszonych publikacja prasowa oraz to , ze reprezentowat go adwokat ,

zostala ustalona na podstawie § 8 ust. 1 pkt 2 w zw z §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 [ DzU z 2015 poz. 1800]

SSA Grzegorz Krezolek SSA Jan Kremer SSA Barbara Baran



