Sygn. akt I ACa 522/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2018 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Slawomir Jamrog
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSO del. Wojciech Zukowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2018 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa W. B.

przeciwko L. J.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 11 stycznia 2018 r. sygn. akt I C 1981/16

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz:

- adwokata M. M. (1) kwote 3321 zI, w tym 621 zI podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

- adwokata M. B. kwote 3321 zI, w tym 621 zl podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jozef Wasik SSA Stawomir Jamrog SSO del. Wojciech Zukowski

UZASADNIENIE

Pow6d W. B. w pozwie z dnia 2 listopada 2016 r. skierowanym przeciwko L. J. wnibsl o ustalenie, ze umowa dozywocia
zawarta miedzy powodem, a pozwana L. J. w dniu 6 kwietnia 2001 r. przed notariuszem L. N. w formie aktu



notarialnego Rep.(...)istnieje i jest wazna. Wniost réwniez o zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2008 r. Sad Rejonowy w M. uzgodnil tres¢ ksiegi
wieczystej KW nr (...) prowadzonej dla nieruchomosci potozonej w B., skladajacej sie z dzialki nr(...) o pow. 16 ha, w
ten sposob ze w dziale(...)., w miejsce M. P., wpisal pozwana L. J.. Podstawa takiego orzeczenia byla opinia sgdowo
— psychiatryczna z dnia 4 stycznia 2008 r., autorstwa bieglej A. R., w ktorej stwierdzono, ze L. J. przy zawieraniu z
powodem umowy z dnia 6 kwietnia 2001 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie
decyzji.

Powo6d podniosl, ze do ustalenia niewazno$ci umowy i uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej doszlo jedynie na
podstawie opinii bieglego lekarza z dnia 4 stycznia 2008 r., za$ Sad caltkowicie pominal zeznania §wiadkow — lekarzy
prowadzacych leczenie pozwanej w latach 1996-2006. Jego zdaniem L. J. w dacie zawarcia umowy miedzy stronami
byla $wiadoma swoich czyndéw, a zatem umowa z dnia 6 kwietnia 2001 r. winna by¢ uznana za istniejaca i wazna.
Jako interes prawny w domaganiu sie ustalenia istnienia i wazno$ci umowy powod wskazal, iz obecnie toczy sie
przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne o eksmisje z nieruchomosci, ktéra zajmuje. Ponadto przy ustaleniu
istnienia i wazno$ci umowy dozywocia, powdd ponownie stanie sie wlascicielem nieruchomosci, bowiem bedzie
mozliwe na mocy korzystnego dla W. B. wyroku, zlozenie przez niego wniosku o wpis w ksiedze wieczystej swego prawa
wlasno$ci i zadanie ujawnienia go w miejsce pozwanej jako wlasciciela przedmiotowej nieruchomosci. Zmaterializuja
sie wowczas takze jego roszczenia wobec L. J. np. o bezumowne korzystanie z nieruchomosci przez pozwana, jak tez
dojdzie do eliminacji ewentualnych roszczen osob trzecich wobec powoda, a zwigzanych z dokonywanymi przez niego
rozporzadzeniami ta nieruchomoscia.

Pozwana L. J. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda kosztow
postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, Zze pow6d prowadzi polemike i kwestionuje ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy
w M. w sprawie sygn. akt I C 186/06, w ktorej doszlo do uzgodnienia tresci przedmiotowej ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym. Podniosla, iz powbddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym jest powodztwem dalej idacym, niz o ustalenie waznoSci umowy. Powod w niniejszej sprawie domaga
sie odmiennych ustalenn niz w sprawie I C 186/06, gdzie biegla sadowa lek. med. A. R. w opinii z dnia 4 stycznia
2008 r. podala jednoznacznie, ze L. J. w chwili podpisywania aktu notarialnego w dacie 6 kwietnia 2001 r., na
skutek przewleklej choroby psychicznej o obrazie schizofrenii paranoidalnej, znajdowala sie w stanie wykluczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Zdaniem pozwanej, niniejsze postepowanie ma na celu
nekanie L. J. przez W. B., ktéry wnosil przeciwko niej juz kilka spraw cywilnych, gdzie jednak sady wydawaly wyroki
oddalajgce jego zadania.

Na rozprawie w dniu 11 stycznia 2018 r. (k. 230-231) powdd przedlozyl postanowienie Sadu Rejonowego w M. z
dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I C 490/14 wydane w sprawie z powbddztwa L. J. przeciwko W. B.i M. P. o
odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego. Postanowieniem tym Sad na zasadzie art. 177 §
1 pkt 1 k.p.c. zawiesil sprawe I C 490/14, przyjmujac ze wynik niniejszej sprawy sygn. akt I C 1981/16 bedzie mial
znaczenie dla rozstrzygniecia postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym wM., co zdaniem powoda takze
ma $wiadczy¢ o posiadaniu przez niego interesu prawnego w zadaniu ustalenia.

Pelnomocnik powoda z urzedu wniost o zasgdzenie kosztéw procesu i przyznanie kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu, a z ostroznosci procesowej, wniost o nie obcigzenie kosztami procesu powoda
z uwagi na jego trudng sytuacje materialna.

Pelnomocnik z urzedu pozwanej wnidst o zasadzenie kosztébw pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w
wysoko$ci 150% stawki minimalnej o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly pokryte w caloéci, ani w czesci.



Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2018 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powo6dztwo, nie obciazyt powoda kosztami
procesu, przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata M. M. (2) kwote 4.428 7l
(cztery tysigce czterysta dwadzieScia osiem zlotych) - w tym podatek VAT 23 % - tytulem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu, ktore nie zostaly pokryte oraz przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Krakowie na rzecz adwokata M. B. kwote 4.428 zl (cztery tysiace czterysta dwadzieécia osiem zlotych) - w tym podatek
VAT 23 % - tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu, ktére nie zostaly pokryte.

Za bezsporne Sad przyjal, ze w dniu 6 kwietnia 2001 r. powdéd W. B. i pozwana L. J. zawarli przed notariuszem
L. N. umowe o dozywocie Rep.(...) nr(...). Jej moca (§4) pozwana przeniosla na powoda, w zamian za dozywocie
okre$lone w art. 908 k.c. wlasno$¢ calej nieruchomosci polozonej w B., gmina D. skladajacej sie z dziatki nr (...) o
pow. 1,16 ha wraz z posadowionym na niej budynkiem mieszkalnym oznaczonym nr porzadkowym (...) w B. oraz
udzial wynoszacy V2 cze$ci w niezabudowanej nieruchomosci polozonej w B., gmina D., skladajacej sie z dziatki nr
(...) o pow. 0,16 ha. W. B. przyjal przeniesienie wlasnoéci i wspolwlasnosci tychze nieruchomosci, a w zamian za to
zobowigzal sie zapewni¢ L. J. dozywotnie utrzymanie, a zatem zobowigzat sie przyjac ja za domownika, dostarczyc¢ jej
wyzywienia, ubrania, mieszkania, Swiatla i opalu, zapewni¢ jej odpowiednia pomoc i pielegnowanie w chorobie oraz
sprawi¢ jej wlasnym kosztem pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom miejscowym. Na podstawie umowy o dozywocie oraz
postanowienia Sadu Rejonowego w M. z dnia 21 lutego 2011 r., sygn. akt I Ns 874/99 o dziale spadku, Sad Rejonowy
w M. Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w D. urzadzit ksiege wieczysta KW nr(...), w ktorej dziale (...)
ujawniono nieruchomo$c ztozong z dz. (...) o pow. 1 ha 16 a, w dziale (...). wpisano jako wlasciciela W. B., za$ w dziale
(...) umowe dozywocia na rzecz L. J.. W. B. umowa darowizny z dnia 28 wrzeénia 2006 r., sporzadzong w formie aktu
notarialnego Rep. (...) nr (...), darowal wymieniona wyzej nieruchomo$¢ M. P..

Ponadto Sad I instancji ustalil, ze przed Sadem Rejonowym w M.toczylo sie postepowanie z powodztwa L. J. przeciwko
W. B.i M. P, sygn. akt I C 186/06. Powddka pierwotnie domagala sie stwierdzenia, ze o§wiadczenie woli jakie
zlozyta W. B. w umowie dozywocia sporzadzonej w formie aktu notarialnego w dniu 6 kwietnia 2011 r. przed
Notariuszem L. N. w Kancelarii Notarialnej w M. przy ul. (...) Rep. (...) nr (...)przedmiotem ktorej byla nieruchomoéc
potozona w B., oznaczona jako dz.(...), dla ktérej Sad Rejonowy w M., Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z
siedziba w D. prowadzil (...) (aktualnie Kw (...)) jest niewazne. Jako przyczyne niewaznoSci wskazywala na fakt,
iz w dacie zawarcia umowy znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli z
uwagi na swoje schorzenia. L. J. po ustaleniu, ze W. B. darowal aktem notarialnym Rep. (...)z dnia 28 wrze$nia
2006 r. przedmiotowa nieruchomo$¢ M. P. zmienila zadanie pozwu. Domagala sie ostatecznie uzgodnienia tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przez dokonanie w dziale (...). ksiegi wieczystej nr (...)prowadzonej
przez Sad Rejonowy w M. Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedzibg w D. dla nieruchomosci polozonej
w B., skladajacej sie z dz.(...) o pow. 1 ha 16a wpisu prawa wlasnoéci tejze nieruchomosci na rzecz L. J. w miejsce
dotychczasowego wpisu M. P.. Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2008 r., sygn. akt I C 186/06 Sad Rejonowy wM.,
I Wydzial Cywilny w punkcie 1. uzgodnil tres¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w ten sposob,
ze nakazal, aby w dziale (...). ksiegi wieczystej Kw nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w M. Zamiejscowy
Wydzial Ksiag Wieczystych z siedzibg w D. dla nieruchomosci polozonej w B., skladajacej sie z dzialki nr(...) o
pow. 1 ha 16a, wpisa¢ w miejsce M. P. corki E. i Z. — L. J. corke W. i S., za§ w punkcie II. oddalil powddztwo w
stosunku do pozwanego W. B.. W uzasadnieniu wyroku z dnia 3 kwietnia 2008 r. Sad Rejonowy w M.wskazal, ze
Swiadkowie Z. K., L. N. i W. G. zeznawali, ze L. J. zachowywala sie normalnie, jednak nie mieli oni przygotowania
medycznego do stwierdzenia u niej zaburzen schizofrenii i dla Swiadkéw, jako oséb nie bedacych lekarzami —
psychiatrami. Jednakze to w oparciu o zeznania tych §wiadkdéw i pozostaly material dowodowy opinie sadowo-
psychiatryczna w sprawie wydala lek. med. A. R., stwierdzajac, ze L. J. w chwili podpisywania aktu notarialnego w
dniu 6 kwietnia 2001 r., na skutek przewleklej choroby psychicznej o obrazie schizofrenii paranoidalnej znajdowata
sie w stanie wykluczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli. W ocenie Sagdu Rejonowy w
M. zdiagnozowane u L. J. schorzenie psychiczne wyklucza, zgodnie z wnioskami opinii psychiatrycznej lek. med. A.
R. przeprowadzonej w sprawie, aby powodka w dacie dokonywania czynno$ci prawnej polegajacej na przeniesieniu
wlasno$ci nieruchomosci oznaczonej jako dz.(...) w B. tj. w dniu 6 kwietnia 2001 r. mogta §wiadomie podja¢ decyzje
i wyrazi¢ wole. Doprowadzilo to Sad do przekonania, ze L. J. zlozyla niewazne o$wiadczenie woli, co skutkowato



niewaznoScia calej czynnosSci prawnej - umowy o dozywocie, wobec braku waznego o$wiadczenia obydwu stron.
Podkreslil, ze na podstawie niewaznej umowy o dozywocie nie mog} zaistnie¢ skutek rzeczowy w postaci przejsScia
wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci na W. B.. Skoro za$ nieruchomo$¢ zostala pézniej darowana nieodplatnie
przez W. B. M. P., a wylaczone bylo dzialanie rekojmi publicznej wiary ksiag wieczystych, to nie nastapil skutek w
postaci przeniesienia wlasnosci nieruchomosci przez osobe nie bedaca jej wlascicielem. Skoro W. B. nie stuzylo prawo
wlasno$ci oraz wylaczone bylo dzialanie rekojmi publicznej wiary ksiag wieczystych, to W. B. nie mdgt skutecznie
przenie$¢ wlasnosci nieruchomoéci (...) polozonej w B. na M. P.. Sad wskazal, ze doszlo do niezgodnoéci miedzy
stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym z art. 10 ust.
1 u.k.w.h., gdzie w ksiedze wieczystej Kw (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w M. Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedziba w D., w ktorej dziale(...)wpisana jest wylacznie nieruchomosé ztozona z dz. (...), potozona w B.,
w dziale (...). tej ksiegi jako wlasciciel ujawniona byta M. P., gdy w rzeczywisto$ci wlascicielem tej nieruchomosci jest
L. J.. Sad oddalil powbdztwo wobec W. B., bowiem w dacie wydania orzeczenia w ksiedze wieczystej nieruchomosci
jako wlasciciel wpisana byta M. P., nie zas§ W. B.. Od powyzszego orzeczenia apelacje wniesli pozwani W. B.i M. P..
Wyrokiem z dnia 10 lipca 2008 r., sygn. akt II Ca 799/08 Sad Okregowy w K. II Wydziat Cywilno-Odwolawczy zmienit
zaskarzony wyrok jedynie w zakresie rozstrzygniecia o kosztach w punkcie IV. wyroku, za§ w pozostalym zakresie
apelacje oddalit. W uzasadnieniu Sad podkreslil, ze L. J. nie miala interesu prawnego w ewentualnym wniesieniu
powddztwa o stwierdzenie niewazno$ci umowy dozywocia, bowiem powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
7z rzeczywistym stanem prawnym, jest w tym wypadku powodztwem dalej idacym.

Z powodztwa W. B. przeciwko L. J. toczylo sie postepowanie o zaplate kwoty 350.000 z} tytulem kosztéw opieki i
utrzymania L. J. przez W. B. i nakladow jakie powod ponosit na nieruchomo$¢ w B.. Sad Okregowy w K.wyrokiem z
dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt I C 60/09, oddalil powo6dztwo w tej sprawie. Apelacja od tego orzeczenia wniesiona
przez W. B. zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I ACa 792/13
iI ACz 1172/13.

M. P. wniosta do Sadu Rejonowego w M. pozew przeciwko L. J. o zaplate kwoty 65.284,44 zl tytulem pozyczki i
nakladéw poniesionych na odbudowe domu usytuowanego na dzialce nr (...)polozonej w B. nr (...). Wyrokiem z dnia 5
lutego 2013 1., sygn. akt I C 173/09, Sad Rejonowy wM.oddalit to powddztwo. Apelacja i zazalenie M. P. od powyzszego
wyroku i postanowienia o kosztach procesu zostaly oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w K., II Wydziat Cywilno-
Odwolawczy z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt II Ca 694/13, II Cz 823/13.

L. J. wniosla do Sadu Rejonowego w M. pozew przeciwko W. B., M. P. i maloletniemu D. P., reprezentowanemu przez
M. P. o eksmisje. Wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 r. sygn. akt I C 43/10, Sad Rejonowy w M. nakazal pozwanym W.
B., M. P. i maloletniemu D. P. opuszczenie i oprdéznienie ze swoich rzeczy budynku mieszkalnego polozonego w B.
nr (...) a znajdujacego sie na dzialce (...) obj. (...) i przyznal im prawo do lokalu socjalnego wstrzymujac eksmisje
do czasu zlozenia pozwanym przez Gmine D. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Prowadzone na mocy
powyzszego wyroku czynnoéci egzekucyjne przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w M. E. G., w sprawie
sygn. akt Km 573/16, byly skuteczne, wobec czego W. B., M. P. oraz D. P. opuscili do grudnia 2016 r. dom w (...).

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny zwazyt Sad I instancji, ze przepis art. 189 k.p.c., stanowi, ze pow6d moze
zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.
Ocenil, Ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest to obiektywna (czyli rzeczywidcie istniejaca), a nie
tylko hipotetyczna (czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci,
wystepujaca woéwczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okreslonej sfery
prawnej. Praktycznie rzecz biorac, interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie
sie wyroku ustalajgcego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoSci, a jednoczeénie interes ten nie
podlega ochronie w drodze innego $rodka. Z kolei brak interesu prawnego, jako przestanki powodztwa z art. 189
k.p.c., zachodzi woéwczas, gdy strona nie ma jakiejkolwiek potrzeby ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego



sfera prawna nie zostata ani naruszona, ani zagrozona przez pozwanego. Brak interesu prawnego, jako przestanki
materialnoprawnej powddztwa o ustalenie, powoduje oddalenie powbdztwa.

Sad podzielit poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego wB.z dnia 7 lutego 2014 r., sygn. akt I ACa 408/13
(LEX nr 1437870), iz: ,interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci, a jednocze$nie interes ten nie podlega
ochronie w drodze innego Srodka.”. Powolal sie nadto na orzeczenie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
1990 r., sygn. akt I CR 649/90 (LEX 158145), w ktérym stwierdzono, ze dopuszczalno$¢ powodztwa o ustalenie
istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego w $wietle art. 189 k.p.c. zalezy od istnienia interesu prawnego w
ustaleniu. Wyktadnia pojecia interesu prawnego uksztaltowata poglad, ze interes ten istnieje tylko wtedy, gdy powod w
potrzebie ochrony swej sfery prawnej, uczynic¢ moze zado$¢ przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa. Konsekwencja takiego pogladu jest réwniez dalszy, utrwalony poglad, ze interes ten nie istnieje
wowecezas, gdy juz jest mozliwe wytoczenie powddztwa o $wiadczenie, chyba Ze ze spornego stosunku prawnego
wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze powo6dztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest
jeszcze aktualne. Istnienie interesu prawnego stanowi przestanke merytoryczna rozstrzygniecia o roszczeniu opartym
na art. 189 k.p.c., podlegajaca badaniu w kazdym stanie sprawy i z urzedu.” O wystepowaniu interesu prawnego
$wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia w tej drodze sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwo$c
uzyskania pelniejszej ochrony praw powoda w drodze innego powodztwa. Powolujac sie na utrwalone orzecznictwo
Sadu Najwyzszego (wyrok SN z dnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, Lex nr 78333) stwierdzil, Ze ,interes
prawny nie zachodzi z reguly, gdy zainteresowany moze na innej drodze osiagna¢ w pelni ochrone swoich praw",
zaznaczajac, ze Sad Najwyzszy zajat identyczne stanowisko takze w szeregu innych swoich orzeczenn (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., II CKN 201/97, Monitor Prawniczy 1998/2/3; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 stycznia 1998 r., IT CKN 572/97, wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 5 paZzdziernika 2000 r. II CKN 750/99 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2001 r.,1 PKN 333/00, Prokuratura i Prawo 2002/2/43).

Zauwazyt Sad I instancji, ze w przedmiotowej sprawie powdd upatruje istnienia interesu prawnego w ustaleniu
istnienia i wazno$ci umowy dozywocia z dnia 6 kwietnia 2001 r. w tym, ze na jej podstawie pow6d byl wczesniej
ujawniony w ksiedze wieczystej nieruchomosci objetej kw nr (...) jako wlasciciel, a obecnie ujawniona jako wlascicielka
w dziale (...). powolanej ksiegi wieczystej tej nieruchomosci jest pozwana L. J.. Pow6d podnosil, ze w przypadku
uzyskania stosownego rozstrzygniecia w niniejszym postepowaniu, moglby ztozy¢ wniosek o wpis w ksiedze wieczystej
swego prawa wlasnoSci i zadaé ujawnienia go w miejsce pozwanej jako wlasciciela nieruchomosci w B. dz.(...). Kolejno
powod wskazywal, ze zmaterializujg sie woéwczas takze jego roszczenia wobec L. J. np. o bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci przez pozwana, jak tez dojdzie do eliminacji ewentualnych roszczen osbb trzecich wobec powoda, a
zwigzanych z dokonywanymi przez niego rozporzadzeniami ta nieruchomoscia.

Zdaniem Sadu I instancji przedstawiona powyzej argumentacja wskazuje na to, ze w istocie zachodzi brak interesu
prawnego powoda w zadaniu ustalenia istnienia i wazno$ci umowy o dozywocie z dnia 6 kwietnia 2001 r. Wskazal, ze
z powodztwa L. J. toczylo sie przeciwko W. B. i M. P. postepowanie przed Sagdem Rejonowym w M., gdzie wyrokiem
z dnia 3 kwietnia 2008 r. sad ten uzgodnil tre$¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w ten sposob,
ze nakazal aby w dziale (...). ksiegi wieczystej Kw nr (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy w M. dla nieruchomosci
polozonej w B., skladajgcej sie z dzialki nr (...) o pow. 1 ha 16a, wpisa¢ w miejsce M. P. L. J., a w punkcie II. oddalil
powodztwo w stosunku do pozwanego W. B., za$ apelacja od tego orzeczenia zostala oddalona. W procesie tym Sad
badat okoliczno$ci podnoszone przez powoda w niniejszym postepowaniu, a dotyczace stanu psychicznego L. J. na
date zawarcia umowy z dnia 6 kwietnia 2001 r. Sad dokonal ustalen w oparciu o opinie sagdowo-psychiatryczng
bieglego sadowego, ze na skutek przewleklej choroby psychicznej L. J. w dacie zawarcia umowy dozywocia z W. B.
znajdowala sie w stanie wykluczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli. Z uwagi na
niewazno$¢ zlozonego o$wiadczenia woli, cala umowa o dozywocie zostala uznana przez Sad za niewazna, a zatem
wlasno$¢ objetej nia nieruchomosci nie mogla skutecznie przej$é na W. B. i nie mogl on kolejno darowac jej M. P..
Z uwagi na powyzsze Sad stwierdzil niezgodno$¢ miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze



wieczystej Kw (...), a rzeczywistoécia, gdyz w rzeczywistoSci wlascicielem nieruchomosci potozonej w B. dz. (...)jest
L. J.. Ustaleniami faktycznymi dotyczacymi dzialania L. J. w stanie wylaczajacym $éwiadome i swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli, na podstawie ktorych Sad Rejonowy wM.bezposrednio zindywidualizowal norme prawng
bedaca podstawa rozstrzygniecia, tutejszy Sad jest zwigzany - zgodnie z art. 356 k.p.c. W ocenie Sadu chociaz oba
postepowania: niniejsze i toczace sie przed Sagdem Rejonowym wM.do sprawy sygn. akt I C 186/06 nie s tozsame, co
skutkowalo oddaleniem wniosku pozwanej o odrzucenie pozwu postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2017 r., to jednak
ich zakres przedmiotowy byt w zbiezny w odniesieniu do oceny stosunku prawnego - waznoSci umowy dozywocia
zawartej pomiedzy stronami.

Wskazal Sad I instancji, iz sady wielokrotnie wypowiadaly sie w kwestii istnienia interesu prawnego w ustaleniu w
sytuacji, gdy mozliwe byloby Zadanie uzgodnienia treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem nieruchomosci na
podstawie art. 10 ust. 1. Za dominujace i zaslugujace na aprobate nalezy uznaé stanowisko, zgodnie z ktérym powdd
nie ma w takiej sytuacji interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Istnienie roszczenia z art. 10 ust. 1 wylacza
interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie (por. wyrok SN z 25 pazdziernika 2002 r., IV CKN 1425/2000,
LexisNexis nr 2415223; wyrok SA w Warszawie z 11 stycznia 2005 r., I ACa 394/2004, LexisNexis nr 3050836; wyrok
SN z 4 marca 2011 1., I CSK 351/2010, LexisNexis nr 2573728).

Samo zawieszenie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. przez Sad Rejonowy w M.postepowania w sprawie z
powbddztwa L. J. przeciwko W. B. i M. P. o zaplate odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego,
takze nie przesadza o posiadaniu przez powoda interesu prawnego w niniejszej sprawie, bowiem L. J., bedaca w
tamtym postepowaniu powddka, ma obowigzek wykaza¢ istnienie swojego roszczenia, w tym tytul prawny, z ktorego
jej wywodzi, a okoliczno$ci te podlegajg badaniu w tamtym postepowaniu. Skoro takze powodowi w rozumieniu
formalnym przysluguja dalej idace roszczenia np. o zaplate z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomoéci czy o
uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej, to nalezy przyjac, ze w powodd ma mozliwo$¢ dochodzenia tych wla$nie roszczen,
a w ramach wszczetych przez niego postepowan sady powinny bada¢ istnienie wszystkich przestanek dochodzonych
przez powoda roszczen, w tym, czy przystuguje mu tytul wlasnoSci przedmiotowej nieruchomoéci, co wyklucza
potrzebe ustalania tego w odrebnym procesie o ustalenie. Majac powyzsze na uwadze przyjal Sad I instancji, ze powod
nie udowodnil, ze posiada konieczny interes prawny w zadaniu ustalenia w rozumieniu art. 189 k.p.c. Sam skutek
jaki wywolaloby uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, nie zapewnilby bowiem powodowi ochrony jego praw i
interesow w spos6b definitywny, a stanowilby jedynie orzeczenie mozliwe do wykorzystania w innych postepowaniach
z powodztw W. B..

Nie zaslugiwal na uwzglednienie rowniez argument powoda, ze wydanie dla niego korzystnego rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie bedzie stanowilo automatycznie o mozliwoSci wnioskowania przez W. B. o wpis w dziale (...).
ksiegi wieczystej nieruchomosci, powoda jako wlasciciela tej nieruchomos$ci na podstawie umowy dozywocia, w
miejsce obecnie figurujacej tam pozwanej L. J.. Wskazal, ze w wyroku z dnia 16 lutego 2011 r. sygn. akt I CSK
305/2010 (LEX nr 798231) Sad Najwyzszy orzekl, iz wyrok wydany w sprawie wniesionej na podstawie art. 189
k.p.c., nie mogac stanowi¢ podstawy wpisu (wykreslenia) w ksiedze wieczystej, moglby stanowi¢ wylacznie dowod
w sprawie o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej wniesionej na podstawie art. 10 u.k.w.h. ze stanowiskiem tym
nalezy sie zgodzi¢. Zatem pozytywny dla powoda wyrok nie moglby spowodowaé sam w sobie oczekiwanego przez
niego efektu w postaci powrotnego objecia we wtadanie nieruchomo$ci w B., ani jakiegokolwiek innego efektu
wyrazajacego sie w rozwigzaniu zaistnialego sporu bez konieczno$ci wszczynania innych postepowan. Przeciwnie, sam
powod wskazywal, ze wyrok uwzgledniajacy jego powddztw dopiero pozwoli mu na dalsze dochodzenie roszczen i
skladanie wnioskéw w innych postepowaniach. Stanowisko powoda potwierdza teze o braku jego interesu prawnego
w wytoczeniu powbddztwa w niniejszej sprawie, co stanowi negatywna przeslanke uwzglednienia powbdztwa bez
koniecznos$ci badania pozostalych przestanek.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji oddalil powddztwo, o czym orzekl w punkcie I. wyroku na podstawie
powolanych przepisow.



O kosztach procesu Sad I instancji orzekl w punkcie II. wyroku na podstawie przepisu art. 102 k.p.c., zgodnie z
ktorym w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasgdzié od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo
nie obcigzac jej w ogole kosztami. Ustawodawca przyznaje Sadowi pewna swobode w zasadzaniu kosztoéw procesu,
gdy stosowaniu zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu (art. 98 k.p.c.) sprzeciwiaja sie wzgledy stusznosci (por:
postanowienie SN z dnia 13.10.1976 r., IV PZ 61/76, LEX nr 7856, postanowienie SA w Katowicach z dnia 29 wrze$nia
1998 r., III APz 29/98, OSA 2000/4/17). Sad ten uznal przypadek powoda za szczego6lnie uzasadniony. Sad mial tu
na wzgledzie trudna sytuacje osobista i materialng powoda, co m.in. skutkowalo zwolnieniem powoda od ponoszenia
kosztow sadowych w calosci i ustanowieniem dla niego pelnomocnika z urzedu (postanowienie z dnia 15 listopada
2016 1. — k. 16). Zatem obcigzanie powoda kosztami procesu byloby dla niego nadmiernym obcigzeniem finansowym.
Za dodatkowg okoliczno$¢ uzasadniajgca zastosowanie art. 102 k.p.c. Sad uznal to, ze powdd mdgt mieé subiektywne
prze$wiadczenie o zasadnoS$ci swojego zadania, a pozew wni6st samodzielnie bez pomocy prawne;j.

W punktach ITI. i IV. wyroku przyznano od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Krakowie na rzecz pelnomocnikow
powoda i pozwanej z urzedu: adwokata M. M. (2) oraz adwokata M. B., stosownie do wartoéci przedmiotu sporu
w niniejszej sprawie, a zatem w stawce maksymalnej kwoty po 3.600 zt powiekszone o podatek VAT 23%, czyli
kwoty po 4.428,00 zl, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej obu stronom z urzedu, ktére to koszty nie zostaly
pokryte, na podstawie § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.
U. z 2016 1., poz. 1714). W ocenie Sadu I instancji wniosek pelnomocnika z urzedu pozwanej o zasadzenie stawki w
wysoko$ci 150% kwoty podstawowej nie zastugiwal na uwzglednienie i nalezna byla stawka podstawowa. Sad mial na
wzgledzie charakter i zakres merytorycznych czynnoéci, jakie musial wykonaé pelnomocnik, fakt ze sprawa nie byla
skomplikowana, ani obszerna, postepowanie dowodowe bylo zwiezle i naklad pracy pelnomocnika byl przecietny, co
uzasadnia zastosowania stawki podstawowe;.

Apelacje od tego wyroku ztozyt powdd, zaskarzajac go w zakresie pkt I oraz III i zarzucajac:

- majgce istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna
wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze powod nie posiada interesu prawnego we
wniesieniu powodztwa,

- majgce istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 365 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna
wykladnie oraz niewlaSciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze w niniejszym postepowaniu Sad jest zwigzany
w jakimkolwiek zakresie ustaleniami stanowigcymi podstawe wydania innych wyrokéw, w tym wyroku wydanego
przez Sad Rejonowy wM.do sygn. akt I C 186/18,

- majgce istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 356 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. poprzez jego btedna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie bez wyja$nienia tego
w uzasadnieniu, ze na mocy art. 356 k.p.c. sad jest zwigzany ustaleniami faktycznymi dotyczacymi dzialania L. J. w
stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, poczynionymi przez Sad Rejonowy w
M. w sprawie sygn.. akt I C 186/06,

- majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1
k.p.c. wzw.zart. 328 § 2k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazanie zebranego materialu
dowodowego, dowolnej ocenie dowodéw i braku zawarcia w uzasadnieniu wyroku wlasciwej podstawy faktycznej i w
konsekwencji blednym przyjeciu bez nalezytego uzasadnienia, iz:

-- nie zachodza okoliczno$ci uzasadniajace istnienie interesu prawnego po stronie powoda, mimo iz powdd wykazal
istnienie interesu prawnego we wniesieniu pow6dztwa, w tym w szczegblnosci wykazal, ze od rozstrzygniecia sprawy
zalezy rozstrzygniecie innych postepowan, a przy tym uzyskanie rozstrzygniecia w niniejszej sprawie zapewnia
powodowi najpelniejsza ochrone i prowadzi do definitywnego rozstrzygniecia sporéw toczonych przez pozwang, bez
konieczno$ci kazdorazowej przestankowej oceny kwestii wazno$éci umowy,



-- nie wykazano wazno$ci umowy zawartej w pozwana, skoro Powod wykazal skuteczne zawarcie umowy we wlasciwe;j
formie, a pozwana nie zaoferowala adekwatnych dowodéw majacych wykazywac jej rzekoma niewaznos$¢é.

Nadto z ostroznoéci procesowej zarzucil majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania tj.
art. 227 k.p.c.iart. 278 § 1 k.p.c. polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych powoda (z zastrzezeniem, ze powod
podtrzymuje stanowisko, iz w §wietle art. 6 k.c. ciezar dowodowy co do wykazania stanu psychicznego pozwanej cigzyt
na pozwanej), w tym wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego psychiatry, na okoliczno$¢ ustalenia braku
przeszkod po stronie pozwanej dla $wiadomego i swobodnego zlozenia przez pozwang o$wiadczen woli w zwigzku z
zawarciem umowy o dozywocie z dnia 6 kwietnia 2001r. czy wnioskow o zazadanie dokumentéw jak i przestuchanie
Swiadkow i stron.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz
zasadzenie na rzecz Powoda od Pozwanej kosztéw postepowania przed Sadem I instancji oraz kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wg. norm przepisanych oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz pelnomocnika z urzedu adw. M. M. (1) kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wg. norm
przepisanych, w szczego6lnoéci tak w postepowaniu przed Sadem I instancji jak i w postepowaniu apelacyjnym.

W uzasadnieniu podtrzymal stanowisko, ze w oparciu o korzystne rozstrzygniecie w niniejszej sprawie powdd
moze zlozy¢ wniosek o wpis do ksiegi wieczystej i zazadaé¢ ujawnienia go w miejsce pozwanej jako wlasciciela bez
koniecznosci toczenia kolejnego postepowania, co rozstrzyga o jego interesie prawnym. Powolal sie nadto na fakt
zawieszenia przez Sad Rejonowy w M. postepowania w sprawie I C 490/14 o bezumowne korzystanie na zasadzie art.
177 § 1 pkt 1 k.p.c. Ponadto interes prawny powoda realizuje sie w materializacji roszczen wobec pozwanej zwigzanych
z zajmowaniem przez nig nieruchomosci, ustaleniu kwestii ewentualnych pozwana wynikajacych ze stosunku
dozywocia jak rowniez eliminacji ewentualnych roszczen oséb trzecich wobec powoda w zwigzku z dokonanymi przez
niego rozporzadzeniami nieruchomoscia.

Zarzucil nadto, ze wynikajaca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzgca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie
uzasadnieniem wyroku innego sadu, czyli przestankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz
zakresem prawomocnoS$ci materialnej jest objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia a nie jego przestanki. W
szczegoblnosci nie jest sad zwigzany ustaleniami faktycznymi dotyczacymi stanu L. J. z innego postepowania, a winien
dokona¢ samodzielnych ustalen w toku niniejszego postepowania, od czego sie uchylil.

Na rozprawie apelacyjnej (czas rozprawy; 00:09:22) pelnomocnik powoda zarzucil ponadto, ze zastosowana przez
Sad I instancji stawka wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu zostata zanizona.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie na rzecz pelnomocnika pozwanej
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych wraz z podatkiem VAT,
o$wiadczajac, Ze pomoc ta nie zostala optacona ani w calo$ci ani w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze bezzasadne sa podniesione w niej zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. O naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. majacym wplyw na wynik
sprawy mozna mowié¢ w sytuacji, gdy wskutek wadliwej oceny dowodow sad orzekajacy dokonal wadliwych ustalen
faktycznych. Skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga zatem wskazania na konkretne okolicznos$ci faktyczne
majace znaczenie dla rozstrzygniecia, ktore wskutek blednej oceny dowodéw nie zostaly przez sad ustalone, albo
na konkretne okolicznosci faktyczne, ktére mialy znaczenie dla rozstrzygniecia i ktoére zostaly przez sad ustalone,
mimo, ze prawidlowo oceniony material dowodowy nie dawal podstaw do ich ustalenia. Natomiast powod nie wskazal,
podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., na takie okoliczno$ci, a jedynie zakwestionowal wyrazona przez Sad
I instancji ocene prawna dotyczaca braku istnienia po stronie powoda interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa



o ustalenie. Z kolei zarzut, iz w zaskarzonym wyroku blednie przyjeto, ze nie wykazano wazno$ci umowy zawartej
pomiedzy stronami jest bezzasadny z tej przyczyny, ze oddalenie powodztwa przez Sad I instancji nastapilo nie
ze wzgledu na niewykazanie przez powoda jego twierdzen co do okolicznoS$ci rozstrzygajacych o waznos$ci umowy,
ale z powodu braku interesu prawnego powoda w wytoczeniu powddztwa o ustalenie. Nadto kwestia czy umowa
ta byla wazna, czy nie byla wazna nie jest faktem podlegajacym ustaleniu, ale oceng prawna i oceny prawnej nie
mozna skutecznie kwestionowac z powolaniem sie na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Powdd natomiast nie wskazat w
apelacji — uzasadniajac ten zarzut - faktow, ktorych bledne ustalenie lub bledny brak ustalenia doprowadzi¢ mialby
do nieprawidlowej — zdaniem powoda — oceny prawnej. Powolanie sie w tym kontek$cie przez powoda dodatkowo
na naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. w niczym powyzej oceny nie zmienia. Pow6d uzasadniajac ten zarzut nie powolal
zadnych okolicznoSci faktycznych, ktére mialyby podlega¢ ustaleniu w drodze opinii bieglego — uczynil to dopiero
w odniesieniu do zgloszonego jako ewentualny zarzutu naruszeni art. 227 i 228 § 4 k.p.c., w przedmiocie ktorego
rozwazania zostang przedstawione w dalszej czeSci uzasadnienia. Powolywat sie natomiast w kontekscie tego zarzutu
na fakt zawarcia umowy z pozwana w formie aktu notarialnego — co zostalo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ustalone jako okoliczno$¢ bezsporna i jako taka nie wymagajaca dowodu, w szczegolno$ci dowodu z opinii bieglego.
Inng zupelnie kwestig jest, czy pomimo zlozenia przez strony zgodnych oswiadczen woli w formie aktu notarialnego
o$wiadczenie pozwanej bylo wazne. Wszelako powtdrzy¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad I instancji rozstrzygniecie swoje
oparl na uznaniu, ze powo6d nie ma interesu prawnego w uzyskaniu wyroku ustalajacego wazno$¢ tej umowy.

Nie jest rdwniez uzasadniony podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zawiera wszystkie elementy przewidziane w tym przepisie i jego tre$¢ pozwala na odtworzenie toku
rozumowania, ktére doprowadzilo Sad I instancji do wydania rozstrzygniecia. Tak sporzadzone uzasadnienie pozwala
na kontrole instancyjng wyroku. Natomiast okolicznos¢, ze zawarte w uzasadnieniu wyroku ustalenia faktyczne i
wyrazone w nim oceny s3a niezgodne z oczekiwaniami powoda nie $§wiadczy o naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c.

Brak jest w koncu podstaw do uznania, ze Sad I instancji dopus$cil sie naruszenia art. 6 k.c. Kwestia, czy to na pozwanej
czy na powodzie cigzyl ciezar dowodu wykazania, ze po stronie pozwanej zachodzil stan uzasadniajacy ocene, ze
przedmiotowa umowa jest niewazna nie miala bowiem znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, gdy uzasadnieniem
oddalenia powo6dztwa nie bylo ustalenie, ze umowa ta jest niewazna, ale uznanie przez Sad I instancji, ze po stronie
powoda nie zachodzi interes prawny w uzyskaniu wyroku ustalajgcego waznos$¢ tej umowy.

Wobec bezzasadno$ci powyzszych zarzutéw Sad Apelacyjny akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I
instancji — z tym zastrzezeniem, ze nie podziela oceny wyrazonej przez ten Sad co do kwestii zwigzania ustaleniami
dokonanymi w sprawie w sprawie I C 186/06 - i przyjmuje je za wlasne co czyni zbednym powtarzanie ich.

Bezzasadne sa rowniez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 365 k.p.c. (omylkowo opisanego w pkt III
zarzutow jako zarzut naruszenia art. 356 k.p.c. gdyz merytoryczna tre$¢ zarzutu w ogoéle nie odnosi sie do uregulowania
zawartego w art. 356 k.p.c.) oraz art. 328 § 2 k.p.c. Co do zarzutu naruszenia tego ostatniego przepisu nalezy
przypomnie¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie elementy przewidziane w tym przepisie i jego
tre$¢ pozwala na odtworzenie toku rozumowania, ktére doprowadzilo Sad I instancji do wydania rozstrzygniecia i
sporzadzone w ten sposob uzasadnienie pozwala na kontrole instancyjna wyroku. W szczego6lnosci w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku znalazl sie wywod dotyczacy zwigzania dotyczacy zwigzania Sadu I instancji ustaleniami
dokonanymi w sprawie sygn. akt I C 186/06 i - mimo, Zze wskutek oczywistej omylki powolano w nim art. 356 k.p.c.
zamiast adekwatnego w tym przedmiocie art. 365 § 1 k.p.c. - wywod ten jest zrozumialy. Odnoszac sie natomiast do
zawartych w pkt I11 III apelacji zarzutéw naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. wskazaé nalezy, ze zagadnienie zwigzania innych
sadbow ustaleniami, ktére stanowily podstawe wydanego w postepowaniu cywilnym orzeczenia co do istoty sprawy,
jest zagadnieniem kontrowersyjnym. Zasadniczo moc wigzaca przewidziana w art. 365 § 1 k.p.c. odnosi sie jedynie
do sentencji takiego rozstrzygniecia (por. orzeczenia SN z dnia 13 stycznia 2011 r., III CSK 94/10, LEX nr 738402; z
dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, LEX nr 1628952; z dnia 25 czerwca 2014 r., IV CSK 610/13, LEX nr 1537274),
aczkolwiek niekiedy rozcigga sie moc wigzacq na réwniez na podstawe faktyczna orzeczenia (por. wyrok SN z dnia
20 listopada 2014 r. V CSK 6/14, LEX Nr 1604655, wyrok SN z dnia 19 paZzdziernika 2012 r. V CSK 485/11, LEX nr
1243099). W realiach rozpoznawanej sprawy przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowisko, iz Sad



w tej sprawie byl zwigzany poczynionym przez Sad Rejonowy w M.w sprawie I C 186/06 ustaleniami faktycznymi
dotyczacymi dzialania L. J. w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, jawi sie jako
nietrafne. Fakt zajecia w uzasadnieniu takiego stanowiska przez Sad I instancji nie mial jednak znaczenia dla oceny
prawidlowosci rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku. Rozstrzygniecie o oddaleniu powddztwa zapadlo
bowiem ostatecznie dlatego, ze Sad I instancji ocenil, ze powdd nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Bezzasadny w konicu okazal sie zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie oraz niewlasciwe
zastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze powdd nie posiada interesu prawnego we wniesieniu powodztwa. Sad
Apelacyjny podziela wyrazony przez Sad I instancji poglad, iz interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. to
obiektywna (czyli rzeczywiScie istniejaca), a nie tylko hipotetyczna (czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba
prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wystepujaca wowczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia
albo zagrozenia naruszenia okre$lonej sfery prawnej. Praktycznie rzecz biorac, interes prawny wystepuje wtedy,
gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie
chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejgcy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego
sporu w przyszloéci, a jednoczeénie interes ten nie podlega ochronie w drodze innego $rodka. Z kolei brak interesu
prawnego, jako przeslanki powodztwa z art. 189 k.p.c., zachodzi wéwczas, gdy strona nie ma jakiejkolwiek potrzeby
ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego sfera prawna nie zostala ani naruszona, ani zagrozona przez
pozwanego.

W $wietle powyzszych wywodéw w realiach rozpoznawanej sprawy rzeczywiécie nie mozna dopatrzeé sie po stronie
powoda interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Zwazy¢ nalezy, ze przedmiotowa umowa o dozywocie
zostala zawarta pomiedzy pozwana (jako zbywca) a powodem (jako nabywca) w dniu 6 kwietnia 2001 r. Nastepnie
powod przekazal uzyskana na podstawie tej umowy nieruchomo$é stanowiaca dzialke nr (...) M. P. na podstawie
umowy darowizny z dnia 28 wrze$nia 2006 r. Powyzsze rozporzadzenie nieruchomoscia, ktérego nastepstwem bylo
ujawnienie M. P. jako wlasciciela w ksiedze wieczystej, stanowilo przyczyne, dla ktoérej powodztwo w sprawie I
C 186/06 przed Sadem Rejonowym w M.zostalo uwzglednione w stosunku do M. P., a oddalone — wobec braku
legitymacji biernej — w stosunku do powoda. W tym kontekécie nietrafne sa twierdzenia powoda powolane na
uzasadnienie interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c., a mianowicie iz wyrok uwzgledniajacy powoddztwo
w niniejszej sprawie bedzie dla powoda stanowil podstawe do wpisu do ksiegi wieczystej nieruchomoéci jako jej
wlaéciciel w miejsce ujawnionej tam obecnie pozwanej. Jezeli bowiem rzeczywiscie — jak to twierdzi powod — w
rzeczywistos$ci nie zachodzila po stronie pozwanej wada o§wiadczenia woli, ktora zostala przez Sad Rejonowy w M.
przyjeta za podstawe uznania umowy dozywocia z dnia 6 kwietnia 2001 r. za niewazna, to w chwili obecnej wlascicielka
tej nieruchomosci bylby nie powo6d, ale — na podstawie umowy darowizny z dnia 28 wrzeénia 2006 r. — M. P..
W oparciu o ewentualny wyrok uwzgledniajacy powddztwo w niniejszej sprawie powdd nie moglby zatem zostaé
ujawniony w ksiedze wieczystej jako wlasciciel, gdyz w rzeczywistoSci nie jest jej wlascicielem. Nie moglaby zostac
z kolei na podstawie tego wyroku jako wlascicielka ujawniona M. P., gdyz na przeszkodzie temu stanalby wyrok
wydany w sprawie sygn. akt I C 186/06 przed Sadem Rejonowym w M.jako korzystajacy w stosunku do M. P. i L.
J. z powagi rzeczy osadzonej. Eksponowane przez powoda stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 20 pazdziernika 2011 r. (IV CSK 13/11) w niczym powyzszej oceny nie zmienia. Sad Najwyzszy, akceptujac w
tym orzeczeniu poglad, zgodnie z ktérym podstawa wpisu w ksiedze wieczystej usuwajacego niezgodno$é moze byé
wyrok ustalajacy niewazno$é umowy na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c., na podstawie ktérej dokonano
wpisu nowego wlasciciela nieruchomo$ci, podzielit zarazem poglad wyrazony w postanowieniu SN z dnia 25 sierpnia
2011 r. (I CSK 665/10, OSNC-ZD 2012/3/50), ze wyrok sadu stwierdzajacy niewazno$¢ umowy, na podstawie ktorej
ujawniono w ksiedze wieczystej prawo wlasno$ci nieruchomosci, moze stanowi¢ podstawe wpisu potrzebnego do
usuniecia niezgodno$ci miedzy treScig ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci, jezeli w
chwili rozpoznawania wniosku o wpis (wykresSlenie dotychczasowego wpisu) rzeczywisty stan prawny nieruchomosci
jest zgodny ze stanem wynikajacym z wpisu dokonanego przed zawarciem tej umowy. Natomiast w realiach niniejszej
sprawy taki stan rzeczy nie zachodzi, gdyz nieuchronng konsekwencja uznania umowy dozywocia z dnia 6 kwietnia
2001 r. za wazng musi by¢ uznanie, ze rzeczywistg wlasScicielkg nieruchomoéci jest M. P.. Powdd nie powolal si
bowiem (ani nie udowodnil), aby zaszly jakiekolwiek okoliczno$ci, ktore skutkowalyby w tej sytuacji nieskutecznoécia



rozporzadzenia przezen ta nieruchomoscia na rzecz M. P. umowa darowizny z dnia 28 wrze$nia 2006 r. Prowadzi to
do wniosku, ze ewentualne uwzglednienie powddztwa w niniejszej sprawie w niczym nie wplywaloby na stanowisko
prawne powoda w zakresie w jakim prawa jego mialyby zosta¢ ujawnione w ksiedze wieczystej, gdyz wyrok taki —
wbrew twierdzeniom powoda - nie moglby stanowi¢ podstawy do wpisu powoda jako wiasciciela do ksiegi wieczyste;j.

Wyrok ustalajacy wazno$¢ umowy darowizny z dnia 6 kwietnia 2001 r. nie mialby roéwniez znaczenia dla powoda w
kontekscie mozliwoS$ci uzyskania przezen wtadztwa nad nieruchomos$cia bedaca przedmiotem tej umowy. Uwzglednié
nalezy, ze wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 r. (sygn. akt I C 43/10) Sad Rejonowy w M. uwzglednil powbdztwo L. J. o
eksmisje miedzy innymi powoda oraz M. P. (majacej by¢ jego nastepczynia prawng na podstawie darowizny z dnia 28
wrze$nia 2006 r.) z budynku znajdujacego sie na nieruchomosci objetej dziatka nr (...). Wyrok ten zostal wykonany,
co wynika z niekwestionowanego odpisu zaswiadczenia z k. 196, co przemawia za domniemaniem, ze w chwili jego
wykonania byl prawomocny, gdyz z tresci jego nie wynika, aby opatrzono go rygorem natychmiastowej wykonalnosci.
Sam powdd nie podnosil w niniejszej sprawie twierdzenia, aby wyrok ten nie byt prawomocny. Wyrok ten, jako
wydany pomiedzy tymi samymi stronami co niniejsze postepowanie, korzysta - zgodnie z art. 366 k.p.c. - z powagi
rzeczy osadzonej. Ma to takie znaczenie, ze powolujac sie na wazno$é umowy z dnia 6 kwietnia 2001 r. (nawet gdyby
hipotetycznie doszlo do ustalenia jej wazno$ci w niniejszej sprawie) powod nie moglby wytoczy¢ przeciwko pozwanej
powodztwa o wydanie tej nieruchomo$ci, albowiem w przedmiocie tym prawomocnie rozstrzygnieto w sprawie sygn.
akt I C 43/10. Powdd nie moglby rowniez ewentualnego wyroku uwzgledniajacego powodztwo w niniejszej sprawie
powolac jako podstawy skargi o wznowienie w sprawie I C 43/10, albowiem fakty i dowody przemawiajace za
waznoS$cia umowy dozywocia z dnia 6 kwietnia 2001 r. mégl powolywaé w postepowaniu sygn. akt I C 43/10, czego
nie uczynil, gdyz — jak ujawnia uzasadnienie wyroku z dnia 11 lutego 2014 r. — bezspornym bylo w tej sprawie, ze
powodka jest wlascicielem spornej w niej nieruchomosei (a zatem pow6d w tamtym postepowaniu nie powolywal sie
na wazno$¢ umowy z dnia 6 kwietnia 2001 r.) a pozwani w tej sprawie oparli swojg obrone na zarzucie zatrzymania.
Zatem ewentualne uwzglednienie pow6dztwa w niniejszej sprawie w niczym nie wplyneloby na stanowisko prawne
powoda w aspekcie uprawnienia do wltadania nieruchomoscia, ktéra byta przedmiotem umowy z dnia 6 kwietnia 2001
r.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze z sentencji wyroku z dnia 11 lutego 2014 r. (sygn. akt I C 43/10) wynika z spos6b
nie budzacy watpliwo$ci, ze na date jego wydania, tj. na dzien 11 lutego 2014 r., pozwanemu nie przystlugiwalo
zadne skuteczne wobec powddki uprawnienie do korzystania z nieruchomo$ci bedacej przedmiotem spornej umowy
dozywocia. W szczegblnoSci za$ nie mozna przyjac, w $wietle sentencji tego rozstrzygniecia, aby w dacie 11 lutego
2014 r. powo6d byt wlaScicielem tej nieruchomosci, a pozwanej nie stuzylo w tej dacie powolywane w sprawie I C
43/10 uprawnienie w postaci prawa wlasno$ci spornej nieruchomosci. Wyrok ten, zgodnie z art. 366 k.p.c., korzysta
pomiedzy stronami z powagi rzeczy co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia
w tej sprawie. Dotyczy to réwniez kwestii, czy powdd na date wydania tego wyroku nabyl skutecznie od pozwanej
wlasno$é nieruchomosci umowa z dnia 6 kwietnia 2001 r. Skoro bowiem w sprawie I C 43/10 Sad Rejonowy w M.
rozstrzygngl prawomocnie o braku uprawnien zaré6wno powoda jak i M. P. do nieruchomosci stanowiacej dziatke
nr(...) a tym samym rozstrzygnal rowniez o waznoéci umowy dozywocia z dnia 6 kwietnia 2001 r. i o skutecznoéci
zawisltego od wazno$ci tej umowy rozporzadzenia majacego wynikac¢ z umowy darowizny z dnia 28 wrze$nia 2006 r.
Tych rozstrzygnie¢ powdd, objety powaga rzeczy osadzonej w sprawie I C 43/10, nie moze juz skutecznie podwazaé
W niniejszym postepowaniu.

Nie moze rowniez $§wiadczy¢ o interesie prawnym powoda w rozumieniu art. 189 k.p.c. fakt zawieszenia postepowania
w sprawie I C 490/14. Skoro bowiem kwestia uprawnienn powoda do nieruchomos$ci majaca wynikaé z waznoSci
umowy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. jest przestanka rozstrzygniecia w tej sprawie, to powodowi nie jest potrzebny
wyrok uwzgledniajacy powodztwo w niniejszej sprawie aby wykazywaé¢ w tamtym postepowaniu swoje uprawnienia
(o ile w kontekscie rozstrzygniecia zapadlego w sprawie I C 43/10 wykazywanie tego byloby w ogoéle dopuszczalne).
Powodztwo z art. 189 k.p.c. nie stuzy bowiem do dostarczania materialu dowodowego na potrzeby innych toczacych
sie postepowan.



Rowniez powolana w apelacji bez blizszego sprecyzowania ,,materializacja” roszczen powoda wobec pozwanej
zwiazanych z zajmowaniem przez nig nieruchomogci, ustalenie kwestii ewentualnych relacji z pozwana wynikajacych
ze stosunku dozywocia czy eliminacja ewentualnych roszczen oséb trzecich wobec powoda w zwigzku z dokonywanymi
przez niego rozporzadzeniami nieruchomogcia, nie konstytuujg po stronie powoda interesu prawnego w skutecznym
wytoczeniu powodztwa o ustalenie. Nie ma bowiem potrzeby wytaczania powodztwa o ustalenie w celu uzyskiwania
prejudykatow na potrzeby innych postepowan, ktére pomiedzy powodem a pozwang, czy pomiedzy powodem a
osobami trzecimi moga zawisna¢ w zwigzku z kwestig istnienia lub braku uprawnienia powoda do nieruchomosci
bedacej przedmiotem umowy z dnia 6 kwietnia 2001 r.

Powyzszy stan rzeczy oznacza, iz podzieli¢ nalezy ocene Sadu I instancji w kwestii braku po stronie powoda interesu
prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. czego konsekwencja bylo oddalenie powoddztwa.

Bezzasadnos$¢ powyzszych zarzutow apelacji rozstrzyga zarazem o bezzasadnoSci zgloszonego jako ewentualny zarzutu
art. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych powoda. Brak po stronie
powoda interesu prawnego w zadaniu ustalenia, ze umowa z dnia 6 kwietnia 2001 r. jest wazna, wykluczal bowiem
potrzebe przeprowadzania postepowania dowodowego obejmujacego wnioskowane przez powoda opinie bieglego i
przestuchanie swiadkow i stron. Nawet gdyby fakty, ktore mialy zostaé zgodnie z wnioskami powoda dowodami tymi
ustalone, to wobec braku interesu prawnego powodztwo i tak podlegaloby oddaleniu.

Bezzasadny jest w koficu zarzut zanizenia w pkt I1I zaskarzonego wyroku wynagrodzenia naleznego pelnomocnikowi.
Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu 2 listopada 2016 r. a zatem zastosowanie do okreslenia
wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu powoda znajdowaly przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) gdyz weszlo ono w zZycie z dniem 2 listopada 2016 r. Wartoéc
przedmiotu w sprawie wynosi 150.000 zk. a zatem pelnomocnikowi z urzedu nalezato sie — tak jak to zasadnie uznalt Sad
I instancji - wynagrodzenie w stawce wynoszacej 3600 zl. (§ 8 pkt 6 w/w Rozporzadzenia). Po podwyzszeniu o stawke
podatku od towar6w i ustug wynagrodzenie pelnomocnika wynosi przyznana zaskarzonym wyrokiem kwote 4428 z}.
Podzieli¢ przy tym nalezy w calym zakresie trafne wywody Sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku co do braku podstaw przyznania pelnomocnikowi wynagrodzenia podwyzszonego do 150%.

Majac powyzsze na uwadze apelacja podlegala oddaleniu jako bezzasadna, o czym orzeczono w pkt 1 sentencji na
zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt 2 sentencji na zasadzie art. 102 k.p.c. uznajgc, ze ujawniona
w sprawie trudna sytuacja materialna powoda w powiagzaniu z faktem, ze z uwagi na charakter niniejszej sprawy,
powdd mogt subiektywnie by¢ przekonany o zasadnosci zlozonego $rodka odwolawczego, skladajg sie na szczegdlnie
uzasadniony przypadek uzasadniajacy odstapienie od obciazania powoda kosztami procesu.

O wynagrodzeniach pelnomocnikéw z urzedu stron orzeczono w pkt 3 sentencji, na zasadzie § 2 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714), przyznajac obu pelnomocnikom
wynagrodzenia w stawkach wynikajacych z § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 tego rozporzadzenia powiekszone o stawki
podatku od towaréw i ustug zgodnie z § 4 ust. 3 tego rozporzadzenia.
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