Sygn. akt I ACa 364/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: st. sekr. sadowy Paulina Klaja

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa J. M. (1)

przeciwko (...) Spbldzielni Mieszkaniowej (...) w K.

o przyjecie w poczet cztonkéw Spoétdzielni i zawarcie umowy

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 19 grudnia 2017 r. sygn. akt I C 780/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powdédki na rzecz strony pozwanej kwote 270 zI (dwiescie siedemdziesiqt zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Robert Jurga SSA Anna Kowacz-Braun SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt : I ACa364 / 18

UZASADNIENIE

W ostatecznie okreSlonym zadaniu pozwu skierowanego przeciwko (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) ,, w K. ,
powodka J. M. (1) domagala sie przyjecia jej w poczet cztonkéw Spoétdzielni oraz zawarcia z nig przez pozwana umowy
o ustanowienie spodldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.

W motywach zadania wskazala , ze od 1982r zajmuje znajdujacy sie w zasobach strony pozwanej lokal mieszkalny
przy ul (...). Na mieszkanie to dokonala nakladéw w kwocie okolo 50 00 zlotych , co powinno by¢ uwzglednione przy



rozstrzyganiu o jej zadaniu , poprzez zaliczenie na poczet wymaganego wkladu mieszkaniowego, ktoremu Spéldzielnia
niestusznie odmawia.

Twierdzila , iz jej zadania jest oparte na art. 221 §1 ustawy Prawo Spéldzielcze z 1982r , w warunkach gdy lokal ten
objela, przy aprobacie Spéldzielni, po tym , kiedy jej sistra A. R. (1) mieszkanie to opuscila.

Strona pozwana domagajac sie oddalenia powodztwa oraz obciazenia J. M. (1) kosztami postepowania , w swoim
stanowisku procesowym argumentowala , ze powddce nie przysluguje zgloszone roszczenie , a prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 31 marca 1987r , wydanym w sprawie o sygnaturze(...) , nakazano jej eksmisje
z tego mieszkania. Rozstrzygniecie to potwierdza , iz nie ma ona zadnego uprawnienia do jego zajmowania , podobnie
jak czlonkowie jej rodziny , ktorzy wspdlnie z nig nadal z niego korzystaja , chociaz takze wobec nich zostal przez Sad
Rejonowy w K. wydany wyrok eksmisyjny w sprawie (...).

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2017r Sad Okregowy w Kielcach oddalil powddztwo oraz zasadzil od powddki na rzecz
pozwanej kwote 377 zlotych , tytulem kosztow procesu.

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

J. M. (1) za zgoda swojej kuzynki A. R. (1) od 1981r zajmowala wspoélnie z nig lokal mieszkalny polozony w K. przy ul.
(...), pozostajacy w zasobach strony pozwanej - (...) Spdldzielni Mieszkaniowej (...) , w K..

A. R. (1) do 1983r przystugiwalo do tego mieszkania spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu. Wygasto ono po tym ,
kiedy siostra cioteczna powddki zrezygnowala z czlonkostwa w Spéltdzielni, zostajac wykreslona z grona jej czlonkéw
uchwala zarzadu z dnia 25 kwietnia 1983r.

Powddka nadal zajmowala ten lokal , zwracajac sie parokrotnie do pozwanej o wyrazenie na to zgody z uwagi na swoja
trudna sytuacje materialna i rodzinna.

Stan taki trwat do 30 czerwca 1985r. W nastepstwie negatywnego rozpatrzenia kolejnego , tozsamego z poprzednimi,
wniosku J. M. o umozliwienie korzystania z mieszkania, Spoéldzielnia wyznaczyla jej ostateczny termin na jego
opuszczenie do 30 listopada 1985r. Okazalo sie ono nieskuteczne , podobnie jak kolejne, okredlajace termin
oprdznienia mieszkania do 15 lutego 1986r

W konsekwencji strona pozwana wystapila przeciwko powddce na droge sadowa , domagajac sie jej eksmisji z
lokalu. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K.z dnia 31 marca 1987r w sprawie (...) , zadanie zostalo uwzglednione , a
rozstrzygniecie to uzyskalo walor prawomocno$ci.

Wyrok ten nie zostal skierowany do egzekucji ,a J. M. (1) nadal zajmowala to mieszkanie wraz mezem B. M. i dzieé¢mi ,
czyniac na nie naklady, wykonujac niezbedne biezace remonty . W ich ramach ,za zgoda Spotdzielni wymienila okna
a takze instalacje grzewcza .

Z dalszej czeSci ustalen wynika , ze pismem z dnia 4 marca 2004r, doreczonym adresatce 18 marca tego roku, powddka
wystapila do Spoéldzielni o wyrazenie zgody na ,, wykup mieszkania ,, i przyjecie w poczet czlonkéw. Odpowiadajac
na ten postulat strona pozwana wskazala , ze taka mozliwo$¢ istnieje, po wniesieniu wktadu budowlanego , ktorego
warto$¢ okresli rzeczoznawca majatkowy. Réwnocze$nie podala, iz przypuszcezalna réwnowartosci wkladu to kwota

35 — 40 tysiecy zlotych.

Whiosek tej samej tresci J. M. (1) ponowila w piSmie z dnia 1 lutego 2005r, a w odpowiedzi Spoéldzielnia wskazala ,
ze taka mozliwo$¢ nadal istnieje , w warunkach pokrycia wkladu budowlanego o réwnowartosci 72, 70 % wartoéci
rynkowej lokalu , ktory nalezy wnie$¢ do dnia 10 marca 2005. Powodka tych warunkéw, podobnie jak i poprzednio
okreslonych, nie wypeita.



Wobec tego strona pozwana wezwala ja pismem z 24 sierpnia 2011r do opuszczenia mieszkania , na co korzystajaca
z niego nie zareagowala, natomiast w dniu 26 wrze$nia tego roku , zadeklarowala gotowo$¢ wniesienia sumy
odpowiadajacej wkladowi budowlanemu zwigzanemu z tym lokalem. Odpowiedzia na ten wniosek byto stanowisko
pozwanej z 2 lutego 2012r , iz obowigzujace przepisy takiej mozliwoSci juz nie przewiduja.

Mieszkanie to nadal byto zajmowane przez J. M. (1) wraz z synem L. i jego partnerka A. K..

Spoldzielnia wystapila na droge sadowa z zadaniem eksmisji osob ten lokal zajmujacych , w oparciu o pozew z
5 kwietnia 2012r w sprawie (...) Sadu Rejonowego w K.. Zostal on odrzucony w stosunku do powodki z uwagi
na prawomocne rozstrzygniecie eksmisyjne z 31 marca 1987r, natomiast nakaz opuszczenia mieszkania zostal
prawomocnie orzeczony wobec pozostalych osdb korzystajacych z niego przy rownoczesnym stwierdzeniu , iz zadnej
z nich nie przysluguje uprawnienie do lokalu socjalnego.

Spoldzielnia ponownie wezwala powddke do opuszczenia mieszkania przy ul. (...) w K., czyniac to pismem z dnia 3
lutego 2017r. Okazalo sie ono nieskuteczne.

Na podstawie tych ustaleni , oceniajac zadanie powodki za nieuzasadnione , w ramach rozwazan prawnych Sad
Okregowy w pierwszej kolejnoSci wskazat , ze w sytuacji gdy ustalo , na skutek zrzeczenia sie , czlonkostwo siostry
ciotecznej powodki w pozwanej Spoldzielni , w jego dacie czyli 3 maja 1983r powstalo na podstawie art. 221 §1 ustawy
Prawo Spoéldzielcze z 16 wrze$nia 1982r , dla kregu os6b w tej normie wskazanego , roszczenie o przyjecie w poczet
czlonkdw i przydzial lokalu z ktérego dotad byly czlonek korzystal.

Powolujac sie na zdefiniowany w tej ustawie zbior takich uprawnionych - rozszerzony przez art. 2 ust. 5 ustawy z dnia
15 grudnia 2000r o spéldzielniach mieszkaniowych , Sad Okregowy wskazal , ze powodka jako kuzynka , do os6b
bliskich bylego czlonka nie zaliczajac sie , takiego roszczenia , ktérego obecnie dochodzi , nie nabyla.

Po wtore , nawet gdyby w drodze wykladni rozszerzajacej do tych osob ja zaliczy¢, to i tak nie mogla by¢ uprawniong
do jego skutecznego sformulowania dlatego , ze nie dopelnila wymagan aby je o ile powstalo zachowa¢ . Wymaganiami
tymi , po my$li wskazanego wyzej art. 221 ustawy w jego §3 ustawy obwiazujacej od 1 stycznia 1983r , bylo zlozenie
deklaracji cztonkowskiej i wniosku o przydzial lokalu , dokonane w terminie wymaganym przez statut strony pozwanej
[ wynoszacy na podstawie jego §59 ust. 3, 12 miesiecy od ustania czlonkostwa bytego czlonka ]

Powodka winna byta zadoSéuczynié¢ tym obowiazkom zatem w terminie rocznym od dnia 3 maja 1983r, kiedy decyzja
o wykresleniu A. R. (1) z rejestru czlonkow strony pozwanej stala sie ostateczna Zaniechanie po jej stronie w podjeciu
tych czynnoSci zdecydowalo [ nawet gdyby przyjac , ze po jej stronie istniato ] o wygasnieciu roszczenia.

W kontekscie tej oceny Sad Okregowy zwrocit uwage , ze pierwszy wniosek w ktéorym J. M. (1) postulowala przyjecie
w poczet czlonkéw strony pozwanej nosi date 18 marca 2004r , a zatem zostal sformutowany po ponad dwudziestu
latach po ustaniu czlonkostwa jej kuzynki.

Zauwazyl rowniez ze takie obowiazki dla zachowania uprawnien do lokalu po bylym cztonku wynikaja z art. 11 ust. 1
oraz 15 ust. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r o spéldzielniach mieszkaniowych.

Oceny roszczenia powodki jako niezasadnego , w ustalonych okolicznoS$ciach faktycznych , nie zmienia w jego ocenie
fakt , ze w korespondencji prowadzonej z powodka w okresie 2004 — 2005 w reakeji na jej wnioski o ,, wykup ,, lokalu
i deklaracje wniesienia wkladu mieszkaniowego , pozwana Spoldzielnia deklarowala mozliwo$é uwzglednienia zadan
powddki na wskazanych przez siebie warunkach. Owczesne stanowisko strony pozwanej nie moze one byé traktowane
jako zrédlo jej zobowigzania wobec J. M. (1).

Tym bardziej , ze w kolejnych kontaktach z nia zwigzanych z lokalem przy ul. (...) , po wejSciu w zycie noweli
czerwcowej z 2007r do ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych mozliwos¢ taka zostalta wylaczona o czym powddka
byla informowana.



Konsekwencja tego bylo kolejne , datowane na 3 lutego 2017r , skierowane do powodki przez pozwana wezwanie do
opuszczenia mieszkania.

Ostatnig czeé¢ rozwazan prawnych Sad I instancji po$wiecil analizie argumentacji J. M. (1), opartej na stanowisku
Sadu Najwyzszego wyrazonym w judykacie z 10 stycznia 2014 , sygn. I CSK 673/13. Na jego podstawie powodka
twierdzila , Ze jej uprawnienie do cztonkostwa w Spoldzielni i do lokalu , ktore byly podstawa sformulowanego zadania
ma charakter bezterminowy , wobec czego nie niweczy go nawet to , ze nie dochowala terminu dokonania czynno$ci
zachowawczych , do czego Sad Okregowy nawigzal uznajac, ze jej roszczenie - o ile istnialo - wygaslo.

W konkluzji tej czeSci oceny prawnej , Sad I instancji stanal na stanowisku , ze poglad Sadu Najwyzszego jest dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie doniosly dlatego , ze zostal sformulowany na tle zupelnie innego [ poprzedniego ]
stanu prawnego , uksztaltowanego przez przepisy ustawy z 17 lutego 1961 o spdldzielniach i ich zwiazkach. Ten akt
prawny zostal w caloSci zastgpiony przez ustawe z dnia 16 wrzeSnia 1982 Prawo spo6ldzielcze , ktéora w odroznieniu
od ustawy poprzedniej, przewidywal juz termin, ktérego nalezalo dochowac aby zachowaé uprawnienia do lokalu po
bylym czlonku spéldzielni.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 §1 kpc.

W apelacji od tego orzeczenia J. M. (1) , zaskarzajac go w caloSci, domagala sie wydania przez Sad II instancji
rozstrzygniecia kasatoryjnego i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego , w sposob majacy dla treéci rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Zdaniem apelujacej zostal on zrealizowany wobec tego , ze Sad I instancji rozpoznawal odwolanie od decyzji
zarzadu strony powabnej , ktorej skarzaca miala nie otrzymac i w ramach postepowania rozpoznawczego nie zostalo

wyja$nione jakie byly tego przyczyny ,
- naruszenia prawa materialnego.

W ramach tego zarzutu J. M. (1) , nie okres$lajac jakie normy prawa materialnego zostaly przez Sad Iinstancji nietrafnie
zinterpretowane lub zastosowane twierdzila , ze jest on usprawiedliwiony dlatego , ze :

a/ Sad Okregowy przyjat, iz nie byla osobg bliska swojej siostry A. R. (1),

b/ nie uwzglednit , w ramach oceny zgloszonego przez nig roszczenia , stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego w
judykacie o sygnaturze I CSK 673/13 , mimo ,ze wbrew stanowisku Sadu I instancji poglad ten ma zastosowanie ,
w odniesieniu do mozliwo$ci nabycia prawa do czlonkostwa i lokalu spdldzielczego takze do stanu prawnego
obowigzujacego po 1 stycznia 1983r

¢/ uznal , ze skarzaca zapoznala sie z tre$cia decyzji zarzadu strony pozwanej w sprawie przyjecia w poczet jej
czlonkow ,

d/ ocenil, ze apelujgca nie poniosta zadnych strat majatkowych zwigzanych z korzystaniem z lokalu mimo, ze naktady,
ktore poczynita na mieszkanie, to kwota okolo 50 000 zlotych , wyzsza anizeli ta , wymagana jako wklad mieszkaniowy
zwigzany z nim,

e/ uznal , ze wezwanie s trony pozwanej datowane na 2 lutego 2005r o wniesienie przez apelujgcg wkladu
mieszkaniowego bylo zgodne z prawem mimo , ze juz wcze$niej wklad ten zostal przez J. M. (1) wniesiony

W motywach postawionych zarzutéw powodka powtoérzyta argumentacje prezentowana juz przed Sadem I instancji
w sposob szczeg6lny akcentujac , Ze :



- ma przymiot osoby bliskiej wobec poprzedniego czlonka Spdldzielni (...) jako jej siostra. Nietrafne odmawianie jej
tego statusu przez Sad Okregowy w warunkach , gdy za bliskie moga by¢ uznane takze osoby obce wobec czlonka
narusza art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci,

- wybiorczo podchodzac do inicjatywy dowodowej stron i preferujgc w tym zakresie pozwang , Sad I instancji nie
uwzglednil , ze juz w 1983r skarzgca wniosla wklad mieszkaniowy zwigzany z lokalem , ktéry zajmuje. Jej zdaniem o
takim wniesieniu §wiadczy to , ze wkladu zrzekla sie A. R. (1) , ktora zrezygnowala z cztonkostwa. Wobec tego strona
przeciwna powinna ten wklad zaliczy¢ na rzecz nadal korzystajacej wowcezas z tego lokalu powodki , zadajac od niej
przedlozenia jedynie stosownego o$wiadczenia siostry o rezygnacji z roszczen do tego wkladu i juz wéwcezas, w 20051,
wpisac skarzaca do rejestru czlonkéw Spoldzielni.

- wada stanowiska prawnego Sadu I instancji wynika takze stad , ze nie uwzglednil jej zadania mimo , iz jej uprawnienie
do lokalu przy ul. (...) w K. ma charakter bezterminowy , a jak dotad zarzad strony pozwanej nie wydal decyzji o
przyjeciu apelujacej w poczet cztonkéw , co powinien byl, jej zdaniem , uczynié w warunkach , gdy w opisanej wyzej
formie , wklad mieszkaniowy zostal przez nia wniesiony wecze$nie;.

Odpowiadajac na apelacje pozwana Spoéldzielnia domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych
podstaw oraz obcigzenia J. M. (1) kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqgce apelacje , Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy powddki nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.
W szczeg6lnosci nie mozna podzieli¢ zadnego z zarzutdéw na ktérych opiera sie jej konstrukcja.

Zarzut procesowy , zwazywszy na to , w jaki sposob skarzacg motywuje go i w czym upatruje jego realizacji , jest
niezrozumialy.

Oceniajac zadanie powddki przyjecia jej w poczet czlonkdw strony pozwanej i oraz zobowigzania Spotdzielni do
zawarcia z nia umowy o ustanowienie lokatorskiego prawa do lokalu przy ul (...) w K., Sad Okregowy nie poddawal
weryfikacji poprawnoéci decyzji zarzadu Spdéldzielni.

Postepowanie dowodowe nie dawalo podstawy do konstatacji , iz uchwala taka [ktorej przedmiotu skarzaca w
motywach apelacji nie wskazuje, chociaz jak mozna domniema¢ chodzi o uchwale odmawiajaca przyjecia jej do grona
czlonkéw pozwanej ] zostala podjeta.

Niezasadno$¢ tak uzasadnianego zarzutu procesowego , przy braku innych argumentéw, majacych go wspieraé z
jednej, a z drugiej strony to , iz Sad II instancji jest zwigzany zarzutami tej natury powoduja , ze Sad Apelacyjny
aprobuje i przyjmuje za wlasne wnioski wynikajace z przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny zgromadzonych
dowoddw oraz oparte na nich ustalenia faktyczne.

Wymagaja one uzupelnienia o fakty , ktére nie byly pomiedzy stronami przedmiotem sporu , a majg one swoja
podstawe w treéci pism , ktére powodka kierowala do Spoldzielni 30 listopada 1982 i 29 marca 1983r oraz w
o$wiadczeniu pelnomocnika procesowego strony pozwanej, zlozonego na rozprawie apelacyjnej w dniu 28 lutego
2019r. Zgodnie z nimi :

- powddka wprowadzila sie do mieszkania kuzynki po opuszczeniu domu rodzinnego
- zajmowala sie opieka nad jej dzie¢mi w celach zarobkowych , aby zwiekszy¢ sume swoich dochodow,

- po bezskutecznym wezwaniu do opuszczenia przez powodke lokalu przy ul. (...) , datowanego na 3 lutego 2017r,
Spoldzielnia wystapila o egzekucyjne wykonanie orzeczenia eksmisyjnego z dnia 31 marca 1987r zapadlego w
sprawie(...), Sagdu Rejonowego w K.,



- podjete czynnoSci egzekucyjne , jak dotad , okazaly sie nieskuteczne i J. M. (1) nadal zajmuje ten lokal.
Nie ma powodka rowniez racji formulujgc zarzuty materialne.

Sposob ich uzasadnienia przekonuje , ze czyni ona Srodkiem dla ich formulowania negacje ustalen poczynionych przez
Sad , w istocie nie krytykujac ona sposobu zastosowania przezen norm prawa materialnego , w tym w szczegolno$ci
normy art. 221 §1 i 3 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 Prawo Spéldzielcze [ DzU z 1982 Nr 30 poz. 210, w brzmieniu
doniostym dla rozstrzygniecia ] w oparciu o ktora ocenil jej zadanie jako niezasadne.

Zauwazajac te niedoskonaloé¢ konstrukeyjna srodka odwolawczego i uznajac , ze takze stosujac prawo materialne,
Sad Okregowy nie popelnil bledu , a rozstrzygniecie oddalajace zadanie J. M. (1) odpowiada prawu , Sad Apelacyjny
uznaje, ze :

Z ustalenn dokonanych w sprawie wynika , zeJ. M. (1) zamieszkiwala w lokalu przy ul. (...) w K. w 1981 r po opuszczeniu
domurodzinnego i zajmowala sie dzie¢mi A. R. (1) - ktora byla jej kuzynka - przy czym czynita to w celach zarobkowych.

Po rezygnacji siostry ciotecznej z czlonkostwa w pozwanej Spoéldzielni , ktore pociagnelo za sobg wykreéleniem jej z
grona czlonkéw, wywolujacym skutek prawny z dniem 3 maja 1983r, powodka nadal zajmujgca ten lokal , nie podjela
zadnych krokéw zmierzajacych do zachowania uprawniefi do niego, wywodzonych z uprawnien bylego czlonka , w
szczegoblnosci nie zlozyla, w wymaganym przez 6wczesny statut (...) w K. terminie, od ustania czlonkostwa kuzynki ,
deklaracji czlonkowskiej oraz wniosku o przyodzial zajmowanego przez siebie mieszkania.

Z ustalen tych wynika takze , ze prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. w sprawie o sygnaturze (...) z dnia
31 marca 1987r , orzeczony zostal obowiazek opuszczenia przez powodke tego lokalu.

Zatem Sady obu instancji , rozstrzygajace obecnie o zadaniu J. M. (1) byly zwezane treécia rozstrzygniecia zawartego
w jego sentencji . Tym nie mniej , poérednio, orzeczenie to wskazywalo , iz na date jego prawomocno$ci nie
zostaly potwierdzone po stronie obecnej powddki , zadne uprawnienia do tego lokalu , ktére moglaby skutecznie
przeciwstawié¢ zadaniu jego wydania , ktore sformutowata Spoéldzielnia, a ktore Sad uznal za usprawiedliwione.

Powolujgc sie na te ustalenia powiedzie¢ nalezy , iz pow6dka nie wykazala aby nabyla wobec pozwanej Spoéldzielni
roszczenie o przyjecie w poczet jej cztonkéw i przydzial lokalu po bytym czlonku [ A. R. (1) ], dla ktérego podstawa
byla norma art. 221 §1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r [ DzU z 1982 Nr 30 poz. 210 ] w brzmieniu pierwotnym ,
obowigzujacym w dacie ustania czlonkostwa kuzynki powodki

Jak wynika z tego przepisu, warunki jego nabycia mialy dwojaki charakter.

Podmiotowy albowiem mogly go naby¢ tylko takie osoby , ktore z bylym czlonkiem mieszkaly , rbwnocze$nie bedac
jego malzonkiem , dzieckiem albo inng osoba bliska.

Warunki przedmiotowej dotyczyly wymagan , ktére nalezalo spelni¢ w relacjach ze Spoéldzielnia w ktorej zasobach
znajdowal sie lokal, aby roszczenie to zachowaé albowiem zaniechanie zrealizowania tych , aktéw starannosci ,, , w
wyznaczonym przez ustawodawce czasie , doprowadzato do jego wygasniecia.

Byly to: zlozenie deklaracji czlonkowskiej oraz wniosku o przyodzial lokalu, przy czym nalezalo tego dokonac¢ w
terminie jaki okre§lal statut statut spdldzielni [ argument z §3 art. 221 ustawy. ].

W rozstrzyganej sprawie nie bylo pomiedzy stronami sporne , ze termin ten w statucie strony pozwanej zostal
okre$lony na dwanascie miesiecy od daty ustania czlonkostwa bylego czlonka.

W przypadku J. M. (1) nie dowiodla ona w postepowaniu spelnienia wskazanych wyzej warunkéw podmiotowych
roszczenia.



Zwazywszy narelacje z bylym czlonkiem dla ktorej byla siostra cioteczna, warunek ten moéglby byé uznany za speliony
gdyby dowiodla , ze byla dla A. R. (1) osoba bliska.

Ustawa z 16 wrze$nia 1982 r nie definiowala tego pojecia , pozostawiajac jego wyktadnie orzecznictwu sadowemu ,
ktére wykladajac je prezentowalo rozne , bardziej restryktywne lub liberalne stanowisko w zalezno$ci od
indywidualnych okolicznoéci rozstrzyganych spraw.

/ por. powolane dla przyktadu , stanowigce wyraz stanowiska restryktywnego orzeczeni SN z 29 wrze$nia 2000, sygn. V
CKN 95/001z dnia 8 lutego 2000, sygn. I CKN 402/98 , oraz prezentujace bardziej liberalng interpretacje , w ramach ,
ktorej pojecie bliskosci jest identyfikowane z centrum spraw zyciowych , ktérym dla potencjalnie uprawnionego jest,
zajmowany wspolnie z [ bylym ] czlonkiem lokal, judykaty SN z 2 marca 1999 , sygn. I CKN 1031/97 i z 14 listopada
1984, sygn.. IT CR 413/84 - / wszystkie powolane za zbiorem Lex /

Okolicznosci ustalone w rozpoznawanej sprawie daja dostateczna podstawe do przyjecia , ze nie mozna bylo uznaé J.
M. (1) za osobe bliska A. R. (1)w rozumieniu art. 221 §1 ustawy .

O tym , zZe ona sama nie uznawata nadéwczas siebie za nia , Swiadczy sposo6b jej postepowania w relacji ze Spo6ldzielnia,
w zwigzku z okreSleniem jej uprawnien do lokalu po bytym czlonku.

W tej korespondencji w okresie lat 1983- 1984 , powodka zabiegala jedynie o aprobate dla dalszego , chociaz czasowego
pobytu w tym mieszkaniu , co motywowala swoja trudna sytuacja rodzinng i ekonomiczna. Nigdy nie powolywala sie
natomiast na swdj przymiot osoby bliskiej wobec A. R. (1)i w zwigzku z tym na materialno prawne uprawnienie do
tego lokalu wynikajgce z tego stosunku.

Ten etap relacji pomiedzy stronami konczy prawomocne orzeczenie eksmisyjne o ktérym byla wyzej mowa. W ten
sposob zakonczonym postepowaniu powddka nie wykazala swojego prawa do lokalu przy ul. (...).

Wszystko to co powiedziano do tej pory wyklucza , zdaniem Sadu II instancji, wniosek aby powodka spelniala
podmiotowe warunki powstania po jej stronie roszczenia , ktorego dochodzi w oparciu o przepisy prawa spoéldzielczego
obowigzujacego poczawszy od 1 stycznia 1983r.

Nawet jednak gdyby przyjac , stosujac liberalng wykladnie normy art. 221 §1 ustawy , ze warunek ten zostal przez nia
wypelniony, to uwzglednienie jej zadania jest wykluczone wobec tego , ze nie dochowany zostal termin do dokonania
czynno$ci zachowawczych , ktére po mysli §3 art. 221 ustawy ubiegajacy sie o przyznanie prawa do lokalu po bylym
czlonku Spoldzielni musiat zrealizowa¢ aby roszczenie o czlonkostwo i przydzial mieszkania zachowac.

Sformulowanie tej jednostki redakcyjnej przepisu nie rodzi watpliwosci co do tego , ze termin ten ma charakter
terminu prekluzyjnego , a jego uplyw powodowal wygasniecie roszczenia.

Okoliczni oSci ustalone w ocenianej sprawie przekonuja , Ze termin ten nie zostat przez J. M. (1) zachowany, skoro
po raz pierwszy o ,, wykup mieszkania ,, i przyjecie w poczet czlonk6éw strony pozwanej wystapila w pismie z 4 marca
2004r, doreczonym pozwanej w dwa tygodnie p6Zniej. Formulujac te zadania roszczenia takiego - wynikajacego na
wskazanej normy prawa Spoéldzielczego nie miala, albowiem wygaslo ono niemal dwadziescia lat wezeéniej, bo po
uplywie roku od daty wykresSleniaA. R. (1)z rejestru czlonkow tj. z dniem 4 maja 1984r

W tym kontek$cie powiedzie¢ nalezy , ze nie ma racji powodka , w odwolaniu sie do judykatu Sadu Najwyzszego z
dnia 10 stycznia 2014r, sygn. I CSK 673/ 13 , twierdzac , Ze jej roszczenie mialo charakter bezterminowy i wobec tego
nadal jest jego beneficjentka .

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w ramach , ktérego powolywany poglad zostal sformulowany , odnosilo sie
do zupeklie innego stanu faktycznego, a przede wszystkim do innego niz doniosly dla rozstrzygniecia w sprawie



niniejszej , stanu prawnego. Stanu prawnego ksztaltowanego przez ustawe z 17 lutego 1961 r o spéldzielniach i ich
zwigzkach [ DzU z 1961 Nr 12 poz. 61 ze zm ]

Relewantny dla orzeczenia SN art. 145 tej ustawy rzeczywiécie nie przewidywal jakiegokolwiek terminu dla zachowania
uprawnien do uzyskania statusu czlonka Spoéldzielni oraz prawa do lokalu po bylym czlonku. Wobec tego prawo
to mialo nadwczas charakter bezterminowy , i takim w warunkach jego dalszego niezrealizowania , po stronie
uprawnionego podmiotu , pozostawalo.

Stanowisko to nie ma jednak znaczenia dla oceny roszczenia zgloszonego w pozwie skoro wedlug stanu prawnego
uksztaltowanego przez ustawe z 16 wrze$nia 1982 , poczawszy od 1 stycznia 1983r, roszczenie to jednoznacznie zostalo
okreslone jako istniejace tylko w $cisle okre$lonym okresie , ktérego date poczatkowa wyznacza utrata czlonkostwa
przez bylego czlonka , a koicowa ostatni dzien terminu realizacji tego uprawnienia , oznaczony w statucie sp6ldzielni
wobec ktorej moze by¢ ono kierowane w formie roszczenia.

Jako niezasadne nalezy ocenic takze te argumenty skarzacej , ktore mialyby wskazywaé, iz jeszcze w 1983r wypeknila
wymagania niezbedne dla zachowania obecnie dochodzonego roszczenia.

Zupeklie dowolnym bowiem jest jej twierdzenie jakoby wowczas - wobec rezygnacji z czlonkostwa przez A. R. (1)
- wniosla wklad mieszkaniowy zwigzany z tym lokalem. Nie spos6b za potwierdzenie tego faktu uznawaé¢ depozycji
skarzacej , ze Spbldzielnia powinna zaliczy¢ na jego poczet kwote wkladu zlozona uprzednio przez kuzynke , wymagajac
od powddki jedynie oéwiadczenia od ustepujacej ze Spoldzielni , iz zarzeka sie prawa do rozliczenia go w relacji ze
strong pozwang.

Podobnie catkowicie nietrafnym jest upatrywanie realizacji stawianych zarzutéw materialnych w tym , ze zarzad
pozwanej nie doreczyl skarzacej swojej decyzji w przedmiocie jej czlonkostwa w (...). Powodka nie starala sie nawet
dowodzi¢ , iz taka decyzja [ niezalenie nawet od jej tresci ] , kiedykolwiek zostala podjeta przez organ zarzadzajacy
Spoéldzielni.

Niedoniostym jest rowniez argument apelujacej , upatrujacy wady sposobu zastosowania przez Sad i instancji prawa
materialnego w tym , iz nie uwzglednil poczynionych przez nig nakladéw na lokal , ktory zajmuje.

Fakt dokonywania nakladéw zwigzanych z biezacymi remontami mieszkania z ktorego przez caly czas powodka wraz
z czlonkami rodziny korzystala jest prawnie irrelewantny dla oceny zgloszonego przezJ. M. (1) roszczenia.

Uznajgc zatem , ze stanowisko zawarte w uzasadnieniu apelacji nie stanowi dostatecznej podstawy dla podzielenia
takze zarzutu materialnego zawartego w §rodku odwolawczym, dodaé jeszcze nalezy , aprobujac przy tym stanowisko
Sadu Okregowego , iz :

wejscie w zycie ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych z dnia 15 grudnia 2000r [ jedn. tekst DzU z 2013 poz.
1222 ] i zawarta tam regulacja dotyczaca warunkéw na jakich roszczenie sformulowane przez powodke przystuguje
obecnie osobom bliskim osoby , ktérego czlonkostwo w spéldzielni mieszkaniowej ustalo, nie stanowi podstawy do
potwierdzenia istnienia roszczenia zgloszonego w pozwie po stronie powodki.

Przepisy art. 11 ust. 11 15 ust 4 ustawy, szczegoblnie po zmianach dokonanych nowela z 14 czerwca 2007r [ DzU z 2007
NR 125 poz. 873 ], nadajacej nowe brzmienie tym normom poczawszy od 31 lipca 2007r , nie moga stanowi¢ zrédla
do powstania na nowo po jej stronie uprawnienia , ktére z przyczyn o ktérych byla mowa wyzej , wygaslto w oparciu o
przepisy prawa Spoldzielczego , obowigzujace poczawszy od 1 stycznia 1983r.

/ por. takze w tej kwestii stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w orzeczeniu z dnia 10 stycznia 2014, sygn.. I CSK
673/13 - powolanym za zbiorem Legalis/



Wobec tego nawet wczesniejsze, pochodzace z okresu sprzed opisanych zmian ustawowych, deklaracje wladz strony
pozwanej wobec powddki , co do warunkéw na jakich moze ona by¢ przyjeta do grona cztonkéw i uzyskac prawo do
lokalu , ktore zajmuje , pozostawaly bez znaczenia dla oceny roszczenia sformulowanego w pozwie.

Nie stanowily one bowiem zrédta jakiegokolwiek zobowigzania strony pozwanej wobec J. M. (1) w odniesieniu do jej
statusu jako czlonka Spéldzielni czy jako podmiotu majgcego dysponowac dysponujacego prawem do lokalu przy ul.
(..)wK..

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za niezasadna , Sad Apelacyjny orzek! o jej oddaleniu , na podstawie
art. 385 kpc w zw z art. 221 §11 3 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 Prawo spoéldzielcze [ DzU Nr 30 poz. 210 ze zm].

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego byla norma art. 98 §1i 3 kpc wzw z art. 108 §11 391 §1
i wynikajaca z niej , dla wzajemnego ich rozliczenia pomiedzy stronami , zasada odpowiedzialnosci za wynik sprawy.

Kwota nalezna (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) , w K. od przerywajacej powodki , odpowiadajac wynagrodzeniu
zawodowego pelnomocnika bedacemu radcg prawnym , zostala ustalona na podstawie §8 ust. 1 pkt 1 w zw z §10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych z 22 pazdziernika 2015 [ jedn. tekst DzU
7 2019 poz. 256 ]
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