Sygn. akt I ACa 471/17

Sygn. akt I ACz 662/17

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Pawel Czepiel
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa J. G. (1)

przeciwko (...) Spolce z 0.0. w B.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 30 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 565/16 i zazalenia strony pozwanej od zawartego w tym orzeczeniu
rozstrzygniecia o kosztach sagdowych

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego;

3. oddala zazalenie.
SSA Grzegorz Krezolek SSA Andrzej Struzik SSA Pawel Czepiel
Sygn. akt : T ACa 471/17

I ACz 662/17

UZASADNIENIE



Powod J. G. (1), w pozwie skierowanym przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia w B. [poprzednio
Przedsiebiorstwo (...) spotka jawna ], domagal sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego — wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 12 lutego 2003 roku, sygn. akt V GC 415/02 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w K.z dnia 3
grudnia 2003 roku, sygn. akt I ACa 979/03 , w zakresie naleznosci gtéwnej , co do sumy 141 491,78 zl, z dniem 19
pazdziernika 2005 r. Ponadto domagal sie obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami postepowania.

W motywach zadania wskazal , ze w 2003 r pozwana spdtka wystapila przeciwko niemu z roszczeniem o zaplate kwoty
454 263,80 zl tytulem nieuregulowanej nalezno$ci z zakupione paliwo.

Wyrokiem Sadu Okregowego wK.z dnia 12 lutego 2003 roku, IX GC 415/02, utrzymanego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w K.z dnia 3 grudnia 2003 roku I ACa 979/03, powddztwo to zostalo uwzgledniono w calosci .

Na jego podstawie pozwana spolka wszczela przeciwko powodowi postepowanie egzekucyjne, ktore nadal prowadzi
komornik przy Sadzie Rejonowym w B. ; M. S., pod sygnaturg Km 68/04.

Argumentowal , ze w spolce przed jej przeksztalceniem, posiadatl udzial kapitalowy w wysokoéci 33 i 1/3%. Na mocy
wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 13 maja 2005t zostal wylaczony ze spolki . Wyrok ten zostatl utrzymany w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w T. z dnia 19 paZdziernika 2005 roku.

Pomimo wylaczenia nie otrzymal naleznej splaty przystlugujacego mu udziatu kapitalowego.

W zwiazku z tym, w dniu 22 stycznia 2008 roku zlozyl spolce o§wiadczenie o potraceniu naleznosci zasgdzonej
wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dnia 12 lutego 2003 roku, utrzymanego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia
3 grudnia 2003 roku z nalezno$ciami z tytulu wartos$ci tego udzialu , ktéry dotad nie zostal wzajemnie rozliczony.
Nastepnie, odwolujac sie do dokonanego potracenia zlozyl pozew o pozbawienie wskazanego tytulu , wykonalnosci
w calosci .

Na podstawie wydanego w dniu 30 maja 2014 roku wyroku Sadu Okregowego w T., sygn. I C 476/08, zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K., sygn. akt I ACa 1667/14, wymieniony tytul wykonawczy zostal pozbawiony
wykonalnoéci, co do kwoty naleznosci gléwnej, w wysokoSci 312 774,02 zt.

Jak wskazywal powdd , kwota okreslajaca wierzytelno$¢ powoda , ktéra skutecznie potracil z wierzytelnoécia strony
pozwanej , zostala ustalona w tamtym postepowaniu przez Sad I instancji, na podstawie opinii bieglego A. K. (1) . Z
opinii tej , zdaniem J. G. wynikalo, iz Ze warto$¢ naleznego powodowi udzialu kapitalowego wynosi 312 772,02 zt i
156 344,45 zl, czyli lacznie 469 116,47 zl z czego kwota w wysokosci 156 344,45 zt stanowi zysk z rozwigzanego przez
spoltke odpisu aktualizujacego, ktory nie zostal przez niag wyplacony powodowi.

Jak podawal dalej , wierzytelno$¢ z tytulu nierozliczonego dotad zysku, zostala potwierdzona w stanowisku prawnym
Sadu Apelacyjnego w K. , ktéry w sprawie I ACa 1667/14 wyrokiem z dnia 19 marca 20151 zmienil rozstrzygniecie Sadu
Okregowego w T.. W odniesieniu do niej stwierdzil jednak , ze zarzut jej potracenia z egzekwowang wierzytelno$cig
strony powodowej mogltby byé skuteczny dopiero w dacie wydawania orzeczenia przez Sad II instancji.

Dlatego tez, w dniu 19 marca 2015 r , powod zlozyl oSwiadczenie o potraceniu tej wierzytelnosci w kwocie lacznej
156 344, 45 7t z pozostala czeScig wierzytelnos$ci pozwanej spolki[ w zakresie nalezno$ci gléwnej ] , ktoéra zostala
stwierdzona w tytule wykonawczym, objetym obecnie sformulowanym przezen zadaniem opozycyjnym.

Konsekwencja zlozenia tego oSwiadczenia , ktore w zakresie skutku materialno prawnego wygasniecia wzajemnych
naleznoéci jest to , iz zadanie powoda jest usprawiedliwione, skoro tym samym, egzekwowana przez spotke (...)
nalezno$¢ gléwna, a co za tym idzie réwniez odsetki od niej, ulegly umorzeniu.

Wedlug stanowiska J. G. (1) kwota naleznej mu wierzytelnosci , ktora objal zarzutem potracenia , wyrazajaca sie ogdlng
suma 156 344, 45 z} sktada sie z dwoch podstaw/ zrodel / Pierwsza jest nierozliczony wzajemnie pomiedzy stronami
jego udzial w zysku sp6lki . Druga natomiast jest jego udzial w korzyéci , ktéra pod postacia wzrostu skali zysku dla



spoiki (...) wynikala z rozwigzania utworzonego wczeéniej przez nia odpisu aktualizacyjnego. Zdaniem powoda tak
definiowang nalezno$¢ po jego stronie wyraza suma 52 114, 21 z} [ a w obecnym postepowaniu odwoluje sie do jej
cze$ci w kwocie 37 261, 24 zt ]

Motywujac swoje stanowisko podal takze , ze w zakresie pierwszej podstaw swojej pretensji wobec przeciwniczki
wlasciwie wyraza ja suma - nie 105 957, 68 zl jak wynikalo z tresci o§wiadczenia o potraceniu z 19 marca 20-151 -
ale 104 230, 24 zl.

Wyznacznikiem nalezno$ci stanowiacej drugi element ostatecznego rozmiaru jego wierzytelnosci - kwoty 52 114, 21
z}, jest suma kolejnych wyrazoéw skonczonego ciggu Finbonacciego, w ktorym kazdy kolejny jest trzykrotnie nizszy od
poprzedniego , poczynajac od kwoty wyjSciowej- 104 230, 24 z}

Strona pozwana , poczatkowo, domagala sie oddalenia powo6dztwa w caloSci oraz obciazenia bylego wspoélnika
kosztami postepowania. Nastepnie uznala jednak powodztwo co do kwoty 104 230,24 zl ale w zakresie naleznoSci
odsetkowej od kwoty §wiadczenia glébwnego , stwierdzonego podwazanym tytulem.

Motywujac to stanowisko podniosla , ze na jej wniosek , w dniu 11 kwietnia 2016r , prowadzacy postepowanie
egzekucyjne Km 68/04 komornik , umorzyt je co do kwoty 104 230, 24 zt , w zakresie odsetek z dniem 19 marca
2015r. O tym wniosku ograniczajacym postepowanie wykonawcze strona pozwana poinformowata J. G. juz w dniu
jego zlozenia tj. 21 marca 2016r.

W ocenie pozwanej spolki dalej idace zadanie dluznika nie jest zasadne.

Sad Apelacyjny w K.w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 marca 2015 r w sprawie I ACa 1667/14 rzeczywiScie wskazal na
mozliwo$¢ powstania po stronie bylego wspolnika wierzytelno$ci powstalej w wyniku rozwiazania przez spolke odpisu
aktualizacyjnego ale jej rozmiar wyznacza wlaénie suma w zakresie ktorej pozwana zgdanie powoda uznala . Brak jest
natomiast jakichkolwiek podstaw aby rozmiar ten powiekszaé¢ w sposéb wskazany przez powoda w oparciu o opisany
przezen ciag liczbowy.

Pozwana argumentowala w dalszym ciagu , ze opisang wyzej wierzytelnos¢ wzajemna , ktéra powod objal
o$wiadczeniem o potraceniu zaliczyla na poczet naleznoSci odsetkowej, stwierdzonej egzekwowanym tytulem ,
albowiem J. G. skladajac nie zajal stanowiska co do kolejnoSci zaliczenia. Wobec tego zaniechania pozwana skorzystata
z uprawnieninia , ktore jako dla wierzycielki , wynika dla niej z art. 451 §1 kc. , takze w sytuacji gdy jednorodzajowy
[ pieniezny ] dlug sklada sie z naleznoéci gléwnej i odsetkowe;j.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 20161 , Sad Okregowy w Tarnowie :

- pozbawit wykonalnosci tytul wykonawczy - wyrok Sadu Okregowego w K.z dnia 12 lutego 2003 , sygn. akt V GC
415/02 oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego w K. z dnia 3 grudnia 2003 , sygn. akt I ACa 979/03 , co do kwoty 104 230, 24
z} , w zakresie odsetek z dniem 19 marca 2015r [ pkt 1],

- w pozostalej czesci powbdztwo oddalil [ pkt 2 ]

- zasadzit od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w T.kwote 5 075 zl , tytulem brakujacej
czedci oplaty od pozwu [ pkt 3 ] oraz

- zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 5 454 zl , tytulem czeSci kosztow procesu , w tym kosztow
postepowania zabezpieczajacego [ pkt 4 sentencji wyroku ]

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2003 r., IX GC 415/02, Sad Okregowy w K. zasadzil od J. G. (1) na rzecz Przedsiebiorstwa
(...), (...) spotka jawna w B. kwote 454 263,80 zt z odsetkami oraz kosztami postepowania w kwocie 48 328,20 zt.



Sad Apelacyjny w K. sygn. akt I ACa 979/03, wyrokiem z dnia 3 grudnia 2003 roku oddalil apelacje pozwanego i
zasadzil od niego na rzecz powodowej spotki kwote 5 400 zt, tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

0Od 2004 r, na podstawie tego tytulu wykonawczego komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B., M. S. prowadzi
z wniosku spolki (...) postepowanie egzekucyjne przeciwko J. G. (1), oznaczone sygnaturg 68/04.

Dhuznik byl wspolnikiem spolki jawnej (...)z siedziba w B., a jego udzial kapitalowy wynosil 331 1/3 %.
W dniu 11 pazdziernika 2002 r. w Sadzie Rejonowym w T. zostal zlozony pozew o wylgczenie go ze spolki.

Wyrokiem z 13 maja 2005 r. powodztwo zostalo uwzglednione, a w dniu 19 pazdziernika 2005 r. apelacja pozwanego
zostala oddalona przez Sad Okregowy w T.

Byly wspdlnik , w dniu 22 stycznia 2008 1, zlozyt spoélce (...) pisemne o$wiadczenie o potraceniu z wierzytelnoscig
stwierdzong w wyroku Sadu Okregowego w K. z 12 lutego 2003 roku, sygn. akt V GC 415/02 wierzytelno$ci wzajemnej
jaka przystugiwala mu tytulem splaty udzialu w zwiazku z wylaczeniem ze spo6iki. To oswiadczenie byto podstawa dla
J. G. do wystapienia przeciwko spdlce o pozbawienie wskazanego wyzej tytulu wykonalno$ci.

Wyrokiem Sadu Okregowego w T. z dnia 30 maja 2014 roku, sygn. akt I C 476/08, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w K.z dnia 19 marca 2015 roku, sygn. akt I ACa 1667/14 zadanie to zostalo uwzglednione w czeéci , a
mianowicie w zakresie nalezno$ci gltbwnej w kwocie 312 772,02 z1 z dniem 19 pazdziernika 2005 roku.

Z dalszych ustalen Sagdu Okregowego wynika, ze wobec watpliwo$ci co do tego czy nalezno$é za pobrane przez bylego
wspolnika paliwo uda sie odzyskaé, w pozwanej spolce utworzono odpis aktualizacyjny, w wysokoéci lacznej 689
858,57 z1.

Poniewaz cze$¢ wierzytelnosci z tego tytulu, stwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego w K.w sprawie IX GC 415/02,
zostala przez J. G. (1) skutecznie potracona z jego wierzytelnoscia z tytutu rozliczenia udzialu w warunkach wylaczenia
ze spolki , to w zakresie tegoz potracenia odpis ten nalezalo pomniejszy¢ o jego kwote i sporzadzi¢ nowy bilans spoiki,
w ktorym dojdzie okre$lenia na nowo kwoty , ktora pozostala spoélce (...) do odzyskania od tego dtuznika.

Tego rodzaju korekta doprowadzila réwnoczeénie do zwiekszenia aktywoéw — zysku- spotki w ktorym J. G. (1) miat,
dotad nie rozliczony, udzial odpowiadajacy jego udzialowi w majatku spolki przed jego wykluczeniem [ 331 1/3 %
wynikajacego stad zwiekszenia]

Odwolujac sie do tak zdefiniowanej wierzytelnoéci , pow6d , w piSmie skierowanym do pozwanej z dnia 19 marca 2015
roku —doreczonym spoélce 7 maja 2015 roku - zlozyl o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci w kwocie 105 957,68 7l
z tytulu rozwigzania odpisu aktualizacyjnego oraz w kwocie 52 906,13 zl, ktora odpowiadala , jak wskazywal J. G. jego
udzialowi w zwiekszonym w ten sposob zysku pozwanej, ktorej wysokosé okreslalo zastosowanie ciggu Finbocciego ,
wedhug bilansu sp6iki sporzadzonego przez bieglego w sprawie o sygnaturze akt I ACa 1667/14.

Lacznie zatem , w powolaniu sie na te, niezalezne od siebie podstawy powstania wierzytelnoSci jego oSwiadczenie o
potraceniu obejmowalo kwote 158 863, 81 zt , ktéra oSwiadczajacy potracal z wymagalng wierzytelnoscia spoélki (...)
, w zakresie naleznosci gléwnej , stwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 12 lutego 2003 roku, sygn. akt
IX GC 415/02.

W odpowiedzi na to o§wiadczenie , pismem doreczonym powodowi w dniu 24 marca 2016r, sp6tka uznala potracenie
dokonane przez powoda do kwoty 104 230,24 zt. Rbwnocze$nie stwierdzila , iz na podstawie art. 451 § 1 zdanie drugie
ke , zalicza ja na poczet odsetek od naleznosci gtownej , takze zasadzonych wyrokiem z dnia 12 lutego 2013 roku, w
sprawie o sygnaturze IX GC 415/02 Sadu Okregowego w K.

Wskazata takze, ze dokonala ograniczenia egzekucji prowadzonej przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
w B.w sprawie sygn. Km 68/04 , co do wskazanej wyzej kwoty, w zakresie tych odsetek , z dniem 19 marca 2015 roku.



W nastepstwie tego ograniczenia komornik , umorzyt postepowanie wykonawcze w czeSci, jakiej dotyczylt wniosek
wierzycielki.

W ramach oceny prawnej roszczenia zgloszonego w pozwie , Sad I instancji uznat je za usprawiedliwione w czesci, w
ktdrej zostalo uznane przez strone przeciwng .

Przede wszystkim wskazal , ze odwolujac sie do materialnego skutku umorzenia wzajemnych wierzytelnosci J. G.
trafnie powoluje sie na swoje o§wiadczenie z 19 marca 2015r . Skutek z niego wynikajacy ,moze by¢ skuteczng podstawa
powddztwa przeciw egzekucyjnego, opartego na podstawie z art. 840 §1 pkt 2 kpc.

Rozwazajac nastepnie to z jakiego tytulu i w jakiej wysoko$ci wierzytelnosScia pieniezna powod dysponuje wobec
pozwanej spotki , Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz jest to wierzytelnoéé z tytutu zwiekszenia zysku spolki ,
majaca swoje zrodlo w rozwiazaniu odpisu aktualizacyjnego , utworzonego uprzednio wobec watpliwosci w zakresie
mozliwo$ci odzyskania od powoda naleznosci za pobrane paliwo.

Rozwigzanie to , obejmujac kwote skutecznie dokonanego przez J. G. potracenia o taka sama kwote / wartosé¢ /
zwieksza zysk pozwanej w ktorym , dotad nie rozliczonym wzajemnie, powod takze powinien mie¢ swoj udzial , w skali
odpowiadajacej jego udzialowi w spolce, w czasie kiedy byl jej wspdlnikiem.

Okreslajac wymiar ilo$ciowy tak zdefiniowanej wierzytelno$ci powoda , do ktérej moglo sie odnosié jego oswiadczenie
o potraceniu ktorego skutek materialny powotal on sie jako podstawe swojego zadania, Sad I instancji odwolal sie
do tresci orzeczen wydanych w poprzednio prowadzonym pomiedzy stronami procesie , a w szczego6lnosci do wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 19 marca 2015r sygn.. I ACa 1667/14 , ktérym , w nastepstwie zmiany orzeczenia Sadu
I instancji, wykonalno$é tytutu wykonawczego , wyroku wydanego w sprawie V GC 415/02, Sadu Okregowego w
Krakowie , zostala ograniczona , w zakresie nalezno$ci gldbwnej , co do kwoty 312 777, 02 zl.

Wskazujac na motywy orzeczenia reformatoryjnego Sadu II instancji , Sad Okregowy ocenit , ze wobec takiej skali
skutecznego potracenia wierzytelnoSci wzajemnej o taka wielko$c zwiekszyl sie - wobec ograniczenia rozmiaru odpisu
aktualizacyjnego , zysk spolki (...) , w ktérym udzial J. G. (1) odpowiada jego udzialowi w spolce z okresu kiedy jej
wspoOlnikiem .

Skoro tak , to tak zdefiniowana jego wierzytelno$c , ktéra mogt objaé oswiadczeniem o potraceniu , ktére wywolalo
skutek umorzenia wzajemnych pretensji- powoda i stwierdzonej podwazanym tytulem , nie mogt przekraczaé kwoty
uznanej przez pozwang, a zatem 104 230, 24 zk.

Pozostala czes¢ wierzytelnoéci do ktdrej odwolywal sie J. G. (1) w postepowaniu, ktora identyfikowal z czeScia jego
udzialu w zwiekszonym zysku spoélki [ ograniczajac jej rozmiar w rozstrzyganej obecnie sprawie do sumy 37 261, 24
z1 ] Sad Okregowy ocenil jako niewymagalna, a wobec tego niezdatna do wzajemnego potracenia pomiedzy stronami.

W odniesieniu do kolejnego zagadnienia relewantnego z punktu widzenia rozstrzygniecia, a mianowicie okreslenia
poczatkowej daty w jakiej potracenie , w zakresie okre$lonym przez Sad jako skuteczne , bylo mozliwe , ocenit , ze
J. G. (1) nie ma racji twierdzac, w nawigzaniu do treéci art. 499 in fine ke, iz skutek materialny potracenia nastapil
z dniem prawomocnosci orzeczenia Sadu Okregowego w T. w przedmiocie wykluczenia powoda ze spotki tj z dniem
19 pazdziernika 2005r.

Powolujac sie na motywy rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 19 marca 20151 , w sprawie I ACa 1667/14
wskazal , ze dopiero w tej dacie okazalo sie jaki jej rzeczywisty rozmiar wierzytelnosci J. G. , ktéra zglosil do
potracenia[ w ramach o§wiadczenia z 22 stycznia 2008r ] z wierzytelnoScia stwierdzona w powazanym nadwczas tytule
wykonawczym z wierzytelno$cia wlasng wobec spolki z tytulu nierozliczonego udzialu w niej/ ktory wspottworzyl takze
przyjety w bilansie zysk spotki /



Rozmiar ten zdecydowal rowniez o tym , o jaka kwote nalezy ograniczy¢ odpis aktualizacyjny utworzony w spoétce ,
a co za tym idzie jaki jest udzial bylego wspdlnika w zysku stad wynikajacym dla spotki. Wobec powyzszego o
stanie potrgcalno$ci obu pretensji finansowych stron mozna moéwié dopiero w dacie wydania orzeczenia przez Sad
Apelacyjny a nie wcze$niej, jak wynikalo ze stanowiska powoda.

Zdaniem Sadu I instancji , nietrafny jest rowniez poglad powoda co do tego , ze materialny skutek potracenia [ w
zakresie sumy 104 230, 24 zl ] powinien zgodnie z tre$cia oSwiadczenia o potraceniu z 19 marca 2015r zostac
odniesiony do nalezno$ci gléwnej stwierdzonej w egzekwowanym przez pozwana tytule.

Podzielil on w tym zakresie zapatrywanie spolki , ktéra w sporze twierdzila , ze nalezno$¢ stuzaca powodowi zaliczyta
na poczet odsetek zasagdzonych w wyroku z 12 lutego 2003r wraz z naleznos$cia gtéwna , korzystajac z uprawnieninia
jakie wynika ze zdania drugiego art. 451 § 1 ke.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 100 kpc , w ramach zastosowania ktorej , Sad I instancji
podstawa rozdzielania ich pomiedzy stronami, uczynil zakres, w jakim powdd wykazal swoje roszczeniu i w jakim
strona przeciwna skutecznie sie przed nim obronila.

W odniesieniu do postepowania zabezpieczajacego , ktorego koszty Sad rowniez pomiedzy nimi rozliczyl, uznat, ze J.
G. jest zobligowany w caloSci je pokry¢ . Wobec tego zakres obowigzku zwrotu kosztow po jego stronie na rzecz spotki
(...) okreslala suma obu , w ten spos6b wyr6znionych , sktadnikow.

Apelacje od tego wyroku zlozyl powod i zaskarzajac go w punktach I, II i IV jego sentencji , domagal jego
zmiany poprzez uwzglednienie zadania pozwu oraz obciazenia strony przeciwnej kosztami postepowania za obydwie
instancje.

Jako wniosek ewentualny sformulowal Zadanie wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego i przekazania spawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego , w sposob majacy dla rozstrzygniecia istotne znaczenie , a to art. 233 §1 kpc wobec
przeprowadzenia wadliwej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow , efektem czego bylo niepoprawne ustalenie , iz
w o$wiadczeniu o potraceniu z 19 marca 2015t , skarzacy nie okreélil z jakim dlugiem wlasnym dokonuje kompensaty
wierzytelno$ci wzajemnej po stronie pozwanej spoiki.

Zdaniem J. G. z tredci tergo o$wiadczenia, w spos6b nie budzacy watpliwos$ci wynikalo , ze zmierza on za jego
posrednictwem do wywolania materialnego skutku umorzenia wobec naleznos$ci gtéwnej w wysoko$ci 141 491, 78 z},
stwierdzonej w podwazanym obecnie tytule wykonawczym ,

- naruszenia prawa materialnego jako konsekwencji dokonania przez Sad Okregowy nieprawidlowego zastosowania ;

a/ art. 451 §1 ke wobec nieoprawnego przyjecia , iz powod nie wskazal , iz dokonuje potracenia wlasnej wierzytelno$ci
ze wskazang wyzej nalezno$cia gtéwna ,

b/ art. 498 81 ke , w nastepstwie ktoérej Sad Okregowy wyrazil niepoprawny poglad co daty powstania tzw. ,,stanu
potracalnoéci” obu pretensji pienieznych stron procesu , okreslajac ja dopiero na dzien 19 marca 2015r . Tymczasem
prawidlowa jego data to dzien 19 pazdziernika 2005r. Realizacji podnoszonej wady skarzacy upatrywal takze w
przyjeciu przez Sad I instancji , iz w zakresie sumy 37 261, 24 zt wierzytelnoé¢ bylego (...) spolki (...) nie uzyskala, na
date orzekania, przymiotu wymagalno$ci.

Strona pozwana natomiast wniosla zazalenie obejmujac nim punkt 3 sentencji wyroku Sadu Okregowego , ktorym
zostala zobowigzana do $wiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Tarnowie, kwoty 5 075 zl, tytulem
brakujacej czesci oplaty od pozwu.



We wniosku sroka odwolawczego spoélka (...) domagala sie, w pierwszej kolejnosci, zmiany tej czeSci rozstrzygniecia
i zwolnienia jej od nalozonego przez Sad nizszej instancji obowigzku fiskalnego. Ewentualnie postulowala uchylenie
wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy , w tym zakresie , Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Domagala sie robwniez obcigzenia przeciwnika procesowego kosztami postepowania zazaleniowego.

Odnoszac sie natomiast do apelacji J. G. (1) postulowata jej oddalenie , jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
oraz przyznanie na swoja rzecz od skarzacego kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Z kolei powod nie zajal merytorycznego stanowiska co do zazalenia wniesionego przez spotke .
Rozpoznajqc apelacje i zazalenie, Sqad Apelacyjny rozwazyl :
Srodki odwolawcze stron nie s3 zasadne i podlegaja oddaleniu.

Rozpoczynajac ich ocene od apelacji powoda, za nietrafny nalezy uznaé zarzut procesowy , w ramach ktérego skarzacy
wskazuje na naruszenie przez Sad I instancji normy art. 233 §1 kc , w nastepstwie przeprowadzenia dowolnej , a nie
swobodnej oceny dowodow , ktéra miata doprowadzié, jego zdaniem , w swoich konsekwencjach do nieprawidtowego
ustalenia faktycznego zgodnie z ktérym nie wskazal on w o§wiadczeniu o potraceniu z 19 marca 20151 , iz dokonuje
go w odniesieniu do nalezno$ci gléwnej, stwierdzonej w podwazanym tytule wykonawczym

Na wstepie przypomnie¢ nalezy , odwolujac sie do utrwalonego i podzielanego przez sklad Sadu Apelacyjnego
rozstrzygajacego sprawe , stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego na tle wykladni art. 233 §1 kpc , iz
skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowod6w polegala nieprawidlowos¢ postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych
na jej podstawie ustalen.

W szczegbdlnoSci strona ma wykazaé dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodnoécia czy uznanie, w
odrdznieniu od innych, szczegblnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
doswiadczenia zyciowego i [ lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolng ,
nie doniosla z tego punktu widzenia polemika oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Analiza motywéw jakimi postuzyl sie apelujacy aby oceniany zarzut uzasadni¢ przekonuje , ze nie podjal on nawet
proby zbudowania takiej, merytorycznej polemiki z ocena dokonana przez Sad I instancji, poprzestajac jedynie na
stwierdzeniu , ze ocena ta jest nieoprawna, wobec wadliwego ustalenia, na jej podstawie , jednej z okolicznosci
faktycznych .

Tak umotywowany zarzut mnie moze by¢ uznany za zasadny.
Wobec tego takze, oparte na nim negowanie wskazanego ustalenia nie jest usprawiedliwione.

Co wiecej i przede wszystkim zauwazy¢ nalezy , ze J. G. myli sie twierdzac , Ze Sad I instancji ustalil , iz nie okreslit
on w o$wiadczeniu o potraceniu z dnia 19 marca 2015r sposobu w jaki to czyni , podnoszac je , po stronie swojego
dlugu do naleznosci gldwnej , a nie odsetek.



Jak wynika z tych ustalen / str 3 i 4 uzasadnienia wyroku / Sad Okregowy takiej konstatacji faktycznej nie czyni ,
nie odnoszac sie w nich do tego, czy powod wskazywal z jaka nalezno$cia pozwanej wobec niego tego potracenia
wierzytelno$ci wzajemnej dokonuje.

Dopiero w rozwazaniach prawnych Sad przeprowadzil analize sposobu poprawnosci zaliczenia ale z punktu widzenia
pozwanej , ktéra wykorzystujac mechanizm okre§lony w art. 451 § kc , dokonala go na naleznosé¢ odsetkowa.

Niezasadno$c¢ stawianego zarzutu procesowego i nietrafno$¢ powigzanej z nim negacji skarzacego, co do opisanego
ustalenia maja to nastepstwo, iz ustalenia dokonane przez Sad I instancji , jako poprawne i kompletne , Sad Apelacyjny
przyjmuje za wlasne.

Nie mozna podzieli¢ sformulowanych przez apelujacego zarzutéw prawno - materialnych.

Whbrew jego stanowisku , nie jest dostateczna podstawa do zanegowania sposobu zastosowania przez Sad Okregowy
art. 451 §1 kc argument apelujacego zwigzany z tym czy wskazal czy tez nie , w ramach o§wiadczenia o potraceniu jaki
wlasny dlug pieniezny wobec pozwanej w ten spos6b chce zaspokoic.

Jak juz wskazywal Sad II instancji wczeSniej , Sad Okregowy nie czyni w tym zakresie tej tresci ustalenia , ktore
kontestuje apelujacy, tym nie mniej wbrew jego pogladowi Sad nie popeil bledu zastosowania tej normy uznajac , ze
pozwana mogla dokona¢ zaliczenia wierzytelnoSci wzajemnej J. G. , na poczet naleznosci odsetkowej stwierdzonej w
egzekwowanym tytule, a zatem inaczej niz chcial tego powdd w samym o$wiadczeniu 19 marca 2015t / por. k. 44 akt /

Nie moze budzi¢ watpliwosci , ze o§wiadczenie o potraceniu wzajemnych wymagalnych wierzytelnoéci tego samego
rodzaju , zmierzajac do wywolania skutku materialnoprawnego umorzenia wzajemnych zobowiazan stron , ktory
wynika z brzmienia art. 498 §2 kc , w granicach w tej normie okre§lonych , jest forma zaspokojenia wlasnego dtugu
jaki o$wiadczajacy ma wobec jego adresata.

Treéc oSwiadczenia powoda z 19 marca 20151 , w ktorym wskazal , iz jego zamiarem jest doprowadzenie w ten sposob
do umorzenia zobowigzania w zakresie nalezno$ci glownej , ktora na podstawie wyroku z 12 lutego 2003r w sprawie
V GC 415/02 , Sadu Okregowego w K. , ma wobec niego spolka (...) , uczynilo aktualnym pytanie o skutecznosc¢ tego
rodzaju ,, kierunkowego ,, okreslenia sposobu zaspokajania dlugu J. G. .

OdpowiedZ na nie byla tym bardziej istotna z punktu widzenia rozstrzygniecia, gdy wzia¢ pod rozwage , ze
wspottworzaca kodeksowq instytucje potracenia wierzytelnoSci wzajemnych, norma art. 503 ke pozwala , takze przy
takim sposobie regulowania zobowigzan na [odpowiednie ] zastosowanie mechanizmu zaliczania , opisanego przez
przepis art. 451 ke .

Przede wszystkim jednak byla ona donioslta dlatego , ze pozwana dokonala takiego zaliczenia dlugu powoda inaczej ,
niz to postulowat , co miato bezpoéredni wplyw na wynik rozstrzyganego sporu.

W ocenie Sadu II instancji Sad Okregowy nie popeil zarzucanego mu przez skarzacego bledu, zastosowania
wskazanej wyzej normy prawne;j.

Jego, przeciwne w tej kwestii stanowisko opiera sie bowiem na wadliwym zalozeniu , zZe zastosowanie normy art. 451
§1 ke upowaznialo go do dokonania tego rodzaju wyboru , a pozwana spoétka byla tym wyborem zwiazana , w tym
znaczeniu , iz nie miala kompetencji prawnej do dokonania zaliczenia w tej spos6b uczynionej zaplaty za dlug inaczej
niz okreslil to skladajacy oswiadczenie o potraceniu powdd.

J. G. (1) nie bierze jednak pod rozwage , ze jego dlug stwierdzony w tytule , ktérego wykonalno$¢ jest przez niego
podwazana , jakkolwiek jest zlozony , obejmujac zar6wno naleznoé¢ gléwng jak i odsetki od niej, ma jednak jednag
podstawe.



Jest nig stosunek prawny z ktoérego wynikal dla powoda obowiazek $wiadczenia dla pozwanej rownowartoéci paliwa ,
ktore wykorzystal , a z ktorego ze spotka nie rozliczyt sie.

Egzekwowany obecnie tytul wykonawczy, stwierdzal istnienie oraz rozmiar iloSciowy tej nalezno$ci obcigzajacej J. G.
(1) wlaénie z tego tytulu.

W takiej sytuacji uprawnienie to , do ktérego odwoluje sie konsekwentnie skarzacy , takze w ramach postepowania
apelacyjnego w ogole po jego stronie nie powstalo. Istnieje ono bowiem o tyle o ile dluznik ma wobec tego samego
wierzyciela wiecej niz jeden dlug tego samego rodzaju.

W relacji stron mamy natomiast do czynienia z jednym , chociaz zlozonym dlugiem J. G. , wobec pozwane;.

Wobec tego kompetencja, w zakresie sposobu zarachowania dokonanej przez potracenie jego zaplaty , przystugiwala
wylacznie pozwanej spolce , na podstawie art. 451 §1 zd. 2 ke.

Skorzystanie z niego przez spolke (...) nie wykroczylo poza granice okre$lone przez te norme.
Odeprzet trzeba rowniez , stawiany przez skarzacego zarzut naruszenia art. 498 §1 ke.

W jego ramach powod przede wszystkim neguje trafnos$¢ przyjecia przez Sad Okregowy , iz ,stan potracalnosci”
obu wierzytelnosci stron , ktore byly objete jego o$wiadczeniem z 19 marca 2015r , nalezy wigza¢ dopiero z data
prawomocnosci wyroku Sadu Apelacyjnego w K.w sprawie I ACa 1667/14.

Stanowisko apelujacego nie jest usprawiedliwione.

Nie uwzglednia ono bowiem stanowiska prawnego Sadu Apelacyjnego , zawartego w motywach tego rozstrzygniecia.
Abstrahuje takze od tego jak sam powdd identyfikowal zrodla wlasnej wierzytelnosci , ktora zglosil do potracenia , w
o$wiadczeniu z 19 marca 2015r.

Sad Apelacyjny zmieniajac wowczas orzeczenie Sadu Okregowego w Tarnowie wyraznie wskazal , iz podstawag
dla powstania po stronie J. G. dalszej pretensji finansowej z tytulu wzajemnego rozliczenia finansowego za okres
kiedy byl wspolnikiem moze by¢ to , ze , na date wydawania wyroku przez Sad II instancji , dotad nie zostala
objeta takim rozliczeniem , majac swoje pierwotne zréodlo w wylaczeniu powoda ze spolki ta cze$é¢ naleznego mu
udzialu w zysku , ktéry pozwana uzyska przez to , ze zostanie ograniczony pod wzgledem rozmiaru ilo$ciowego
odpis aktualizacyjny , utworzony uprzednio w spolce , wobec obaw o mozliwo$é skutecznego wyegzekwowania od
J. G. naleznosci stwierdzonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dnia 23 lutego 2003 , w sprawie o
sygnaturze V GC 415/02]

O tym natomiast o jaka kwote ten odpis moze zosta¢ ograniczony , a co za tym idzie , jaka wierzytelnoé¢ z tytulu
tego dodatkowego rozliczenia bedzie przypadala powodowi, jako bylemu wspoélnikowi, zdecydowal dopiero swoim
orzeczeniem, Sad Apelacyjny .

To ten Sad , zmieniajac wyrok Sadu nizszej instancji, okre§lil ostatecznie w jakim zakresie, 6wczeénie oceniane
o$wiadczenie powoda z dnia 22 stycznia 2008r o potraceniu wierzytelnoSci wzajemnej z tytulu nierozliczonego jego
udziatlu kapitalowego , w tym udzialu w zysku z lat poprzednich osiggnietych przez spodlke , jest skuteczne.

W ten sposdb zweryfikowana w zakresie skutecznoSci prawnej ta forma zaplaty zobowigzania stwierdzonego
egzekwowanym tytulem i jej , przyjety ze skutkiem wigzacym dla stron i Sadoéw rozstrzygajacych ich obecny spor ,
rozmiar ilociowy , spowodowaly , ze dopiero od daty prawomocnosci wyroku Sadu Apelacyjnego - 19 marca 2015r-
mozna zasadnie moéwié o zaistnieniu podstawy do powstania po stronie J. G. kolejnej- zindywidualizowanej w opisany
wyzej sposéb - wierzytelnoSci pienieznej wobec pozwane;.



Oczywistym wobec tego jest , ze wymagalno$¢ jej nie mogla mie¢ miejsca wczesniej , a odwolywanie sie przez
skarzacego do statuowanej przez art. 499 kc mocy wstecznej o§wiadczenia o potraceniu jest bezzasadne.

Nietrafnie takze powo6d upatruje realizacji omawianego zarzutu w ocenie prawnej Sadu I instancji zgodnie z ktérym
wierzytelno$¢é powoda w zakresie kwoty 37 261, 24 zl nie jest wymagalna.

Poglad Sadu Okregowego nie jest poprawny tym nie mniej nie mozna zasadnie mowic , iz jego wyrazenie stanowi
naruszenie normy art. 498 §1 kc.

Przypomnie¢ nalezy , ze skladajac o§wiadczenie o potraceniu z 19 marca 20151 , powdd w sposdb wyrazny rozrdznit
dwie podstawy swoich wierzytelno$ci , ktére nim objal.

Pierwsza byla nierozliczona dotad cze$¢ zysku spolki , ktory powstal przez to , Ze rozwiazaniu [ w czesci ]
ulegt dotad istniejacy u strony pozwanej odpis aktualizacyjny. Zakres tego rozwiazania odpowiadal ostatecznie
okreslonej wierzytelnoSci powoda , ktérg skutecznie potracit z naleznoécia strony pozwanej, potwierdzonej w tytule

wykonawczym.

W nawigzaniu do przeprowadzonej w postepowaniu zakoniczonym prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego z 19
marca 20157 , opinii bieglego A. K. pow6d wskazywatl , ze kwota jemu nalezna z tego tytutu od (...) to 104 230, 24 z}
odpowiadajac 33 1 1/3 % z kwoty 312 777, 02, ktdra okreslit ten Sad jako skutecznie przezen potracona na podstawie
o$wiadczenia kompensacyjnego z 22 stycznia 2008r

Niezaleznie od niej , podstawy dla kolejnej wierzytelno$ci tego samego rodzaju , ktérej miat by by¢ beneficjentem
w relacji do strony pozwanej , w ogoélnej sumie 52 114 21 zl , [ odwolujac sie, w rozstrzyganej obecnie sprawie,
materialnego skutku umorzenia , w zakresie jej czesci tj. kwoty 37 261, 24 z ] , powdd w sposdb jednoznaczny
upatrywal w zwiekszeniu w ten sposob przez (...) skali zysku , dla ktérego obliczenia, w odniesieniu do wlasnego w
nim udzialu , zastosowat ciag Finbonacciego./ por k. 44 akt /

Tak identyfikowana wierzytelno$é J. G. wobec pozwanej , zdaniem Sadu II instancji nie zostala wykazana jako
przystugujaca bylemu wspolnikowi na wyrédznionej przezen podstawie .

Stanowisko prawne Sadu Apelacyjnego w sprawie I ACa 1667/14 , nawiazujace wprost do ustalen opartych miedzy
in. opinii bieglego rewidenta A. K., jednoznacznie wigze mozliwo$¢ powstania po stronie powoda kolejnej pretens;ji
finansowej z tytulu rozliczenia ze spdélka (...) z nastepstwem w postaci rozwigzania odpisu aktualizacyjnego , ktore w
skali odpowiadajacej kwocie uznanego za skuteczne potracenia z 22 stycznia 2008r mialo zdecydowac o powstaniu
kolejnej czesci zysku , w ktérym odpowiedni udzial powinien mieé takze powdd.

Stosujgc ten mechanizm , opisany blizej , w zakresie skutkoéw finansowych dla sp6lki przez biegla , w zakoficzonym
prawomocnie postepowaniu , za usprawiedliwione nalezy przyja¢, iz powod moze skutecznie potraci¢ wobec spotki
kwote 104 230, 24 z} jako iloczynu sumy uznanego za skuteczne poprzedniego potracenia dokonanego przez powoda
[ 312 777, 02 z} ] i wymiaru jego udzialu kapitalowego w spolce, w czasie kiedy byt jej wspolnikiem.

Jak wynika z motywéw pozwu oraz treSci o$wiadczenia o potraceniu z 19 marca 2015r ta kwota byla punktem
wyjéciowym dla okre§lenia przez J. G. (1) wysokoSci kolejnej jego pretensji finansowej wobec przeciwniczki
procesowej , dla ktdrej podstawe utozsamit ze ,, zwiekszeniem zysku” przy zastosowaniu metody ciagu Finbonacciego
» [ k. 44 akt /

W postepowaniu nie wyja$énil blizej jaka jest wzajemna relacja pomiedzy obydwoma réznymi od siebie podstawami
potracanych wierzytelnoSci , a co wiecej, nie wskazat dlaczego dla okreSlenia wymiaru tej drugiej [ w lacznej kwocie
52 906, 13 z} nalezalo zastosowa¢ ciag matematyczny i to akurat ten do ktorego sie odwolal.

Skarzacy wprawdzie wskazal na opracowanie bieglej K. ztozone w uprzednio zakonczonej sprawie pomiedzy stronami,
jednakowoz ekspertka ta wowczas nie powolywala sie na ten spos6b okreslenia tej czesci wierzytelnosci. Co wiecej nie



mogla tego uczyni¢ skoro punktem wyjscia dla niego byta suma wynikajaca z okreslenia , dopiero przez Sad Apelacyjny
skali skutecznego potracenia wierzytelnosci wzajemnej , ktérego podstawa dla powoda bylo o§wiadczenie z 22 stycznia
2008r

Ta sytuacja , w warunkach jednoznacznego stanowiska pozwanej , ktéra w procesie negowala przystugiwanie bylemu
wspolnikowi tak identyfikowanej , w zakresie podstawy jak i wysoko$ci, wierzytelnoéci , decydowata o tym , ze powod
byl zobowigzany jej dowies¢, ktoremu to obowigzkowi nie sprostal.

Przy tym , z uwagi na zaistniala sytuacje faktyczna pomiedzy stronami , w tym skomplikowany charakter ,
prowadzonych od wielu lat, w warunkach sporéw sadowych, rozliczen z tytulu udzialu powoda w spolce, a takze
chociazby koniecznoéci weryfikacji sposobu w jaki J. G. okreslil wysoko$¢ wskazanej wyzej wierzytelnoéci tej czesci
wierzytelno$ci , niezbednymi byty wiadomosci specjalne z zakresu ksiegowos$ci w spotkach prawa handlowego.

Powdd takiego dowodu nie zglosit , co tym bardziej upewnia poprawno$¢ oceny , iz ta wierzytelnosci jako jemu
przystugujaca wobec pozwanej ,nie zostala przezen dowiedziona.

Z podanych przyczyn w uznaniu apelacji za niezasadna , Sad Apelacyjny orzek! o jej oddaleniu , na podstawie art. 385
kpc w zw. z art. 498 §11i 2, 503 w zw z art. 451 §1 ke. [pkt 1 wyroku ]

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego byla norma art. 98 §11i 3 kpc i wynikajaca z niej , dla
ich wzajemnego rozliczenia pomiedzy stronami, zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Zwazywszy na wskazang
przez apelujacego warto$¢ przedmiotu zaskarzenia oraz date zlozenia §rodka odwolawczego , kwota nalezna pozwanej
od powoda , wyczerpujac sie w wynagrodzeniu m profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym , zostata
ustalona na podstawie §2 pkt 6 w zw z §10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 [ DzU z 2015 poz. 1804 z p6zn. zm.] / pkt 2 wyroku /

Zazalenie strony pozwanej nie jest uzasadnione i podlega oddaleniu.

Domagajac sie za jego posrednictwem zmiany punktu 3 sentencji wyroku z 30 grudnia 2016r, spolka (...) powolala
sie na wyjatkowy , w zakresie zastosowania, przepis art. 102 kpc , ktory jej zdaniem , pomimo istnienia ku temu
dostatecznych podstaw w odniesieniu do niej , nie zostal przez Sad Okregowy zastosowany.

Stanowisko skarzacego nie jest usprawiedliwione.

Ani charakter sprawy ani tez sytuacja ekonomiczna spolki , do ktorej nota bene autor zazalenia nawet nie nawiazuje w
motywach swojego stanowiska, nie sg , odczytane lgcznie, wystarczajaca podstawa do tego, aby stanowi¢ uzasadnienie
dla zastgpienia , w rozstrzyganej sprawie, generalnych zasad , wedlug ktérych dokonuje sie rozliczen kosztow w
procesie , zasada shuszno$ci, na podstawie ktérej spotka (...) mialaby zosta¢ od obowigzku wynikajacego z tresci
zaskarzonej czeSci orzeczenia Sagdu Okregowego zwolniona.

Chybiony jest w tym kontek$cie takze argument skarzacej o tym , iz nie miala wplywu na to , ze powdd zdecyduje sie
na wszczecie kolejnego sporu sadowego pomiedzy stronami. Nie moze jej by¢ zatem przypisana odpowiedzialnos¢ za
powstanie kosztow z nim zwigzanych, w tym tych , do ktorych zaplaty zostala zobowigzana.

Argument ten moglby by¢ rozwazany z punktu widzenia trafnoéci wniosku $rodka odwolawczego jedynie wowczas,
gdyby rzeczywiScie , nie dajgc powodu do wytoczenia powddztwa spoélka (...) uznala zadanie przy pierwszej czynnosci
procesowej. Tak sie jednak nie stalo , skoro pozwana poczatkowo domagala sie oddalenia pow6dztwa opozycyjnego
w caloéci./ por k. 89-91 akt /

Dlatego zazalenie jako niezasadne , podlega oddaleniu o ktérym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 385 kpc w
zw z art. 397 §2 kpc.
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