Sygn. akt I ACa 1556/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Jerzy Bess
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. J. (1)

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 8 lipca 2016 r. sygn. akt I C 2081/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I kwote 30.000 zl zastepuje kwotq 35.000 zl (trzydziesci pieé tysiecy zlotych);

b) w punkcie III w ten sposob, ze znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

¢) w punkcie IV w ten sposob, ze kwote 1.590,82 zl podwyzsza do kwoty 1.960 zl (jeden tysiqc

dziewieéset szesédziesiqt zlotych);

d) dodaje punkt VI o brzmieniu: “zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powodki B.
J. (1) rente miesieczng w wysokosci 200 zl (dwiescie zlotych) platng od dnia 5 stycznia 2015 roku
do 5-go kazdego nastepujacego po sobie miesiqca z ustawowymi odsetkami w razie opoznienia w

platnosci ktorejkolwiek z rat”;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. nie obciqgza powodki kosztami postepowania apelacyjnego.



SSA Jerzy Bess SSA Anna Kowacz-Braun SSA Jézef Wasik

Sygn. akt I ACa 1556/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 marca 2017 roku

Powodka B. J. (1) domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. kwoty 110.000,00 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, z czego kwoty 80.000,00 zI domagata sie tytulem zado$éuczynienia
za krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., za§ kwoty 30.000,00 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 § 3 k.c. Nadto powodka domagala sie zasadzenia na jej rzecz
miesiecznej renty w kwocie 400,00 zt wraz z odsetkami za czas opdznienia na podstawie art. 446 § 2 k.c. i kosztow
postepowania.

Strona pozwana (...) S.A. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W piSmie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku powoddka rozszerzyla zadanie pozwu w zakresie renty miesiecznej
domagajac sie zasadzenia kwoty 2050,82 z1 w miejsce dotychczas zadanych 400,00 zt miesiecznie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 lipca 2016 roku, sygn. akt I C 2081/14, Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny:

I. zasadzil od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powddki B. J. (1) kwote 30.000,00 (trzydziesci
tysiecy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, z tym ze od dnia
01 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie,

II. dalej idgce powddztwo oddalil,

III. zasadzil od powodki B. J. (1) na rzecz strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnej w S. kwote 2025,52 (dwa tysiace
dwadzieScia pie¢ 52/100) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie od strony pozwanej (...) Sp6tki Akcyjnej
w S. kwoty 1.590,82 (jeden tysigc piecset dziewieédziesiat 82/100) zlotych tytulem kosztéw sadowych;

V. nie obciazyl powo6dki kosztami sagdowymi.

W sprawie niesporne bylo, ze S. J. zmarl w wyniku obrazen doznanych na skutek przyci$niecia go przez przeciwwage
koparki (...) do burty stojacego nieopodal samochodu marki S.. (...) pracy koparki (...) nie zostala wydzielona.

Niesporne bylo réwniez, ze w dacie zdarzenia pozwany (...) S.A. udzielal ochrony ubezpieczeniowej z tytulu
odpowiedzialnoéci cywilnej Zakladowi (...) Sp. z 0.0.

Sad Iinstancji ustalil, Ze W dniu 25 wrze$nia 2010 roku S. J. jako pracownik Zakladu (...) spélka z 0.0. wykonywal prace
przy budowie (...) Centrum (...) w D.. Okolo godziny czternastej poszkodowany wraz z drugim pracownikiem M. M.
zaczeli zbierac sprzet z miejsca budowy taki jak: lopaty, agregaty, pompy celem przeniesienia ich do samochodu marki
L.. Na terenie budowy stata koparka a po i na tej stronie samochdd marki S.. Koparka wykonywala prace na budowie od
2 miesiecy, wykonywala wykopy. Tego dnia ok. pél godziny przed zdarzeniem koparka przekladala szalunki na burte
zaparkowanego kolo niej samochodu marki S.. Pomiedzy koparka a burta samochodu marki S. odleglosé wynosila
ok. 60 — 80 cm. Silnik koparki pracowal, a koparka nie przemieszczala sie, kiedy S. J. wraz z M. M. przystapili do
uprzatania narzedzi. Kiedy niesli agregat i zblizali sie do koparki i samochodu S., M. M. powiedzial do S. J., Ze nie
zdaza przej$é pomiedzy koparka a samochodem, jak mieli w zamiarze. M. M. uslyszal, ze operator koparki dodal gazu
i zobaczyl, ze tylne osie koparki obracaly sie, przygotowywaly sie do jakiego$ ruchu. S. J. w odpowiedzi powiedzial,



ze zdaza i kontynuowal przechodzenie. M. M. ponownie ostrzegt S. J., lecz on pociagnal agregat i wszedl pomiedzy
koparke a samocho6d S.. W tym momencie przeciwwaga koparki obrocila sie i docisnela S. J. do skrzyni zaladunkowej
samochodu S..

W czasie bezposrednio poprzedzajacym wypadek Smiertelny z dnia 25 wrzeénia 2010 roku zostaly naruszone
nastepujace przepisy bezpieczenstwa i higieny pracy:

- kierownik robét z ramienia firmy Zaklad (...) spolka z o0.0. nie wyznaczyl i nie zabezpieczyl prawidlowo strefy
niebezpiecznej przed wstepem oso6b trzecich tj. w sposob nie dopuszczajacy do przebywania w polu zasiegu pracy i
obrotu koparki oséb nieupowaznionych;

- operator koparki(...) z ramienia firmy Zaklad (...) spétka z o.0. nie upewnil sie, czy w strefie niebezpiecznej nie
znajduja sie pracownicy;

- poszkodowany S. J. jako pracownik nie zachowal szczegblnej ostroznoéci i podjat ryzyko wejécia w strefe
niebezpieczna pomiedzy koparke (...) (...) samochod S. co bylo sprzeczne z pkt (...),Instrukcji BHP przy wykopach
szerokoprzestrzennych” funkcjonujacej w (...) Sp. z o.o.

S. J., maz powodki zmart w dniu 25 wrze$nia 2010 roku w wieku 64 lat. Powodka pozostawata w zwigzku malzenskim
ze S. J. od 24 lutego 1990 roku. Malzenstwo to bylo udane. Matzonkowie mieszkali razem, byli zgodni, razem
prowadzili gospodarstwo rolne, spedzali czas, razem planowali i podejmowali decyzje. Powddka z mezem planowali
pomoéc corce w budowie jej domu. S. J. byt wsparciem dla zony w aspekcie psychicznym i finansowym. W dacie
wypadku byt glownym zywicielem rodziny, gdyz powddka uzyskiwata docho6d jedynie z renty. Malzonkowie mieszkali
w domu jednorodzinnym w P. wspdlnie z synem M., ktory uczeszczatl do(...)klasy liceum oraz z corka powodki J. K. i
jej mezem. Do nowo wybudowanego domu wprowadzili sie w roku 1997. Woéwczas byl wykonczony tylko parter. Dom
nastepnie byl sukcesywnie wykanczany przez S. J.. Koszty takie jak oplaty za gaz czy energie elektryczna byly dzielone
po polowie pomiedzy malzenstwo B.i8S. J. a corke powodki J. K. i jej meza. Inne wydatki zwiazane z domem pokrywali
powddka z mezem. Produkty zywnoSciowe obie rodziny kupowaly wspo6lnie. Wspolnie jadali obiady.

Gléwna osoba prowadzaca gospodarstwo rolne byl S. J.. Uprawial pszenice, owies, pszenzyto. Cze$¢ plonéow byta
sprzedawana a pozostala stuzyla jako pasza dla zwierzat hodowlanych. Hodowane bylo gléwnie bydlo w liczbie 2-3
sztuk. W gospodarstwie byly rowniez kury, kréliki i koza. Mieso z (...) sprzedawal znajomym, rodzinie albo oddawal do
sklepu. Po émierci S. J. cieleta zostaly sprzedane. Powddka nadal hoduje kury i kroliki. Zasiewane jest ok. 1/4 pola na
wlasne potrzeby. Sadzone sa ziemniaki. Powodka uprawia warzywa w ogrodzie przy domu. Dochody z gospodarstwa
rolnego nie byly znaczace. Syn powodki M. J. studiuje zaocznie. Nie pracuje.

S. J. byt zatrudniony na podstawie umowy o prace w Zakladzie (...) sp6tka z 0.0. w M. od 19 lipca 2010 roku do 31
pazdziernika 2010 roku jako pracownik fizyczny. Wynagrodzenie zasadnicze meza powodki wynosila 10 zl za godzine.
Zatrudniony byl w pelnym wymiarze czasu pracy. Zanim podjal prace w Zakladzie (...) spétka z 0.0. gléwnym Zrodlem
utrzymania S. J. byla praca w gospodarstwie rolnym. Nie mial ustalonego prawa do renty lub emerytury. Wezesniej
przez ok. dwa lata (lata (...)) pracowal jako dozorca. Po podjeciu pracy przez S. J. w (...) Sp. z 0.0. dochody rodziny
zasadniczo nie zmienily sie poniewaz w tym czasie hodowane bylo mniej zwierzat. S. J. planowal popracowa¢ jeszcze
okolo roku czasu aby dorobié¢ sobie do emerytury, a nastepnie chcial po$wiecié sie rodzinie. W latach 1998-2009
powddka z mezem prowadzili sklep w pomieszczeniach swojego domu. Sklepem zajmowala sie glownie powodka a
S. J. jej pomagat np. przywozac towar. Okres prowadzenia sklepu pokrywatl sie cze$ciowo z okresem pracy S. J. jako
dozorcy. Sklep zostal zamkniety, poniewaz przestal przynosi¢ dochody. Po $mierci meza sytuacja finansowa powodki
pogorszyta sie. Wezeéniej rodzina powodki miala zaspokojone swoje potrzeby wymagajgce finansowania.

Z tytulu niezdolnosci do pracy powodka otrzymuje rente, ktoéra od 1 marca 2014 roku wynosi 848 zt brutto, 569,80 z}
netto. M. J., syn powddkii S. J., po $§mierci ojca otrzymuje rente rodzinna w kwocie 820,71 z} netto.



Smieré meza byla dla powddki ogromnym przezyciem. Powddka zaslabla i zostala skierowana do szpitala skad wyszia
dopiero na pogrzeb. Powddka nie byla w stanie zajac sie pogrzebem meza. Pare dni po pogrzebie syn powodki po
powrocie ze szkoly zastal powodke siedzacg na krzesle w kuchni w czasie kiedy z kuchenki gazowej wydobywat sie
gaz. Kurki kuchenki byly odkrecone. Powodka nie zgodzila sie wowczas na wezwanie pogotowia. B. J. (1) nadal nie
moze pogodzi¢ sie ze Smiercig meza. Stracila chec zycia. Jest smutna i przygnebiona. Powtarza, ze nie ma dla kogo zy¢.
Czesto placze. Raz w miesigcu korzysta z pomocy psychiatry, leczy sie z powodu depresji. Od Smierci S. J. powodka nie
pomaga corce w opiece nad wnukami. Przed $émiercia S. J. powddka byta wesola, pogodna, entuzjastycznie nastawiona
do $wiata.

Powodka B. J. (2) z od lat leczy sie z powodu choroby nadci$énieniowej, cukrzycy typu drugiego, od roku do 2008
z powodu zaburzenia gospodarki lipidowej. W roku 1999 przeszla resekcje segmentéw szczytowych pluca lewego z
powodu ropniaka. W roku 2012 powoddce usunieto polip lewego faldu glosowego, w roku 2011 macice z przydatkami.
U powddki w roku 2014 zdiagnozowano zapalenie watroby typu C oraz borelioze.

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2011 roku Sad Rejonowy w M. uznal obwinionego J. W. za winnego popelnienia
wykroczeniami polegajacego na tym, ze jako kierownik robdt w dniu 25 wrzeénia 2010 roku w D. na budowie (...)
Centrum (...) przy ulicy (...) nie zapewnil wyznaczenia i oznakowania strefy niebezpiecznej przy wykonywaniu robot
ziemnych koparka (...).

Strona pozwana przyznala B. J. (1) kwote 20.000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywde zgodnie z art. 446 § 4
kodeksu cywilnego. Strona pozwana jako ubezpieczyciel Zakladu (...) Spotka z 0.0. uznala, ze poszkodowany przyczynit
sie do powstania szkody w 50% z racji tego, ze nie zachowal nalezytej ostroznosci podczas realizacji robo6t oraz
wykonywal prace w sposob niezgodny z przepisami i zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy. Odno$nie roszczenia
powddki o wyplate odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej strona poznana pozwana uznala, ze
roszczenie to nie zostato nalezycie udokumentowane i uzasadnione.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat roszczenia powddki za czeSciowo uzasadnione. Wskazal, ze strona pozwana
swojej odpowiedzialnoéci nie kwestionowata.

Powodka domagala sie zadoSéuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej— meza, odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej oraz renty na mocy art. 446 § 2-4 k.c. Roszczenia te przystuguja wobec osoby odpowiedzialnej za
Smier¢ osoby bliskie;j.

Sad I instancji podkreslil, ze zgodnie z przepisem art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi
odpowiedzialno§¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub
zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktérg nie ponosi odpowiedzialnoéci. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem odpowiedzialno$¢ pracodawcy na
zasadzie ryzyka oparta jest na zalozeniu, ze samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch za pomocy sil
przyrody stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania lub zaniechania prowadzacego
taki zaklad. Zakresem przedmiotowym art. 435 k.c. objete sa tylko takie przedsiebiorstwa, ktére dla prawidlowego
funkcjonowania (dla osiggniecia zakladanych celéw) musza opieraé¢ swa dzialalno$¢ na wykorzystaniu odpowiednio
przetworzonych sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci itp.). Musza by¢ to zarazem sily odpowiednio przetworzone
za pomoca réznego rodzaju maszyn i urzadzen mechanicznych. W ocenie Sadu Okregowego niekwestionowanym
bylo, ze takim przedsiebiorstwem jest Zaklad (...) Sp. z o.0., wobec czego jego odpowiedzialno$¢ wynika z art. 435
k.c. i jest odpowiedzialno$cia na zasadzie ryzyka. Strona pozwana nie udowodnila przy tym zaistnienia jednej z
przeslanej egzoneracyjnych wymienionych w tym przepisie. Z poczynionych przez sad meriti ustalen faktycznych
wynika bowiem, ze do przedmiotowego zdarzenia doszlo wskutek niezachowania zasad bezpieczenistwa i higieny pracy
przez pracodawce poszkodowanego (niewyznaczenie strefy niebezpiecznej w zwiazku z praca koparki (...)), operatora
koparki (zaniechanie upewnienia sie czy w zasiegu pracy koparki nie znajduja sie inne osoby) oraz poszkodowanego



(ktory jako pracownik nie zachowat szczegoblnej ostroznosci i podjal ryzyko wejscia w strefe niebezpieczna pomiedzy
koparke(...)a samochod S.).

W dalszej kolejnosci sad I instancji rozwazyl zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do zdarzenia, ktéry
w $wietle zebranego materialu dowodowego uznal za zasadny. Podkreslil, ze zgodnie z art. 362 k.c. jezeli
poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Utrwalone orzecznictwo Sadu
Najwyzszego wskazuje, ze ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogéle zalezy mozliwo$é
rozwazania zmniejszenia odszkodowania. Stopien przyczynienia nie jest takze bezpos$rednim wyznacznikiem
zakresu ewentualnego zmniejszenia. Zmniejszenie $wiadczenia musi by¢ bowiem poprzedzone ocena winy lub
Hhieprawidlowoéci” zachowania poszkodowanego, por6wnania stopnia winy obu stron oraz specyficznych cech
osobistych. Zarzucalnym zachowaniem majacym $wiadczy¢ o przyczynieniu sie przez poszkodowanego S. J. bylo
niezachowanie szczegdlnej ostroznoSci i wejScie w strefe niebezpieczng pomiedzy koparke a samochéd S.. W ocenie
Sadu Okregowego zawinienie poszkodowanego byto w okoliczno$ciach niniejszej sprawy szczegdlnie widoczne z racji
tego, ze w sytuacji niebezpiecznej znalazl sie on razem z innym pracownikiem M. M., ktéry zdajac sobie sprawe
z ryzyka dzialania podejmowanego przez poszkodowanego ostrzegl go dwukrotnie przed jego kontynuowaniem, a
gdy to nie poskutkowalo sam zaniechal takiego zachowania. Zgodnie z art. 211 Kodeksu pracy (k.p.) przestrzeganie
przepisow i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy jest podstawowym obowiazkiem pracownika. Poszkodowany nie
tylko nie zastosowal sie do tych zasad, ale podjal ryzykowne dzialanie niezgodne z rozsadkiem i rozwaga, ktdre
stalo sie wspolprzyczyna zaistnienia zdarzenia i powstania szkody. Zachowania poszkodowanego sad meriti uznal
zatem za zawinione przez co nalezy rozumie¢ naganng decyzje odnoszaca sie do podjetego dzialania bezprawnego
zarO6wno w postaci winy umyslnej jak i nieumyslnej (niedbalstwo). Zachowanie pozwanego bylo ponadto bezprawne,
gdyz pozostawalo w sprzecznosci z dyspozycja art. 211 k.p. W ocenie sgdu I instancji wine mozna bylo przypisaé
rowniez pracodawcy Zakltadowi (...) Sp. z o0.0., ktoéry wbrew obowigzujacym przepisom -§ 51 ust. 2 rozporzadzania
Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie og6lnych przepiséw bezpieczenistwa i higieny
pracy (t.jedn. Dz.U.2003.169.1650 z p6z. zm.) — nie wyznaczy! strefy niebezpiecznej w postaci zabezpieczenia pola
pracy i zasiegu koparki przed dostepem osbéb nieupowaznionych np. przy uzyciu taSmy wygradzajacej taka strefe
niebezpieczng, a tym samym naruszyt przepis art. 212 k.p.

W kwestii wysokoSci zado$¢uczynienia (art. 446 § 4 k.c.) Sad Okregowy wskazal na przyjete w praktyce orzeczniczej
kryteria okreSlajace jego wysoko$¢. Uzasadniajac wysoko$§¢ zado$cuczynienia zasadzonego na rzecz B. J. (1),
sad I instancji wskazal na wynikajace z materiatu dowodowego okolicznoSci takie jak silna wieZ emocjonalna
pomiedzy malzonkami, wspieranie powodki przez zmarlego meza, jego zaradnosé zyciowa. Odczuwany przez powodke
bél, rozpacz i zal po jego stracie oraz poczucie osamotnienia motywowal do uznania, ze odpowiednia kwota
zado$céuczynienia dla powodki bedzie kwota 70.000 zl. Powyzej ustalona kwote Sad Okregowy pomniejszyt o 50 % -
stopien przyczynienia sie S. J. do powstania szkody, a nastepnie o kwote 20.000 zt wyplacong juz przez ubezpieczyciela
z tego tytulu. W rezultacie dalo to kwote 15.000 zl.

Odnoénie zadania zasadzenia kwoty 30.000,00 zt tytulem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powddki, Sad
uznal to roszczenie za uzasadnione okoliczno$ciami sprawy lecz z uwagi na przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania szkody zmniejszyt je o polowe. Podkreslil, ze celem regulacji zawartej w art. 446 § 3 jest naprawienie szkody
majatkowej, polegajacej na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny poszkodowanego,
ktory zmarl wskutek wyniklego z czynu niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. W kontekscie sad I
instancji mial na uwadze, ze sytuacja materialna powddki po stracie meza pogorszyla sie. W szczegolnoS$ci praktycznie
zaprzestano prowadzenia gospodarstwa rolnego w zakresie hodowli bydla, ktéra stanowila przez lata gléwne Zrédlto
dochodu meza powodki. Z ustalonego przez sad stanu faktycznego wynika, ze S. J. byt osoba bardzo pracowita,
skupiona na zapewnieniu jak najlepszego bytu rodzinie. Pow6dka z uwagi na swdj stan zdrowia nie jest w stanie
prowadzi¢ tego gospodarstwa rolnego, wobec czego nie moze juz liczy¢ na dodatkowy dochéd z tego gospodarstwa.
Zmarly maz byl dla powddki rowniez codziennym wsparciem we wszelkich pracach gospodarczych takich jak naprawy
czy remonty co ujmowalo jej codziennych trosk. Nie mozna takze pominaé faktu, ze powodka od czasu $mierci meza



korzysta regularnie z pomocy lekarza psychiatry czego wcze$niej nie robila. Okoliczno$ci te zadecydowaly o uznaniu
przez Sad Okregowy, ze kwota 30.000,00 zl bedzie kwota adekwatna z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
powddki, co po uwzglednieniu przyczynienia poszkodowanego doprowadzilo do zasadzenia na jej rzecz kwoty 15.000
zk.

Odsetki ustawowe od zasadzonych kwot Sad przyznal od dnia 16 pazdziernika 2013 roku na mocy art. 481§ 11 2 k.c.
Powodztwa ponad zasadzone kwoty Sad oddalil.

Odnoénie zadania zasgdzenia renty miesiecznej w kwocie 2050,82 zl Sad I instancji uznat roszczenie zza niezasadne
(art. 446 § 2 k.c.). Na uzasadnienie swojego stanowiska wskazal, ze miesieczny dochdd malzonkéw przed wypadkiem
wynosil 2.200,00 zl, przy czym dochod uzyskiwany przez S. J. z tytulu wykonywanej pracy siegal kwoty 1.600 zt. Kwota
ta przeznaczana byla na utrzymanie trzech osob tj. malzonkéw oraz ich syna M. J.. Daje to kwote 733,33 zl na czlonka
rodziny. Po $émierci ojca M. J. otrzymuje rente rodzinng w kwocie 820,00 zl., razem z dochodem powddki z renty —
570,00 z} daje to sume 1.390,00 zl, czyli na czlonka gospodarstwa domowego przypada 695,00 zl. Jest to kwota o ok.
40 zl nizsza niz przypadala na czlonka rodziny przed $miercig S. J.. Sad Okregowy zaznaczy! jednak, ze S. J. w dacie
Smierci mial 64 lata i byt tuz przed emerytura, co prowadzi do wniosku, ze jego doch6d miesieczny, jak i mozliwosci
zarobkowe zmniejszytyby sie. To z kolei wraz z faktem przyczynienia sie poszkodowanego do szkody i tym samym
nastepczego zmniejszenia o polowe ewentualnego $wiadczenia z tytutu renty przesadzilo o uznaniu przez sad meriti
roszczenia powodki o rente za niezasadne i oddaleniu powodztwa w tym zakresie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 108 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. oraz art. 98 § 3 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka, zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo co do kwoty
38.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia i odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2013
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty oraz w zakresie renty co do wysoko$ci 320 zl miesiecznie, tj. w zakresie punktu II oraz
w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach postepowania, to jest w zakresie punktu III, w zakresie, w jakim
rozstrzygniecie to pozostaje niezgodne z zasadg proporcjonalnej odpowiedzialnosci za wynik sporu. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

I. naruszenie przepis6w postepowania cywilnego, ktére mialo wyplyw na tres§é zaskarzonego orzeczenia, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene zebranego materialu dowodowego w sprawie, nierozpoznanie catosci
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji wyprowadzenie z zebranego materialu
dowodowego blednych ustalen faktycznych w sprawie skutkujacych bledna ocena rozmiaru krzywdy doznanej
przez powodke na skutek $mierci meza S. J., a w konsekwencji blednym ustaleniem sumy odpowiedniej tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde dla powodki, a takze poprzez wliczenie do podstawy dochodéw majacych wplyw na
wysoko$¢ przystugujacej powddce renty, otrzymywana przez syna powddki M. J. renty rodzinnej, przystugujacej
zgodnie z przepisami o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych — dziecku
nie dluzej niz do osiggniecia 25 lat, a wiec nie przystugujacej M. J. w dniu wyrokowania, co skutkowalo oddaleniem
powodztwa w zakresie renty, a takze pominiecie przy ustaleniu stopnia przyczynienia sie przez poszkodowanego
do powstania szkody okoliczno$ci, iz poza zaniechaniem obowigzkowi niewyznaczenia strefy niebezpiecznej, w
niniejszej sprawie rowniez operator koparki — za ktérego pracodawca na podstawie art. 120 kodeksu pracy ponosi
odpowiedzialno$¢ — nie upewnil sie czy w strefie niebezpiecznej nie znajduja sie pracownicy, naruszajac tym samym
przepisy bezpieczenistwa i higieny pracy, co doprowadzilo do blednego ustalenia stopnia przyczynienia sie S. J. do
powstania szkody na poziomie 50%, czego nastepstwem bylo pomniejszenie przystugujacych powoddce roszczen o 50%;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, j.:

- art. 362 k.c. poprzez bledna wykladnie w zakresie stopnia winy obu stron i dokonanie blednej oceny przyczynienia
sie poszkodowanego S. J. do powstania szkody poprzez stwierdzenie, ze poszkodowany przyczynit sie do zwiekszenia



rozmiaréw szkody na poziomie 50% w zwigzku z podjeciem decyzji o wejéciu w strefe niebezpieczenstwa pomiedzy
koparke (...)a samochéd marki S., podczas gdy z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, iz pracodawca
poszkodowanego nie zachowal zasad bezpieczenstwa i higieny pracy i nie wyznaczyl strefy niebezpiecznej w zwiazku z
praca koparki (...), w zwiazku z czym nie mozna uzna¢, iz poszkodowany podjal ryzyko wejécia w strefe niebezpieczna,
nadto roéwniez operator koparki zaniechal upewnienia sie czy w zasiegu pracy koparki nie znajduja sie inne osoby,
przyczyniajac sie tym samym do zaistnienia przedmiotowego zdarzenia, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, iz
poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody w stopniu nie wyzszym niz 20 %;

- art. 446 § 4 k.c. poprzez ustalenie, ze odpowiednig suma zado$c¢uczynienia za doznana przez powodke krzywde
jest kwota 70.000 zl, pomniejszona nastepnie o ustalony stopief przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody, co majac na uwadze rodzaj i charakter wiezi jaka laczyla powodke ze zmarlym mezem, wzajemne relacje
pomiedzy malzonkami, rozmiar cierpienia odczuwanego przez powddke po $émierci meza jest kwota razaco niska, a
wobec poczynionych ustalen faktycznych odpowiednia kwota jest kwota w wysoko$ci 80.000 zl;

- art. 446 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i oddalenie pow6dztwa w zakresie renty, pomimo iz okoliczno$ci
takie jak: ustalony przez sad I instancji dochod poszkodowanego S. J. na poziomie 1.600 zt miesiecznie, fakt, iz syn
poszkodowanego pobieral rente rodzinna, ktéra zgodnie z przepisami o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i chorob zawodowych przystuguje dziecku nie dluzej niz do osiagniecia 25 lat, a wiec nie przystugiwala
M. J. w dniu wyrokowania, jak rowniez wysoko$¢ dochodéw powodki — uzasadnialy przyznanie na jej rzecz renty w
wysokoSci 400 zl miesiecznie, pomniejszonej o 20% stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

W oparciu o wymienione zarzuty powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: - zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powddki dodatkowej kwoty 29.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 16 pazdziernika 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki dodatkowej kwoty 9.000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie
sie sytuacji zyciowej po Smierci meza wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2013 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki renty w wysokos$ci 320 zl miesiecznie, platnej od kwietnia 2016
roku;

- rozstrzygniecie o sposobie ponoszenia przez strony kosztéw procesu za I instancje w sposob proporcjonalny do
wyniku sprawy;

oraz
- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych,

ewentualnie wniosla o uchylenie w.w wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji, przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powodki strona pozwana wnosila o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki okazala sie czeSciowo zasadna, co prowadzi do zmiany zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny podzielil w caloSci ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjal je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz bezzasadne jest zarzucanie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Okregowy dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, ktore Sad Apelacyjny w pelni aprobuje. Réwniez wywody



prawne Sadu I instancji zasluguja na akceptacje. Poczynione ustalenia faktyczne znajduja oparcie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym, ocenionym przez Sad orzekajacy w granicach zakreSlonych przepisem art. 233 § 1
k.p.c. Ocena materialu dowodowego, na ktory skladaja sie zaréwno dokumenty, jak i dowody osobowe, dokonana
przez Sad Okregowy jest wszechstronna, rzetelna, oparta na zasadach logiki i do§wiadczeniu zyciowym i nie narusza
zasady swobodnej oceny wyrazonej w ww. przepisie. Tym samym nieuzasadnione jest zarzucanie Sagdowi Okregowemu
wadliwej oceny dowodow dotyczacych okoliczno$ci wypadku oraz dochodéw rodziny powodéw. Nie zachodzi tez
sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z treScia zebranego materialu dowodowego. Ocena materialu dowodowego zebranego w
sprawie nalezy do Sadu I instancji. Jezeli spelnia ona kryteria okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c., jest wnikliwa, logiczna
i obejmuje caly material dowodowy, to brak jest podstaw do jej kwestionowania, nawet jezeli skarzacy sie z nig nie
zgadza. Sad orzekajacy dokonuje oceny dowodéw wedtug wlasnego przekonania, a nie zgodnie z przekonaniem stron
procesu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. przyznaje Sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialtu dowodowego,
a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje
rozumowanie sprzeczne z regulami logiki badz z do$wiadczeniem zyciowym, co w rozpoznawanej sprawie nie ma
miejsca.

Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze S. J. przyczynil sie do powstania szkody, wigzac to przyczynienie z niezachowaniem
szczegoblnej ostrozno$ci poprzez podjecie ryzyka wejécia w strefe niebezpieczng pomiedzy koparke (...)a samochod
S., co bylo sprzeczne z pkt 16 ,Instrukcji BHP przy wykopach szerokoprzestrzennych” funkcjonujacej w (...)
Sp. z o0.0. Trafnie ocenil roéwniez stopien przyczynienia, przedstawiajac w obszernym i starannie sporzadzonym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szereg argumentéw przemawiajacych za prawidlowos$cig takiej oceny. Tym
samym Sad Apelacyjny podziela uznanie Sadu pierwszej instancji, ze poszkodowany w 50% przyczynil sie do
zaistnienia zdarzenia. Faktem jest, ze w czasie bezposrednio poprzedzajacym wypadek $§miertelny z dnia 25 wrzes$nia
2010 roku operator koparki (...) zramienia firmy Zak}ad (...) sp6tka z o0.0. nie upewnil sie, czy w strefie niebezpiecznej
nie znajduja sie pracownicy, przez co naruszyl przepis art. 211 kodeksu pracy. Z ustalonego w sprawie stanu
faktycznego wynika jednak, ze zasadniczymi przyczynami analizowanego zdarzenia byly zawinione i bezprawne
dzialania poszkodowanego oraz jego pracodawcy, ktérzy nie uczynili zado$¢ obowigzkom wynikajacym z zasad
bezpieczenstwa i higieny pracy. W oparciu o przekonujaca i rzetelna opinie bieglego z zakresu BHP Sad Okregowy
doszed! zatem do zasadnego wniosku, ze gdyby pracodawca zachowal sie zgodnie z obowigzkiem i wyznaczy! strefe
niebezpieczng uniemozliwiajaca wejscie w zasieg pracy koparki (...), to nie stworzylby sytuacji, w ktérej pracownik S.
J. wszedl w obreb tej strefy i ulegl wypadkowi §miertelnemu.

Zkolei gdyby S. J. nie podjal dzialania niezgodnego z zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy oraz ogdlnymi zasadami
nalezytej ostroznosci, to nie doszloby do zdarzenia. Dwukrotne ostrzezenie ze strony wspolpracownika M. M., ze nie
zdaza przenie$é agregatu przed koparka ktorej prace widzieli, a nawet pociggniecie za agregat nie pohamowaly S. J.
przed kontynuowaniem marszu, zatem jego przyczynienie na poziomie 50% wydaje sie adekwatne. Oznaczenie terenu
tasma ostrzegawcza tez moglo okazaé sie niewystarczajace.

Zatem pordwnujac wine obu podmiotéw zasadnie Sad I instancji doszedl w konsekwencji do przekonania, ze
poszkodowany przyczynit sie do zdarzenia w 50%. W $wietle powyzszego uznac nalezalo, ze zaréwno zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. jak i zarzut naruszenia art. 362 k.c. nie mégt odniesé skutku.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoSci do zarzutu razacego zanizenia wysokoS$ci naleznego powodce zado§éuczynienia,
wskazaé trzeba, ze prawidlowa wykladnia przepisu art. 446 § 4 k.c. wymaga uwzglednienia, ze zadoSéuczynienie
jest formg rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia
fizyczne i psychiczne, ktore nie moga by¢ bezposrednio przeliczone na pienigdze. Ustawodawca nie wprowadzil przy
tym zadnych kryteridéw, jakimi powinien kierowaé sie sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu
zado$éuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono ,odpowiednie”. Juz z powyzszego wynika
zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookre§lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie,
a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia
pienieznego.



Kryteriami tymi, jak trafnie wskazal Sad Okregowy, sa m.in.: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym,
wystapienie zaburzen bedgcych skutkiem tego odejécia, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢, jak rowniez
rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalezé w nowej
rzeczywistoSci, a takze zdolno$¢ jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy i wiek pokrzywdzonego.

Indywidualny charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
»odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to byé¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresSci uzasadnienia. Powyzsze rownocze$nie jednak ogranicza mozliwo$c¢ ingerencji
w te sfere ocenna przez instancje odwolawcza. Dlatego tez skuteczne zakwestionowanie wielkosci zasadzonego
Swiadczenia mozliwe jest tylko wowczas, gdy jego nieproporcjonalnosé¢ do wyrzadzonej krzywdy jest bardzo wyrazna,
czy wrecz razaca (tak przykladowo SN w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I CSK 83/09, LEX nr 553662 oraz SA
w P. w wyroku z dnia 10 stycznia 2008 r., I ACa 1048/07, LEX nr 466432).

Analiza zaskarzonego wyroku w kontekécie zarzutow apelacji doprowadzila Sad II instancji do przekonania,
iz ustalone przez Sad Okregowy zado$cuczynienie, nalezne powoddce od pozwanego w kwocie 70.000 zt bylo
nieadekwatne do rozmiaréw krzywdy doznanej przez B. J. (1) na skutek $émierci najblizszego czlonka jej rodziny, czyli
meza i powinno by¢ podwyzszone przynajmniej do poziomu okre§lonego w apelacji przez sama apelujaca, czyli do
kwoty 80.000 zl. Polowa z tej sumy to kwota 40.000 zl, a pomniejszona o zaptacong sume 20.000 zt wynosi 20.000
z}. Skoro Sad I Instancji zasadzil z tego tytulu 15.000 zl, to nalezalo powiekszy¢ ta kwote o0 5.000 zt (do 20.000 z1).

W kontekscie wysokoSci zadoSéuczynienia naleznego powddce. Sad II instancji podkresla w szczegdlnoSci, ze Smierc
wieloletniego towarzysza zycia jest kategoria jednych z najdotkliwszych przezy¢ emocjonalnych, ktére wywolaly u
powodki poczucie ogromne;j straty i pustki. Dodatkowo wskazaé nalezy, Ze o intensywnosSci cierpien powodki Swiadczy
fakt, ze po $mierci meza catkowicie utracila ona energie zyciowa i rado$¢ zycia. Jest smutna i przygnebiona. Powtarza,
ze nie ma dla kogo zy¢. Czesto placze. Raz w miesigcu korzysta z pomocy psychiatry, leczy sie z powodu depresji.
Pomimo uplywu lat smutek powddki po utracie poszkodowanego nadal sie utrzymuje.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazana suma 80.000 zl zadoStuczynienia spelnia swdj kompensacyjny walor,
rekompensujac niematerialng szkode (krzywde) powddki i stanowi dla niej odczuwalng ekonomicznie warto$é.
Wyzsza sume dochodzong przez powodke w realiach niniejszej sprawy uznaé nalezy za zadanie wygbérowane,
wykraczajace poza opisywane kryteria subiektywne i obiektywne determinujace okreslenie jej wysokosci.

Na uwzglednienie zasluguje rowniez zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego, tj. art. 442 § 2 k.c. poprzez jego
niezachowanie i oddalenie w caloSci zadania powodki w zakresie renty.

Zgodnie z brzmieniem przywolanego powyzej przepisu, osoba, wzgledem ktorej cigzyt na zmarlym ustawowy
obowiazek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do
potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego
trwania obowiazku alimentacyjnego. Przepis art. 135 § 1 k.r.io. stanowi, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.
Malzonkowie sa zobowiazani do wzajemnej alimentacji z mocy art. 27 k.r.i.o. Alimentacyjnego charakteru tych
obowiazkéw nie mozna zakwestionowa¢, gdyz odpowiadaja one definicji wynikajacej z art. 128 k.r.i.o. Stanowisko,
zgodnie z ktorym pomiedzy matzonkami na podstawie art. 27 k.r.i.o. istnieje obowigzek alimentacyjny o charakterze
bezwzglednym i nie uchyla go zdolno§¢ malzonka do samodzielnego utrzymania sie z pracy zarobkowej lub
prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, co kwalifikuje malzonkéw do kregu os6b uprawnionych z art. 446 § 2
zd. 1 k.c., jest prezentowane w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyroki z 16 maja 2008 r., III
CSK 388/07 oraz z 3 grudnia 2010 r., I PK 88/10), a takze jest powszechnie przyjmowane w literaturze. Smieré¢
wspotmalzonka zarabiajacego i przyczyniajacego sie do zaspokajania materialnych potrzeb rodziny uniemozliwia
pozostalym czlonkom, w tym roéwniez pracujacemu zarobkowo malzonkowi, zaspokojenie usprawiedliwionych



potrzeb w zakresie utrzymania. W takim wypadu brak jest usprawiedliwienia dla odmowy wyréwnania szkody
pozostalego przy zyciu malzonka i przyznanie renty tylko pozostalym czlonkom rodziny (por. wyrok SN z dnia 24
sierpnia 1990 1., I CR 422/90, LEX nr 6556).

Odnoénie za$ wysokoéci renty odszkodowawczej opartej na art. 446 § 2 k.c. wskazaé nalezy, ze dla rozstrzygniecia
roszczenia o zasadzenie konieczne jest ustalenie w jakim zakresie $§rodki dostarczane przez zmartego lub jego
osobiste starania wyrazone w pieniadzu przyczynialy sie do tworzenia tej czeSci dochodéw grupy rodzinnej, ktéra
byla zuzywana na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb czlonkéw w zakresie ich utrzymania i wychowania. W
wypadku bowiem $mierci jednego z malzonkéw, powodujacej zmniejszenie sie dochodu przeznaczonego na pokrycie
potrzeb pozostalych czlonkéw rodziny, kazdy z nich uzyskuje indywidualne roszczenie o zasadzenie renty, ktora
zgodnie z jej kompensacyjnym charakterem przywrdci naruszong réwnowage i wyréwna uszczerbek w mozliwoSciach
zaspokajania na réwnej stopie usprawiedliwionych potrzeb o charakterze alimentacyjnym. Fundusz przeznaczony na
utrzymanie rodziny tworzy sie z r6znych zrodel, np. z pracy zarobkowej, dochodu z gospodarstwa rolnego, dochodow
z innego majatku. Zuzywany jest on cze$ciowo wspolnie (wydatki niepodzielne), a cze$ciowo indywidualnie. Dlatego
o wysokosci obowiazku alimentacyjnego w rodzinie decyduje stosunek uzyskanych $§rodkéw do ogdlnych potrzeb
z zakresu utrzymania i wychowania dzielonych miedzy czlonkéw rodziny w fazie konsumpcji, stosownie do ich
potrzeb indywidualnych. Dopoki potrzeby te nie sa w calo$ci zaspokojone, kazdy z malzonkéw powinien wypelniaé
ten obowiagzek wedlug swoich sil, mozliwosSci zarobkowych i majatkowych.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy bezspornym bylo, iz miesieczny dochdéd matzonkéw przed wypadkiem wynosil
2.200,00 zl, przy czym kwota 1.600,00 zl byla uzyskiwana przez S. J. z tytulu wykonywanej pracy, natomiast powodka
otrzymywala rente w wysokosci 570,00 zl. Z otrzymywanego wynagrodzenia za prace zmarly byl w stanie zaspokoi¢
usprawiedliwione potrzeby maloletniego syna w wysoko$ci okolo 600 zl, pokry¢ koszty wlasnego utrzymania w takiej
samej wysokoS$ci oraz przeznaczy¢ reszte pieniedzy (400 zl) na zaspokojenie potrzeb powodki, ktéra ze wzgledu na
niskie dochody wymagala wsparcia finansowego.

W $wietle powyzszego oczywistym jest, ze po Smierci S. J. sytuacja zyciowa powddki ulegla znacznemu pogorszeniu,
gdyz po utracie meza jej miesieczne dochody zmniejszyly sie o kwote 400 zl. Nie zasluguje przy tym na uwzglednienie
argumentacja sadu I instancji, ktéry jako przyczyne oddalenia zadania powddki w zakresie renty alimentacyjnej
wskazywal fakt pobierania renty rodzinnej przez jej syna M. J.. W tym kontekécie podkreslic bowiem nalezy, iz
dochdd otrzymywany z w.w. tytulu przeznaczony byl wylacznie na utrzymanie syna powodki i poszkodowanego,
ktéry w owym czasie nie pracowal, a zatem nie posiadal innego zrédla dochodu. Tym samym nie mozna zasadnie
twierdzi¢, iz sytuacja finansowa powddki nie ulegla pogorszeniu, zwlaszcza majac na uwadze fakt, iz na obecnym etapie
postepowania wyplata renty rodzinnej zostala wstrzymana wobec osiagniecia przez uprawnionego wieku 25 lat. Majac
na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, iz zadanie powodki w zakresie kwoty 400 zt zastuguje
na uwzglednienie, co przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody skutkowato
zasgdzeniem na jej rzecz renty w wysokosci 200 zl miesiecznie, o czym orzeczono w pkt 1 lit. d sentencji wyroku.

Przechodzac z kolei do wysoko$ci odszkodowania zasadzonego od strony pozwanej na rzecz powodki zaznaczyc
nalezy, iz celem uregulowania z art. 446 § 3 k.c. jest chociazby cze$ciowe zrekompensowanie uszczerbku w postaci
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, bedacego nastepstwem zdarzenia, w ktéorym ponidst $émieré najblizszy
czlonek rodziny. Odszkodowanie to ma szczegdlny charakter, polegajacy na dazeniu do naprawienia szkody
majatkowej, ktora jest SciSle powigzana z krzywda niemajatkowa, a ponadto obie postacie tych szkéd wzajemnie
negatywnie na siebie oddziatlujg, skutkujac znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej. Powoduje to trudnoéci w
Scistym wyliczeniu rozmiaru tej szkody, stad mowa o "stosownym", a nie "naleznym" odszkodowaniu i wymaga
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci konkretnej sprawy. Ocena pogorszenia tej sytuacji i stopnia jego rozleglosci
w znaczeniu sfer zycia, ktorych dotknelo, powinna by¢ prowadzona w oparciu o szczegbélowa analize polozenia, w
jakim znajduje sie osoba uprawniona z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, ktére maja wplyw na jej warunki
(trudnosci) zyciowe, wiek, stopienn samodzielno$ci zyciowej, stosunki rodzinne i majatkowe, warunki wychowawcze
oraz przeprowadzenie poréwnania z sytuacja, w jakiej znalazlby sie uprawniony, gdyby nie Smier¢ osoby bliskie;j.
Znaczne pogorszenie zalezne jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym, a takze zmian z sferze



débr niemajatkowych, juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszlosci na podstawie zasad doswiadczenia
zyciowego. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010 r., sygn. akt  CSK 702/09, opubl. LEX nr 688668).

Tym samym wykladnia art. 446 § 3 k.c. wymaga zaré6wno wlaSciwej oceny okolicznoéci istotnych dla ustalenia
odszkodowania, jak i wlaSciwego, w odniesieniu do tych okolicznoSci, okreSlenia sumy odszkodowania, ktore
powinno stanowi¢ adekwatne, realnie odczuwalne przysporzenie, zaréwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego
punktu widzenia rozsadnie myslacego czlowieka. Okreslenie tego odszkodowania jako stosownego wskazuje, ze
stanowi ono $rodek wyréwnania takich szk6d majatkowych, ktére nie ulegaja naprawieniu na innych podstawach,
zwlaszcza przez zasadzenie renty. Nie ma tym samym charakteru pelnego odszkodowania sensu stricte, nie powinno
by¢ zatem ksztaltowane przez $cisle rachunkowe wyliczenie cze$ci nieotrzymanych zarobkéw zmarlego, ktora
przypadalaby poszkodowanemu w okresie jego zycia, chociaz nalezy brac ja takze po rozwage. Celem tego §wiadczenia
jest umozliwienie uprawnionemu przystosowania sie do zmienionych warunkéw, a zatem réwniez zlagodzenie
nieodwracalno$ci negatywnych przezyé¢, ich natezenia i Swiadomo$ci utraty wiezi emocjonalnej ze zmartym, zdolnosci
adaptacji do tych warunkéw oraz rokowan co do perspektyw zyciowych.

W tym kontek$cie zaznaczenia wymaga, iz sad I instancji prawidlowo ustalil, ze sytuacja materialna powddki po
stracie meza pogorszyla sie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezalo roéwniez uwzglednic, rowniez to, ze praktycznie
zaprzestano prowadzenia gospodarstwa rolnego w zakresie hodowli bydla, ktora stanowila przez lata zrédlo dochodu
meza powddki. Brak jest dowodéw czy chociazby twierdzen, ze S. J. cierpial na choroby, ktére uniemozliwilyby mu
dalsze prowadzenie tej hodowli —choc¢by w ograniczonym zakresie - nawet juz po przejéciu na emeryture, i czerpania
z tego tytulu dodatkowego dochodu stanowigcego tym samym dochod rodziny. Prowadzenie gospodarstwa rolnego
zapewnialo rowniez zywno$¢ rodzinie przez co wydatki na ten cel byly ograniczone. Powodka z uwagi na swdj stan
zdrowia nie jest w stanie prowadzi¢ tego gospodarstwa rolnego. Nie moze zatem liczy¢ na dodatkowy dochéd z tego
gospodarstwa. Zmarly maz byt dla powodki réwniez codziennym wsparciem we wszelkich pracach gospodarczych
takich jak naprawy czy remonty co ujmowalo jej codziennych trosk.

Kodeks cywilny nie wskazuje zadnych kryteriéw wedle ktérych nalezy szacowac uszczerbek polegajacy na pogorszeniu
sytuacji zyciowej moéwiac jedynie, ze odszkodowanie ma by¢ ,stosowne”. Wykladnia celowo$ciowa kaze przyjac,
iz odszkodowanie stosowne to takie, ktore w sposéb dostateczny rekompensuje doznang szkode uwzgledniajac jej
rozmiar, dlugotrwalo§é, szczegoblne okolicznoéci danego przypadku ale takze stope zyciowa spoleczenstwa.

Sad Okregowy rozwazal zaré6wno ekonomiczne jak i pozaekonomiczne aspekty pogorszenia sytuacji zyciowej powodki,
przywolujac bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie i zasadzona przezen kwota odszkodowania w
ocenie Sadu Apelacyjnego rekompensuje w sposob dostateczny doznany przez powodke uszczerbek.

W konsekwencji Sad Apelacyjny oddalit apelacje w tym zakresie.

Adekwatnej do wyniku procesu zmianie ulec musialo orzeczenie o kosztach. Majac na uwadze cze$ciowe
uwzglednienie apelacji powodki oraz fakt, ze strony poniosly zblizone koszty procesu, Sad Apelacyjny zmienil pkt
III zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze znidst wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami. Odpowiedniemu
podwyzszeniu ulec musiala rowniez kwota, ktoéra nalezalo pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Krakowie od strony pozwanej, na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z
art. 100 k.p.c. Tym samym Sad Apelacyjny zmienil pkt IV wyroku sadu I instancji w ten sposob, ze kwote 1.590,82
z} podwyzszyt do kwoty 1.960 zl, co stanowi 27% kosztéw sadowych w postaci oplaty od pozwu i wydatkéw na poczet
wynagrodzenia bieglego.

Wobec wszystkich okolicznosci wyzej podniesionych, Sad Apelacyjny — czeSciowo uwzgledniajac apelacje powddki -
zmienil zaskarzony wyrok w odpowiednim zakresie, za$§ w pozostalej czeSci apelacje oddalil. Podstawg prawna zmiany
wyroku jest art. 386 § 1 k.p.c., za$ czeSciowego oddalenia apelacji — art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. oraz art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych - w zakresie odstapienia od obciazenia powodki kosztami.
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