Sygn. akt I ACa 1217/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Slawomir Jamrog
SSO del. Beata Kurdziel
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko S. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 maja 2016 r. sygn. akt I C 961/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego S. D. na rzecz strony powodowej (...) Bank (...) Spoétki Akcyjnej w W.
kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSO del. Beata Kurdziel SSA Grzegorz Krezolek SSA Stawomir Jamroég

Sygn. akt : I ACa 1217/16

UZASADNIENIE

(...)Bank(...) SAwW. , wpozwie skierowanym przeciwko S. D. , wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 35.494,26 CHF
z umownymi odsetkami wedlug zmiennej stopy procentowej, obowigzujacej na dany okres w (...) S.A. dla naleznosci
przeterminowanych i postawionych, po uplywie wypowiedzenia, w stan wymagalno$ci, stanowiacej aktualnie 12% w
stosunku rocznym, kazdorazowo nie wiecej niz czterokrotno$c¢ stopy kredytu lombardowego (...) Banku (...)liczonymi
od kwoty 33.861,23 CHF od dnia 23 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot
1.605,24 CHF i 277, 79 CHF od dnia wniesienia pozwu.



Bank domagal sie roéwniez obciazenia pozwanego kosztami procesu.

Motywujac zadanie wskazal, iz przystuguje mu od E. D. wymagalna wierzytelno§¢ wynikajaca z tytulu umowy o kredyt
(...)z dnia 31 lipca 2006 .

Forma zabezpieczenia jej splaty byly hipoteka zwykla w kwocie 48.541,72 CHF oraz hipoteka kaucyjna do kwoty
24.270,00 CHF, ustanowione na nieruchomosci polozonej w K. , stanowigcej wspotwlasnosé E. D. oraz pozwanego S.
D., dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczystg nr (...).

Na skutek zaprzestania splaty kredytu , bank wypowiedzial umowe , w czeSci dotyczacej warunkéow splaty.
Wierzytelnos¢ wynikajaca z umowy zostala postawiona w stan natychmiastowej wymagalno$ci.

Zarowno dluznik osobisty jak i rzeczowy byli wzywani do dobrowolnego spelnienia Swiadczenia, jednak okazaly sie
one bezskuteczne.

Strona powodowa podkreslila, iz odpowiedzialno$¢ pozwanego za dlug matki ograniczona jest do wysoko$ci kwot
hipotek ,ujawnionych w ksiedze wieczystej nr (...).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 9 kwietnia 2015 r, Sad Okregowy w Krakowie
uwzglednil Zadanie pozwu w calo$ci.

W skutecznie wniesionym sprzeciwie od tego orzeczenia , S. D. , negujac nakaz w calo$ci , domagal sie oddalenie
powbddztwa oraz obcigzenia strony pozwanej kosztami postepowania.

Uzasadniajac swoje stanowisko argumentowal, iz nie wigze go ze strong powodowa zaden stosunek umowny, na
podstawie ktorego bylby zobowiazany do zaspokojenia roszczenia dochodzonego pozwem.

Nie byl strona umowy kredytowej zawartej pomiedzy strona powodowa, a E. D.. W jego ocenie bank nie wykazatl aby
dokonal skutecznego jej wypowiedzenia ani tez tego , iz wierzytelnoé¢ stad wynikajaca dla strony powodowej byta
wymagalna.

Zarzucil takze , ze bank nie wykazal wysokoS$ci tej wierzytelnoSci albowiem zalgczone do akt wydruki , majace ja
wskazywa¢ nie mogg miec charakteru dokumentéw , skoro nie sa przez nikogo podpisane.

Odwolujac sie do tresci art. 78 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, podnosil takze strona powodowa nie tylko
nie dokonata wypowiedzenia wierzytelnosci zabezpieczonej rzeczowo wobec niego ale takze nie informowata o tym ,
ze dokonala wypowiedzenia umowy kredytowej wobec E. D.. Wobec tych faktéw, pozwany uznawal , iz jest wolny od
odpowiedzialnoéci wobec banku , a w powo6dztwo powinno zosta¢ oddalone.

W reakcji na te argumenty , odpowiadajgc na sprzeciw, strona pozwana argumentowata ,ze w ramach korespondencji
pomiedzy bankiem a kredytodawczynia , po skutecznym dokonaniu wypowiedzenia umowy przez strone powodow3 ,
E. D. nie negowala faktu jego dokonania , skuteczno$ci prawnej ani tez rozmiaru dtugu , ktory ja wobec kredytodawcy
obcigza , odwolujac sie jedynie do swojej trudnej sytuacji finansowej , ktéra zdecydowata o zaprzestaniu splat rat
kredytowych w terminie umownym.

Bank podnosil takze , iz wbrew stanowisku S. D., takze i on byl wzywany do dobrowolnego spelnienia swiadczenia ,
obecnie dochodzonego pozwem ale wezwania te okazaly sie nieskuteczne.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2016t , Sad Okregowy w Krakowie :

Zasadzil od pozwanego S. D. na rzecz strony powodowej (...) Banku (...) SAw W. , kwote 35, 494, 26 CHF z umownymi
odsetkami od kwoty 33 861, 23 CHF , wedlug zmiennej stopy procentowej , dla kredytéw przeterminowanych i
postawionych po terminie wypowiedzenia, w stan natychmiastowej wymagalno$ci , nie wyzszej niz czterokrotno$c



stopy kredytu lombardowego (...), od dnia 23 stycznia 20151 z tym , ze maksymalna wysoko$¢ odsetek w stosunku
rocznym , od dnia 1 stycznia 2016r nie moze przekracza¢ dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6znienie , oraz
z odsetkami ustawowymi od kwoty 1 633, 03 CHF od dnia 28 stycznia 201571 , zastrzegajac pozwanemu prawo do
powolywania sie , w toku postepowania egzekucyjnego, na ograniczenie jego odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci
polozonej w K. —(...), objetej ksiega wieczysta nr (...) (...) , obcigzanej hipotekami ; zwykla w kwocie 48 541, 72 CHF i
kaucyjng do kwoty 24 270 CHF, ujawnionymi na rzecz strony powodowej [ pkt 1],

- zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 7 889, 69 zl , tytulem zwrotu kosztéw procesu , w ten sam
sposob upowazniajac S. D. do powolywania sie na ograniczenie jego odpowiedzialno$ci w warunkach egzekucyjnej
realizacji tego obowiazku [ pkt II sentencji wyroku ]

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

(...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. — na podstawie umowy kredytu mieszkaniowego - (...)nr (...)- (...) (...) (...) z
dnia 31 lipca 2006 r., udzielila E. D. kredytu w kwocie 48.541,72 CHF, na zakup udzialu w wysokos$ci /2 czeSci we
wspotwlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego na (...)kondygnacji budynku mieszkalnego nr (...) na Os. (...)
w dzielnicy N. (...)w K., dla ktorego Sad Rejonowy dla K., prowadzi ksiege wieczysta nr (...) i remont tegoz lokalu,
przeznaczonego na wlasne potrzeby kredytobiorcy .

Umowa w sposob szczegolowy regulowata m.in. zasady ustalania oprocentowania sumy kredytu, zasady naliczania
odsetek i splaty zobowiazania kredytowego , reguly rozliczania zadluzenia przeterminowanego oraz kolejno$ci
zarachowywania wplywajacych splat.

Strony umowy ustalily, iz niesplacenie przez kredytobiorce czesci albo calo$ci raty w terminie umownym spowoduje,
ze nalezno$¢ z tytutu zaleglej splaty staje sie zadluzeniem przeterminowanym i moze zostac przez (...) S.A. przeliczona
na walute polska, wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w (...) S.A. w pierwszym dniu kazdego miesiaca
kalendarzowego .

(...) S.A. zobowigzal sie zawiadomi¢ — w formie pisemnej — kredytobiorce o kwocie nalezno$ci z tytutu zaleglej i kolejnej
raty, wysylajac przypomnienie, ktére mieli otrzymywacé réwniez poreczyciele w przypadku, gdy zabezpieczenie kredytu
mialo stanowi¢ poreczenie oraz osoby bedace innymi dluznikami (...) S.A. z tytulu zabezpieczenia kredytu.

Zgodnie z umowa, za kazdy dzien kalendarzowy w okresie utrzymywania sie zadluzenia przeterminowanego z tytutu
kredytu, bank uprawniony byt pobieraé odsetki wedtug obowigzujacej w tym okresie zmiennej stopy procentowej dla
kredytow przeterminowanych i kredytéw postawionych, po uplywie okresu wypowiedzenia, w stan natychmiastowej
wymagalnosci , ustalang w uchwale zarzadu banku.

Strony zastrzegly przy tym, iz stopa procentowa dla kredytow przeterminowanych nie moze by¢ wyzsza nic
czterokrotno$é¢ kredytu lombardowego(...) przy czym zmiana stopy procentowej uzalezniona jest od zmiany stopy
kredytu lombardowego (...)

Okres zadluzenia przeterminowanego liczony mial by¢ od dnia powstania zadluzenia przeterminowanego do dnia
poprzedzajacego splate tego zadluzenia- wlacznie.

Zabezpieczeniem splaty kredytu mialy by¢ m.in. hipoteka umowna zwykla w kwocie 48.541,72 CHF i hipoteka umowna
kaucyjna do kwoty 24.270,00 CHF na rzecz (...) S.A. — ustanowione na nieruchomosci, stanowiacej lokal mieszkalny
nr (...), polozony w budynku mieszkalnym nr (...) na osiedlu (...) w K., dla ktoérej Sad Rejonowy dla K.prowadzi ksiege
wieczysta nr (...)

Aktualnie nieruchomoéé¢ ta stanowi wspotwlasnoéé: E. D. w Y2 czeSci oraz pozwanego S. D. w V2 czeéci. Zostala ona
nabyta przez pozwanego i E. D. na podstawie umowy sprzedazy i aktu ustanowienia hipoteki z dnia 31 lipca 2006 r. W



umowie tej E. D. podala, ze $rodki finansowe na zaplate calej ceny sprzedazy pochodzi¢ beda z kredytu uruchomionego
przez (...) SA.

W zwigzku z zaprzestaniem splaty wymaganych rat przez kredytobiorce- E. D., pismem z dnia 5 marca 2014
r. — doreczonym dluzniczce w dniu 14 marca 2014 r. — strona powodowa wypowiedziala umowe kredytu w
czeSci dotyczacej warunkow jego splaty z zachowaniem terminu wypowiedzenia. W piSmie tym strona powodowa
poinformowala, iz jej zadluzenie wobec (...) S.A. na dzien sporzadzenia pisma o wypowiedzeniu wynosilo lacznie
34.302,49 CHF.

W pi$mie z dnia 24 lipca 2014 r., doreczonym kredytobiorczyni, w dniu 12 sierpnia 2014 r., strona pozwana ponownie
poinformowala dluzniczke, iz wypowiada umowe w czesci dotyczacej warunkéw splaty oraz o tym , iz na dzien
sporzadzenia zawiadomienia jej zadluzenie wynosi lacznie 34.066,45 CHF.

W dniu 19 wrze$nia 2014 r. bank wezwat E. D. do zaplaty kwoty 34.000,70 CHF oraz dalszych naleznych odsetek
naliczanych na biezgco, wedlug zmiennej stopy procentowej , wynoszacej éwcezeénie 16 % w stosunku rocznym, w
terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania.

Wezwanie to zostalo doreczone adresatce 17 pazdziernika 2014 r. W piSmie z dnia 18 wrze$nia 2014 r bank wezwal
do zaplaty tej kwoty takze pozwanego, jako dluznika rzeczowego. Odebrala je w dniu 15 pazdziernika 2014 r. matka
powoda - E. D..

W dniu 22 pazdziernika 2014 r. kredytobiorczyni zwrécila sie do banku o odstgpienie od wypowiedzenia umowy z
dnia 31 lipca 2006 r. oraz prolongate terminu splaty kredytu. Swoja prosbe uzasadnita faktem swojej trudnej sytuacji
materialnej spowodowanej postawieniem w stan likwidacji jej miejsca zatrudnienia — Spéldzielni Pracy (...) w N..
Strona pozwana nie uwzglednila postulatu dluzniczki i podjeta czynno$ci zwigzane z egzekucyjnym dochodzeniem
swojej wierzytelnoéci.

Jak ustalil ponadto Sad I instancji , z wyciagu z ksiag bankowych (...) S.A., na dzien 22 stycznia 2015 r. wymagalna
wierzytelno$é banku wobec dtuzniczki E. D. , wobec zaprzestania obstugi zaciggnietego kredytu , wynosila 35.494,26
CHF, na ktéra skladala sie kwota 33.861,23 CHF z tytulu niesplaconego kapitalu, suma 1.605,24 CHF z tytulu
naliczonych do dnia 22 stycznia 2015 r. odsetek oraz 27,79 CHF z tytulu kosztow.

W ramach oceny prawnej roszczenia dochodzonego pozwem , Sad Okregowy stanal na stanowisku ,iz jest ono , w
$wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, usprawiedliwione w caloéci.

Zdaniem Sadu, stronie powodowej przystugiwala wobec E. D. , wymagalna wierzytelno$¢ z tytulu zadluzenia w splacie
przez nig zobowigzania kredytowego, wynikajacego z umowy zawartej przez strony w dniu 31 lipca 2006r.

Prawna forma zabezpieczenia splaty zobowigzania przez kredytobiorczynie byly : hipoteka umowna zwykla w kwocie
48.541,72 CHF i hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 24.270,00 CHF, obciazajace nieruchomo$¢ objeta ksiega
wieczysta prowadzong przez Sad Rejonowy dla K.o nr (...), stanowiacej wspdlwlasno$¢ dtuzniczki E. D. i pozwanego
S. D. po Y2 czesci.

Pozwany, jako wspétwlasciciel tej realnosci, ponosi odpowiedzialnoéé rzeczowa wobec strony powodowej z tytulu
zaspokojenia tej , w ten sposob zabezpieczonej wierzytelnosSci, a odpowiedzialnosé ta wynika wprost z brzmienia art.
65 ust. 11 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6 lipca 1982r.

W sytuacji gdy dluznik osobisty nie realizuje swojego zobowigzania, wierzyciel jest uprawniony do dochodzenia jej ,
w granicach zabezpieczenia , przeciwko dluznikowi rzeczowemu. Jego podstawa musi by¢ jednak tytul wykonawczy,
uzyskany przeciwko temu dluznikowi.

Zdaniem Sadu zarzuty jakie przeciwko roszczeniu strony powodowej formulowat S. D. sa bezzasadne.



Wierzytelnos$¢, takze wobec niego , zostala przez bank skutecznie wypowiedziana, a pozwany zostal skutecznie
zawiadomiony takze o tym ,iz umowa kredytowa w zakresie terminéw splaty zobowigzania kredytowego, zostala
wypowiedziana wobec kredytobiorczyni , co aktualizowalo jego odpowiedzialno$é¢ jako dluznika rzeczowego, w
zakresie nie splaconej czeéci zobowigzania E. D..

Tego rodzaju wypowiedzeniem jest pismo banku , skierowane do S. D. w dniu 18 wrzeénia 2014r , doreczone
15 pazdziernika 2014r z ktérego wynikalo jaka jest wysoko$¢ zadluzenia z tytulu umowy kredytowej , a zatem w
jakim rozmiarze on réwniez jest odpowiedzialny za zaspokojenie wynikajacej stad wierzytelno$ci banku. Juz z tego
pisma pozwany mogt dowiedzie¢ sie , iz umowa kredytowa zawarta pomiedzy strona powodowsa , a E. D. zostala
wypowiedziana. Nawet , jak przyjmuje Sad Okregowy , gdyby tak nie bylo , to forma przekazania tej informacjiisamym
wypowiedzeniem wierzytelno$ci wobec pozwanego byl wniesiony przez bank pozew.

Sad Okregowy wskazal , iz odpowiedzialno$¢ pozwana ogranicza sie do nieruchomosci , ktérej jest wspotwlascicielem.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 §11i 3 kpci wynikajaca z niej zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik sprawy .

W apelacji od tego rozstrzygniecia pozwany , obejmujac jej zakresem calo$¢ wyroku Sadu Okregowego , domagal sie
w pierwszej kolejnosci jego zmiany i oddalenia powddztwa oraz obcigzenia strony przeciwnej kosztami procesu oraz
kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

Jako wniosek ewentualny sformulowal zadanie wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na stepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego ,w sposob majacy istotny wplyw na wynik sprawy, a to :

a/ art. 236 kpc w zw z art. 233 §1, 217 81, 316 §1i 167 kpc , wobec oparcia rozstrzygniecia na twierdzeniach oraz
dowodach , ktére w sposdb formalny nie staly sie czeScia materialu procesowego albowiem Sad nie wydal formalnego
postanowienia o ich dopuszczeniu , a pismo procesowe strony powodowej zawierajace postulat wydania takiej decyzji
procesowej , zostato formalnie zwrdcone,

b/art. 233 81 kpc , jako konsekwencji zastapienia przez Sad swobodnej oceny zgromadzonych dowodéw ocenag
dowolna , co przelozylo sie na nietrafne ustalenie , iz bank dokonal skutecznego wypowiedzenia umowy kredytowej
matce pozwanego - E. D. , a takze wypowiedzial wierzytelno$c¢ zabezpieczona rzeczowo wobec niego jako jej dtuznika
rzeczowego , informujac go roéwniez o akcie wypowiedzenia umowy z matka. Zdaniem skarzacego prawidlowa ocena
zgromadzonych dowoddw powinna prowadzi¢ do diametralnie innych wnioskéw zgodnie z ktérymi bank nie dowiodt
tego , iz tego rodzaju wypowiedzen oraz przekazania informacji S. D. dokonat .

Norma ta , w ocenie apelujacego , w zwigzku z art. 232kpc i 6 ke ., zostala naruszona takze dlatego , iz Sad uwzglednil
powodztwo mimo , ze strona pozwana powodowa nie wykazala tak wymagalnoéci jak i wysoko$ci wierzytelnos$ci , ktorej
dochodzi wobec pozwanego , ani podstaw naliczania odsetek od naleznoSci gtéwnej , w sytuacji , gdy nie wykazala , ze
umowa kredytowa z 31 lipca 2006t , zostala skutecznie wypowiedziana wobec matki pozwanego przy réwnoczesnym
nie wypowiedzeniu wobec niego wierzytelno$ci zabezpieczonej rzeczowo.

Zdaniem skarzacego nie wziecie pod uwage tego zaniechania banku przez Sad I instancji , moze $§wiadczy¢ o
nierozpoznaniu istoty sprawy. ,

¢/ art. 299 kpc , jako nastepstwa nie przeprowadzenia przez Sad dowodu z przestuchania S. D. w charakterze
strony mimo , ze w warunkach wyczerpania $rodkéw dowodowych , nadal pozostaly niewyja$nionymi istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci faktyczne, czemu dowéd ten , niestusznie pominiety mogt postuzyc. ,



d/ art 98 kpc , wobec niepoprawnego , tak co do zasady jak i wysoko$ci, rozliczenia stron z tego tytulu ,
- naruszenia prawa materialnego wobec nieprawidlowego zastosowania przez Sad I instancji ;

1/ art. 78 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece , jako konsekwencji przyjecia , iz wierzytelnoé¢ zabezpieczona
hipotecznie zostala przez banki skuteczne wypowiedziana wobec pozwanego,

2/ art. 48181 ke wzw z art. 78 u.k.w.i h. , wobec zasadzenia w zaskarzonym wyroku odsetek od dnia 23 stycznia 2015r
mimo , ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem nie byta wobec pozwanego wymagalna , a brak tej cechy byl nastepstwem
jej nie wypowiedzenia wobec dluznika rzeczowego.

W apelacji pozwany domagat sie uzupelnienia postepowania przed Sadem II instancji i przeprowadzenia dowodu z
przesluchania S. D. w charakterze strony.

Odpowiadajac na apelacje strona przeciwna wniosta o jej oddalenie jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

W motywach swojego stanowiska bank aprobowal zaréwno ustalenia faktyczne jak i ocene prawng roszczenia
zaprezentowang przez Sad Okregowy.

Whiosla rowniez o przeprowadzenie przed Sagdem Apelacyjnym dowodow z dokumentbéw zalaczonych do odpowiedzi /
k. 179- 181 akt/

W ramach jej uzupelienia bank przedlozyl dokument obrazujacy aktualny [ na 20 grudnia 2016r ], stan zadluzenia
matki pozwanego z tytulu splaty kredytu zaciggnietego w dniu 31 lipca 2006r / k. 186-188 akt /

Rozpoznajqgce apelacje , Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy powoda nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.
Nie mozna bowiem podzieli¢ zadnego z zarzutdéw na ktérych zostat on oparty.

W pierwszej kolejno$ci odnies¢ sie nalezy do wnioskow zgloszonych przez strony wraz z postulatami przeprowadzenia,
wskazanych w nich dowodéw , w ramach postepowania przed Sadem II instancji.

Zaden z nich nie jest wnioskiem uzasadnionym , chociaz rézne sg przyczyny decydujace , w ocenie Sadu II instancji ,
o tym , Ze nie mogly zosta¢ przeprowadzone w postepowaniu apelacyjnym.

W odniesieniu do tych sposrdd nich , ktore wskazane zostaly przez strone powodowa, ich nie uwzglednienie bylo
spowodowane tym ze w czedci byly to wnioski sp6znione, w rozumieniu art. 381 kpc albowiem nic nie stalo na
przeszkodzie aby zostaly zawnioskowane przed Sadem I instancji .

Dotyczy to dokumentu z 23 wrze$nia 2015r, zawierajacego prosbe powoda skierowana do banku / k. 179-181 akt /

Nota bene ten sam dokument juz wezeéniej stanowil element materialu procesowego , zlozony przez pelnomocnika
pozwanego / por k. 85-87 akt /

Pozostale dowody , o jakich jest mowa w uzupekieniu tej odpowiedzi nie mogly postuzy poszerzeniu materialu
dowodowego dlatego , ze mimo , iz bank byl takze na tym etapie postepowania profesjonalnie zastepowany , pismo
procesowe stanowiace to uzupelnienie nie zawiera wniosku o przeprowadzenie dowodu z tych , zalaczonych do niego
dokumentéw./ por. k. 185 akt /

Niezasadnym byt réwniez wniosek skarzacego o uzupelnienie postepowania rozpoznawczego na tym etapie,
postulujacego przeprowadzenie dowodu z jego przestuchania w charakterze strony.



Whiosek ten bowiem nie ma cech ,, nowosci ,, w rozumieniu tego pojecia , na tle wykladni art. 381 kpc.

Tego rodzaju ocena jest pochodng wniosku uznajacego decyzje procesowa Sadu I instancji o jego nieprzeprowadzaniu,
za poprawna.

Przypominajac , ze zgodnie z wola ustawodawcy procesowego, dowdd ten ma mie¢ charakter subsydiarny , w tym
znaczeniu , ze powinien by¢ przeprowadzany jedynie wowczas, gdy za pomocg innych Srodkéw dowodowych , nie
zostaly wyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Jezeli na ich podstawie Sad wyrobi sobie przekonanie co do relewantnego stanu faktycznego i zgloszonego przez strone
powodowa zadania , nie ma on nie tylko obowiazku uwzgledniania takiego wniosku strony ale , w takiej sytuacji ,
podzielenie go stanowiloby, w §wietle treSci art. 299 kpc , naruszenie prawa procesowego.

Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w rozstrzyganej sprawie albowiem dotad przeprowadzone dowody , w
uznaniu Sadu Okregowego, byly wystarczajacymi dla ustalenia doniosltych z punktu widzenia tresci zadania faktow i
przeprowadzenia prawnej oceny roszczenia zgloszonego w pozwie.

Przechodzac do analizy zarzutow , na ktérych S. D. opartl apelacje i rozpoczynajac ja od zarzutu najdalej idacego , w
ramach ktorego podnosi on nierozpoznanie przez Sad nizszej instancji istoty sprawy nalezy uznaé go za oczywiscie
bezzasadny.

Zgodnie z utrwalonym, i podzielanym przez Sad Apelacyjny, w skladzie rozstrzygajacym sprawe , stanowiskiem Sadu
Najwyzszego , wypracowanym na tle wyktadni normy art.386 §4 kpc , ktora postuguje sie tym pojeciem , o takiej
sytuacji mozna méwic jedynie wowcezas, gdy Sad, w ramach oceny roszczenia zgloszonego w pozwie , nie zbada
merytorycznej jego podstawy albo tez w zupelnosci nie odniesie sie do zarzutéw strony przeciwnej, za pomoca ktérych
bronila sie przed pretensja powoda.

/ por w tej materii , jedynie dla przykladu , uwagi T. Wisniewskiego, w komentarzu do kodeksu postepowania
cywilnego t. IT s. 120-121 , wydawnictwo Wolters Kluwer Business 2011/ .

W rozstrzyganej sprawie tego rodzaju sytuacja nie miala miejsca i nie sposob uznac¢ aby Sad Okregowy uchylil sie od
oceny nie tylko zadania banku jak takze wszystkich zarzutoéw na ktérych swoja obrone przed nim opieratl S. D..

Poddajac analizie wskazane w apelacji zarzuty procesowe , podnie$¢ na wstepie nalezy, iz te , wigzace Sad dokonujacy
instancyjnej kontroli orzeczenia zarzuty , tylko wéwczas mogg by¢ uznane za usprawiedliwione jezeli podniesione w
nich nieprawidlowosci formalne ze strony Sadu , mialy istotny wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia.

Ta regula powoduje , ze jakkolwiek cze$é zarzutdéw procesowych pozwanego jest zasadna to podlegajg one odparciu
dlatego , ze prawidlowo wytkniete wadliwoSci formalne po stronie Sadu okazaly sie by¢ , w ostatecznym wyniku ,
niedoniosle dla tresci ocenianego instancyjnie wyroku , ktory odpowiada prawu.

Ma racje skarzacy , gdy zarzuca oparcie czeSci ustalen faktycznych na Zrédlach dowodowych , ktore zostaly
dopuszczone przez Sad Okregowy , w warunkach naruszajacych wymagania proceduralne.

Odpowiadajac na sprzeciw pozwanego ztozony od nakazu zaplaty [ mylnie nazywajac go odpowiedzia na pozew/- por
k. 56 akt / , strona powodowa zlozyla wraz z nim dokumenty , ktére zawnioskowata jako dowody , majace przeczyé
trafnoéci argumentacji S. D., zawartej w §rodku zaskarzenia. Nosily one daty 5 marca i 24 lipca 2014r - dotyczac
wypowiedzenia umowy kredytowej , dokonanego przez bank i doreczenia go E. D. / k. 641 66 -67 akt / oraz 19 wrze$nia
2014r , obejmujac wezwanie skierowane przez bank do kredytodawczyni o zaplate przeterminowanego Swiadczenia ,
w warunkach uprzednio dokonanego wypowiedzenia umowy , w odniesieniu do postanowien dotyczacych terminow
splaty rat kredytowych / k. 68-69 akt /



Poniewaz odpowiedz na sprzeciw zostala wniesiona po uplywie terminu jaki Sad zakreslil bankowi do ustosunkowania
sie do argumentéw sprzeciwu , strona powodowa zlozyta wniosek o przywrocenie terminu do jego wniesienia . Zadanie
to zostalo postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 24 sierpnia 2015r oddalone / k. 75 akt /

W tej sytuacji , skoro pismo bedace odpowiedzig na sprzeciw nie moglo wywolaé , zgodnie z art. 167 kpc procesowego
skutku, ta konsekwencja dotyczyla takze wskazanych wyzej dokumentow jako przedmiotu wnioskéw dowodowych
strony pozwane;j.

Sad Okregowy na rozprawie w dniu 4 grudnia 2015r / k. 106 v akt /, na skutek zarzutu S. D. opartego na art. 162
kpc , ostatecznie dowoddéw dokumentéw z 3 marca , 24 lipca i 19 wrzesSnia 2014r nie przeprowadzil /zapis dzwiekowy
rozprawy minuty 12-17 /

Jednak na kolejnej , bezposrednio poprzedzajacej wydanie wyroku , w dniu 18 maja 2016r , rozprawie zdecydowal
jednak o ich dopuszczeniu , przy czym nie stwierdzil w sposob wyraZzny iz czyni to z urzedu. Ta decyzja procesowa
spotkala sie z zarzutem pozwanego , naruszenia art. 162 kpc. / por k. 116 v akt , zapis dzwiekowy rozprawy , minuty 1-9 /

Opisany sposéb postepowania Sadu , trafnie jest negowany w ramach pierwszego z zarzutow procesowych apelacji
albowiem w tych okolicznoSciach dokumenty z 5 marca , 24 lipca i 19 wrzesnia 2014r jako nie objete skutecznie
zgloszonymi wnioskami dowodowymi nie mogly zosta¢ , w sposdb nie naruszajacy procedure dopuszczone i
przeprowadzone przez Sad Okregowy i staé sie pdzniej podstawa ustalen faktycznych.

Tym nie mniej ta nieprawidlowo$c¢ , ktérej niewatpliwie Sad Okregowy dopuscil sie , nie jest doniosta dla tresci
kontrolowanego instancyjnie rozstrzygniecia.

Pozwany twierdzi , powolujac omawiany zarzut , iz na skutek tego bledu Sadu nie maja podstawy, w zgromadzonym
materiale procesowym , dokonane przezen ustalenia co do tego , iz umowa kredytu zostala przez bank matce
pozwanego wypowiedziana , a tym bardziej , iz on , jako dluznik rzeczowy byl informowany przez (...) SA o tym
fakcie. Ponadto z tych samych powodéw nie ma podstaw ustalenie , iz strona powodowa wypowiedziala wobec niego
wierzytelno$c¢ zabezpieczong rzeczowo na nieruchomosci , ktérej jest wspotwlascicielem.

Jak argumentuje dalej skarzacy , przy braku ustalen tej treci , ktérych wykazanie obciazalo w sporze strone przeciwng ,
powodztwo powinno zostac¢ oddalone.

Stanowisko to nie moze zosta¢ uznane za trafne albowiem nie uwzglednia tego , ze nawet po wyeliminowaniu
wskazanych wyzej Zrodel dowodowych , pozostaly material procesowy , ktorego wartoéci / wiarygodnoéci / skarzacy
nie poddawal ani nie poddaje w apelacji w watpliwo$¢ takze daje dostateczna podstawe do poczynienia ustalen
tozsamych z tymi , ktorych , w zakresie wypowiedzenia umowy kredytowej i wierzytelnoéci oraz zawiadomien
kierowanych przez bank do pozwanego i jego matki - kredytobiorczyni , dokonal Sad Okregowy w sposob
zakwestionowany przez skarzacego.

Potwierdzenie tego , ze umowa kredytu zostala wypowiedziana E. D. oraz, iz bank dokonal wypowiedzenia
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekami wobec pozwanego jako dluznika rzeczowego , Swiadczy juz wezwanie do
zaplaty z daty 18 wrze$nia 2013r , skierowane do S. D. zalaczone do pozwu , wraz z dowodem jego odbioru przez
matke , jako dorostego domownika , pod jego adresem zamieszkania / por k. 4-5 akt /

Z jego treSci jednoznacznie wynika rozmiar iloSciowy wierzytelnoéci , jej zrodlo oraz to w jakim charakterze wobec
niej bedac, pozwany jest wzywany do dobrowolnego zaspokojenia dlugu, ktorego jest podstawa. W dokumencie tym
jest rowniez wskazanie ,ze wierzytelnos$¢ ta jest wymagalna.

Wynikajacy z kolejnych dokumentéw znajdujgcych sie w aktach, sposéb zachowania matki powoda a szczego6lnoSci
jego samego , podczas dalszych relacji z bankiem , w ramach poprowadzonej pomiedzy stronami korespondencji, jest



dalszym potwierdzeniem tego , ze ustalenia Sadu I instancji , chociaz oparte na wskazanych wyzej zrodlach sa , w
zakresie negowanym przez skarzacego, jednak poprawne.

W szczegoblnosci z treSci pisma pozwanego[ ktore nota bene sam powotal w postepowaniu ] zatytulowanego ,, wniosek o
wstrzymanie postepowania windykacyjnego” z 23 wrzeSnia 2015t, skierowanego do strony powodowej / k. 85-87akt /,
S. D. potwierdza , Ze jest zobowigzany wobec strony pozwanej w zakresie kwoty gléwnej dochodzonej pozwem , jako
wspoétwlasciciel nieruchomosci , stanowiacej zabezpieczenie hipoteczne wierzytelnosci kredytodawcy z tytulu umowy
z 31 lipca 2006r.

Z treSci tego pisma wynika réwniez , ze pozwany wie , iz dluznikiem osobistym banku jest jego matka , ktéra
uznaje swoje zobowigzanie., bedace konsekwencja wypowiedzenia umowy kredytu , wierzytelnosci z ktorego , sa
przedmiotem postepowania banku, zmierzajacego do jej zaspokojenia.

Wynika z niego takze , iz ani pozwany ani jego matka nie kwestionuja uprawnieninia strony do dochodzenia od
nich kwoty przeterminowanego zadtuzenia , w warunkach wypowiedzenia dotychczasowych warunkéw splaty kredytu
przez kredytobiorczynie, a jedynie liczg , iz E. D. uzyska , na podstawie wynikdw postepowania egzekucyjnego,
zmierzajacego do zaspokojenia jej wlasnej wierzytelnosci wobec Spoéldzielni Pracy (...) - w likwidacji , taka kwote
srodkow finansowych , ktéra pozwoli jej zaspokoi¢ wierzytelno$é strony powodowe;j.

W tresci tego pisma S. D., jako dtuznik rzeczowy nie kwestionowal wysoko$ci swojego zobowigzania wobec banku.

Wskazane wyzej dokumenty sa zatem dostatecznym potwierdzeniem prawidlowos$ci ustalen Sadu I instancji zgodnie
z ktorymi umowa kredytu z 31 lipca 2006r zostala skutecznie, w sposob przez nia nie negowany , wypowiedziana przez
bank wobec kredytobiorczyni, w zakresie warunkdéw jego splaty. O tym wypowiedzeniu wiedzial dtuznik rzeczowy ,
syn E. D. , wobec ktérego strona pozwana dokonala takze wypowiedzenia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie .

Dlatego tez , w uznaniu , ze stwierdzone nieprawidtowos$ci formalne postepowania Sadu, w zakresie wskazania zrodel
dowodowych tej czeSci ustalen faktycznych, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia skoro takze i inne zr6dla dowodowe
potwierdzaja poprawno$é tych konstatacji faktycznych dokonanych przez Sad I Instancji , Sad Apelacyjny uznat
pierwszy ze stawianych zarzutéw procesowych za , w ostatecznym wyniku , podlegajacy odparciu.

Nie ma racji skarzacy , gdy naruszenia prawa procesowego upatruje w naruszeniu art. 233 §1 kpc , czy to w sposéb
samodzielny , czy tez w powigzaniu z normami art. 232 kpc oraz 6 ke.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga , aby odwolujaca sie do niego strona wykazala,
w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw, poslugujac sie argumentami natury jurydycznej , na czym
konkretnie polega nieprawidlowo$é postepowania Sadu w zakresie oceny i opartych na niej ustalen .

W szczegblnoSci jest zobowigzang wykazac dlaczego obdarzenie przez Sad jednych dowodéow wiarygodnoscia i przy
rownoczesnej odmowie nadania tego waloru innym, jest sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego i [ lub]
regulami logicznego rozumowania.

Jedynie tak skonstruowana polemika, w odniesieniu do oceny i ustalen Sadu nizszej instancji moze , przy
potwierdzeniu jej trafnoéci , zdecydowac o podzieleniu tego zarzutu.

W przeciwnym wypadku , zwlaszcza wowczas, gdy negacja strony opiera sie i wyczerpuje na przeciwstawieniu im ,
wlasnej wersji oceny i ustalen , zdaniem skarzacego poprawnych i zgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy z racji tego,
ze polemika tak zbudowana jest dowolna , zarzut podlega oddaleniu.

/ por. blizej w tej materii, wypowiadajace te sama mysl ., judykaty Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001r ., sygn.. IV
CKN 970/001i z 6 lipca 2005 , sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/



Motywy jakimi postuzyt sie skarzacy, by zarzut ten uzasadnia¢, usprawiedliwiaja wniosek , ze ograniczna sie ona
do nierzeczowej krytyki oceny dowoddéw przeprowadzonej przez Sad , ktora , jego zdaniem , doprowadzila do
nieprawidlowych ustalen , w zakresie wypowiedzenia umowy kredytu wobec E. D. , powiadomienia o tym dluznika
rzeczowego oraz wypowiedzenia wobec niego przez bank wierzytelnosci zabezpieczonej rzeczowo.

Pomijajac omoéwiona uprzednio kwestie dotyczaca sposobu zgromadzenia przez Sad Okregowy materialu
procesowego , ktory postuzyl mu dla poczynienia ustalen w tym zakresie, skarzacy nie wskazuje w motywach zarzutu ,
ktodre - inne - dowody zostaly przez Sad nizszej instancji niewladciwie i z jakich przyczyn, ocenione .

Apelujacy, poprzestajac na ogoélnym stwierdzeniu , iz bank nie dowiodl, iz do wskazanych wyzej czynno$ci rzeczywiscie
doszlo , ogranicza dalsza cze$¢ motywacji do stwierdzenia , iz Sad nie uwzglednil relacji E. D., przestuchanej w sporze
w charakterze $wiadka.

Jak wynika z motywoéw wyroku , na podstawie tej relacji zlozonej na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 20151/ k.
81 v akt , zapis dZzwiekowy minuty 17-27 / , Sad I instancji ustalil , ze kredytobiorczyni zaprzestala splacania
zobowiazania kredytowego w 2013r i przeciwko niej, dla zaspokojenia swojej wierzytelno$ci, strona powodowa
wszczela postepowanie egzekucyjne.

Skarzacy natomiast w uzasadnieniu zarzutu , eksponuje to , iz Swiadek zeznal , iz nie pamieta czy otrzymal z banku
wypowiedzenie umowy.

Zauwazajac , ze apelujacy nie wyjaénia dlaczego nie uwzglednienie tej czeéci relacji Swiadka przez Sad mialoby
$wiadczy¢ o niepoprawnosci oceny tego dowodu , przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy , ze zastanianie sie niepamiecia
w tak waznej i majgcej dalsze reperkusje dla sytuacji majatkowej kredytobiorczyni kwestii , rodzi istotne watpliwoSci
co do wiarygodnoSci tej czesci depozycji E. D..

Ponadto - o czym byla juz uprzednio mowa, fakt dokonania wypowiedzenia umowy przez bank zostal potwierdzony za
pomoca innych dowodéw zgromadzonych w sprawie, ktorych wiarygodno$¢ nie byla przez apelujacego podwazana.

Nie ma tez racji S. D. upatrujgc naruszenia tego przepisu , w powigzaniu z art. 232 kpc i art. 6 kc w tym , iz Sad
Okregowy uznal za wykazana przez strone powodowa wysoko$¢ wierzytelnosci jaka dysponuje on wobec pozwanego,
jako dtuznika rzeczowego.

RzeczywiScie, juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty, kwestionowal on nie tylko podstawe / Zrodlo / ale takze wysoko$c
wierzytelno$ci banku oraz jej wymagalnosé , co wiazalo sie z podwazaniem przezen poprawnosci naliczenia odsetek
od naleznosci gléwnej, dochodzonych lacznie z niag przez bank.

Podnoszac obecnie te sama argumentacje, w ramach omawianego zarzutu, skarzacy nietrafnie pomija , ze w ramach
tych zarzutow nie negowal samego faktu zawarcia przez matke umowy kredytowej w dniu 31 lipca 2006r , sumy
jaka wowczas pozyczyla , warunkow jej splaty ani tez tego , ze w relacji do strony pozwanej mial status dluznika
rzeczowego wierzytelno$ci kredytowej. Nie podnosil tez aby kwota kredytu byla splacona przez matke , ewentualnie
przez osobe trzecig za dluzniczke , przed data wypowiedzenia umowy, w wiekszym wymiarze niz wynikalo ze
stanowiska procesowego banku i przedtozonych do pozwu dokumentow w tym w szczegolnosci wyciagu z ksigg banku ,
obrazujacego stan zadluzenia E. D. na dzien 22 stycznia 20151 / k. 6 akt /

Gdy do tego doda¢ ,ze w omdéwionym wcezeSniej piSmie do strony powodowej strony powodowej z dnia 23
wrze$nia 20151 skarzacy nie kwestionuje rozmiaru iloSciowego zobowigzania , obecnie dochodzonego pozwem , w
zakresie naleznoSci gtownej/ k. 85 akt / , to argumenty powolane dla uzasadnienia stawianego zarzutu , tragca moc
przekonywania.

Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia i pomijac¢ , w ramach jego oceny , ze jak wynika z treSci umowy sprzedazy i
aktu ustanowienia hipoteki z dnia 31 lipca 2006t , kt6érej wiarygodnosci i poprawnos$ci w zakresie zaliczenia w poczet



materialu dowodowego, pozwany w apelacji nie neguje / k. 71-73 akt / , ustanowiona na rzecz (...) SA hipoteka umowna
zwykla, obcigzajac nieruchomosé, ktorej wspotwlascicielem jest pozwany , obejmujac kwote 48 541, 72 CHF , powstala
w czasie obowigzywania art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece , w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej
ustawa z dnia 26 czerwca 2009r O zmianie ustawy o ksiegach wieczystych oraz niektérych innych ustaw[ DzU z 2009
Nr 131 poz. 1075 ], ktéra weszla w zycie z dniem 20 lutego 2011r.

Podstawa do dalszego obowigzywania tej normy, w odniesieniu do hipotek umownych, wpisanych przed tym dniem ,
jest przepis art. 10 ust. 2 ustawy zmieniajacej.

Przepis art. 71 u. k. w . i h. stanowi , iz domniemanie istnienia prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje , jezeli
chodzi o odpowiedzialno$¢ z nieruchomosci , takze wierzytelnosé zabezpieczona hipoteka.

Zatem, dochodzac wobec dluznika rzeczowego realizacji w ten sposob zabezpieczonej wierzytelnoSci , w ramach
actio hypothecaria , pozycja wierzyciela jest o tyle silniejsza, iz korzysta on z tego domniemania , ktérego jednym z
elementow skladowych , jest takze wymiar iloSciowy / rozmiar / wierzytelnoSci , granicag ktérego jest kwota wskazana
w tresci wpisu.

/ por. blizej w tej materii , uwagi J. Pisulinskiego w Systemie Prawa Prywatnego pod red. E. Gniewka , t. 4 , wersja
7 2007 1 - wydawnictwo CH Beck /

Domniemanie to ma charakter domniemania wzruszalnego tyle tylko , ze to broniacy sie przez przed roszczeniem
wierzyciela dluznik rzeczowy jest zobowiagzany wykazaé fakty , ktére zniwecza podstawe faktyczng domniemania
wynikajacego ze wskazanej normy.

Przenoszac te uwagi na grunt rozstrzyganej sprawy , stwierdzi¢ zatem nalezy , ze to nie bank musial dowodzi¢
wysoko$ci dochodzonej pretensji skoro mieécila sie ona w granicach ilo$ciowych tej , ktéra wynikala z treéci wpisu
hipoteki zwyklej. Korzystal bowiem , w tym zakresie , z dobrodziejstwa domniemania istnienia wierzytelno$ci oraz
jej wysokoSci.

To S. D. byt zobligowany wykazac¢ okolicznoSci , ktére nakazywalyby przyjac , ze temu domniemaniu brak podstawy.
Skarzacy nie przedsiewzial w tym zakresie jakiejkolwiek aktywnos$ci dowodowej ,co wiecej , nie sformutowal nawet
twierdzen co do tego , ze wierzytelno$¢ banku nie istnieje czy tez przystuguje bankowi w nizszym rozmiarze anizeli

dochodzi jej kredytodawca np. na skutek dokonania kolejnych , badz innych , dotad niezasadnie nie uwzglednionych
przez strone pozwang , splat dlugu kredytowego przez matke czy osobe trzecia.

Wobec tego, tak motywowany zarzut nie moze zosta¢ uznany za trafny.

Nie ma tez racji skarzacy , gdy jego realizacji upatruje w niewykazaniu przez bank podstaw do naliczania odsetek ,
ktérych obecnie dochodzi wraz z nalezno$cig gtowna.

Jak powiedziano wyzej , material dowodowy daje wystarczajaca podstawe do ustalenia , iz umowa kredytu
zostala matce pozwanego wypowiedziana , wobec niego bank dokonal wypowiedzenia wierzytelnoéci zabezpieczone;j
rzeczowo, a skarzacy wiedzial o wypowiedzeniu umowy z 31 lipca 2006r . Wobec tego depozycja o tym , iz strona
powodowa nie wykazala co bylo podstawa jej wierzytelnoSci a takze , ze nie dowiodla ona podstawy do naliczania
dochodzonych w sporze odsetek jest nieusprawiedliwiona

Niezasadnie apelujacy podnosi zarzut naruszenia art. 299 kpc.

Przyczyny dla ktoérych jest on, zdaniem Sadu II instancji, nietrafny zostaly podane wczeéniej , w ramach oceny zadania
skarzacego, ubiegajacego sie o przeprowadzenie tego dowodu przed Sadem II instancji.

Oddaleniu podlega réwniez zarzut naruszenia art. 98 kpc.



Bylby on usprawiedliwiony jedynie wowczas, gdyby uznaé , ze zawarty we wniosku §rodka odwolawczego postulat
wydania rozstrzygniecia reformatoryjnego i oddalenia powo6dztwa jest merytorycznie uzasadniony.

Poniewaz tak nie jest , ostatni z zarzutoéw procesowych takze ulegt oddaleniu.

Ocena , ze zaden z zarzutéw procesowych , w tym w szczego6lnosci te , ktore dotyczyly oceny dowoddéw oraz opartych
na jej wnioskach ustalen nie okazaly sie trafne, powoduje, ze Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad Okregowy. Z tym jednak zastrzezeniem , ze podstawa ustalen dotyczacych tego , ze umowa
kredytu z 31 lipca 2006r zostala kredytobiorczyni wypowiedziana, w zakresie warunkow splaty , iz pozwany - jej syn
- o tym wiedzial jak rowniez co do tego , ze strona powodowa dokonala wobec niego wypowiedzenia wierzytelno$ci
zabezpieczonej hipotecznie na nieruchomodci , ktorej jest wspotwlascicielem, sg inne [ [wskazane wyzej ] dowody z
dokumentow a nie te dopuszczone przez Sad I instancji, dokumenty z dat 5 marca, 24 lipca i 19 wrzeénia 2014r , ktéra
to decyzje procesowg trafnie pozwany podwazal zarzutem z art. 162 kpc, w ramach postepowania rozpoznawczego
przed Sadem Okregowym / k. 116 v akt / oraz formulujac pierwszy z apelacyjnych zarzutéw procesowych.

Chybione s3, podniesione w srodku odwolawczym, zarzuty naruszenia prawa materialnego, w postaci niepoprawnego
zastosowania przez Sad I instancji norm art. 78 u. k.w. i h oraz 481 §1 ke.

W odniesieniu do pierwszego z nich, dla porzadku stwierdzi¢ nalezy , ze zwazywszy na argumenty powotane dla jego
uzasadnienia , skarzacemu bez watpliwoéci chodzilo o naruszenie tej normy w czeéci objetej pierwsza z jego trzech
jednostek redakcyjnych.

Zarzut ten , podobnie jak i drugi odnoszacy sie doi przepisu art. 481 §1 kc , opiera sie na tym , iZ mimo braku
wypowiedzenia wierzytelnoSci zabezpieczonej hipotecznie wobec dluznika rzeczowego , roszczenie strony powodowej
zostalo , [ takze w zakresie odsetek ] , uwzglednione.

Obydwa zatem opieraja sie na nietrafnym zalozeniu faktycznym , sprzecznym z tym , co wynika z poczynionych w
sprawie ustalen ,majac swoja podstawe w treéci zgromadzonego materialu procesowego.

Poza odwolaniem sie do wskazanych juz wcze$niej , Zrodel tych ustalen , ktore przecza trafnosci podstaw obu zarzutow,
dodac trzeba , ze takze samo wytoczenie powddztwa o wierzytelno$¢ zabezpieczona rzeczowo , a Sciélej doreczenie jego
odpisu pozwanemu , nawet przy zalozeniu [ ku ktéremu w rozstrzyganej sprawie brak podstaw ], ze wcze$niej wezwan
do dobrowolnego spelienia Swiadczenia nie otrzymal , moze byé uznane za takie wezwanie zrownane w skutkach
prawnych z wypowiedzeniem tej wierzytelnosci wobec dluznika rzeczowego.

Z podanych przyczyn , w uznaniu apelacji za niezasadna , Sad Apelacyjny orzek! o jej oddaleniu , na podstawie art.
385 kpc w zw z art. 78 ust.1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece [ jedn. tekst DzU z 2016 poz. 790]

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art. 98 §11i 3 kpc w zw art. 108 §11i 391 §1
kpc i wynikajacej z niej , dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytulu , zasady odpowiedzialnoSci za wynik sprawy.

Kwota nalezna stronie pozwanej od S. D. , zwazywszy na warto§¢ przedmiotu zaskarzenia/ wedlug kursu
franka szwajcarskiego wobec waluty polskiej na dzien wniesienia apelacji / , wyczerpujac sie w wynagrodzeniu
profesjonalnego pelnomocnika , bedacego radca prawnym , zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 6 w zw z § 10 ust 1
pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r [ DzU z 2015
poz. 1804 ]
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