Sygn. akt I ACa 1131/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Robert Jurga
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. P. (1)

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo Ustlugowemu (...), (...) Spolce jawnej w K.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 maja 2016 r. sygn. akt IX GC 721/15

1. zmienia zaskarzony wyrok nadajgc mu tresé:

»I. oddala powédztwo;

I1. zasqdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 3 600 zl (trzy tysiqgce szescéset zlotych)

tytultem kosztow procesu.”

2. zasqdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 9 325 zl (dziewieé tysiecy trzysta

dwadziescia pieé zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.
SSA Grzegorz Krezolek SSA Wojciech KoSciotek SSA Robert Jurga

Sygn. akt: I ACa 1131/ 16

UZASADNIENIE



Powodka M. P. (1), w pozwie skierowanym przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo- Ustlugowego (...) , A. C., J. C. (1)
- spolce jawnej w K., domagala sie zasadzenia kwoty 78.498,60 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2015
roku. Wniosta rowniez o obciazenie przeciwniczki procesowej kosztami postepowania.

Uzasadniajac zadanie wskazala ,ze dochodzona kwota stanowi wynagrodzenie nalezne powddce z tytulu wykonania
umowy jaka strony podpisaly w dniu 17 kwietnia 2012r. Umowe te zawarla , w ramach prowadzonej jednoosobowo,
dzialalnosci gospodarczej pod firma Biuro (...). W jej imieniu dzialal jej maz, L. P. (1) , legitymujacy sie
pelnomocnictwem ogblnym do takiej reprezentacji.

Zgodnie z tre$cig umowy laczacej strony M. P. (1) miala Swiadczy¢ na rzecz pozwanej spotki ustugi i podejmowac inne
czynnodci , ktére w swoim efekcie mialy doprowadzi¢ do rezultatu , w postaci zakupu przez spoétke (...) nieruchomosci,
stanowigcej lokal uzytkowy potozony w K. przy ul. (...) wraz z przynalezna do tego lokalu cze$cia dzialki budowlane;.

Za wykonanie umowy strony zgodnie uznaly date zawarcia przez pozwang umowy przedwstepnej albo umowy kupna
- sprzedazy nieruchomosci.

Poniewaz spoétka kupila te nieruchomo$é na podstawie czynnosci prawnej z dnia 8 stycznia 20151 , powddka domaga
sie ustalonego umownie wynagrodzenia , ktore , zgodnie z umowa , odpowiada 3 % ceny jej zakupu, ktéra wyniosla 2.
194 000 zlotych /netto / Wobec tego powddce nalezna jest kwota 78 498, 60 zt / brutto /

Pomimo wezwania , jak dotagd pozwana nie spelnila tego Swiadczenia, w jakimkolwiek zakresie.

Sad I instancji , w dniu 2 lipca 20151 wydal , w postepowaniu upominawczym nakaz zaplaty , ktérym uwzglednit
zadanie pozwu w caloSci.

W sprzeciwie od tego orzeczenia pozwana , kwestionujac je , rbwniez w caloéci , domagala sie oddalania powbdztwa
oraz obcigzenia M. P. (1) kosztami sporu.

W swoim stanowisku procesowym spoélka przede wszystkim zakwestionowata legitymacje czynng powodki wskazujac,
Ze nie laczyla stron sporu jakakolwiek umowa na podstawie ktérej powodka moglaby , w sposéb usprawiedliwiony
domagac sie $wiadczenia okre$lonego w zadaniu pozwu.

Relacje umowne wigzaly ja z L. P. (1) , ale na podstawie czynno$ci prawnej dokonanej wcze$niej anizeli w dniu 17
kwietnia 2012r.

Pozwana, kwalifikujac te umowe jako umowe posérednictwa w obrocie nieruchomo$ciami , podnosila réwniez ,iz maz
powddki nigdy ,podczas jej wykonywania, nie powolywal sie na to , ze dziala imieniem malzonki, jako jej pelnomocnik.
O tym,ze M. P. (1) zktbra H. nie miala jakikolwiek zwigzkow, roéci sobie pretensje finansowe wobec nabywcey realnos$ci
przy ul. (...) w K., spbtka dowiedziala sie z nadestanej faktury , obejmujacej dochodzona pozwem nalezno$c.

W ramach kolejnych zarzutéw obronnych, spétka podnosila, ze o ile powddka twierdzi , iz umowa zawarta przez strony
w dniu 17 kwietnia 2012r byla umowa posrednictwa w obrocie nieruchomos$ciami, to jest ona niewazna w rozumieniu
art. 58 81 ke, wobec nie spelniania wymogow takiej umowy okres§lonych w 6wczeénie obowiazujacym art. 180 ust.3,
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r O gospodarce nieruchomos$ciami.

Podnosila takze , odwolujac sie do postanowienia §2 tej umowy , zapowiadajacego udzielenie pelnomocnictwa do
dzialania jej imieniem przez wykonawce , iz tego rodzaju umocowanie nigdy nie zostalo komukolwiek , w tym w
szczegolnosci powddce udzielone , a weze$niejsze , odnoszace sie tylko do osoby L. P. (1) , dzialajacego samodzielnie ,na
wlasny rachunek, bylo pelnomocnictwem $cisle ograniczonym czasowo , ktére wygaslo 30 kwietnia 2012r.

Pozwana twierdzila takze , iz to ograniczenie mialo swoje uzasadnienie w tym w, iz to L. P. (1) zaoferowal swoje ustugi
pozwanej . Mialy one doprowadzi¢ w krotkim czasie do nabycia przez nia wskazanej wyzej nieruchomosci lokalowej



wraz z przylegla do niej nieruchomo$cia gruntowsg , o ktére najpierw jej poprzednik a nastepnie spotka , poczawszy
od 2004r bezskutecznie sie ubiegali wobec Gminy (...)K..

Relacja umowna pomiedzy H. a L. P. (1) , przybierajac forme umowy na piSmie w dniu 17 kwietnia 2012r, zostata
nawigzana wczesniej , bo 27 lutego 2012r o czym $wiadczy data widniejaca na dokumencie, udzielonego wylacznie
jemu, a jego zonie pelnomocnictwa ,ktére obowigzywalo strony tylko do wspomnianej wyzej daty 30 kwietnia 2012r.

Pozwana akcentowala , ze udzial meza powodki w uzyskaniu przez spolke tytulu wlasnoéci do nieruchomosci lokalowe;j
i sasiedniego gruntu , nie mial praktycznie zadnego znaczenia.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2016t , Sad Okregowy w Krakowie :

- zasadzil od pozwanej , na rzecz powodki dochodzong pozwem kwote 78 498,60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
17 stycznia 20151 do 31 grudnia 2015t oraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 20161 [ pkt I ],

- zasadzil od pozwanej na rzecz powodki rowniez sume 7 542 zlotych , tytulem zwrotu kosztow procesu [ pkt I sentencji
wyroku ]

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Powodka M. P. (1) prowadzi w K. dzialalno$§é gospodarczg pod firma: Biuro (...), poczawszy od 1 kwietnia 2011r.
Aktualnie , poczawszy od 11 stycznia 2013 roku adresem jej siedziby jest osiedle (...)(...), uprzednio , do 31 grudnia
2012 r, miedcila sig ona przy ul (...) , a pomiedzy 1 a 11 stycznia 2013r przy ul. (...) .

Jej pelnomocnikiem od 1 kwietnia 2011 roku byt maz L. P. (1) , w oparciu o pelnomocnictwo ogdlne udzielone w tej
dacie.

L. P. (1), poczawszy od 1 sierpnia 1994r , prowadzil jednoosobowo dzialalnos$é gospodarcza o identycznym profilu i
pod ta sama, co zona , p6Zniej nazwa.

Jako adres jej wykonywania , wskazany byl K. ul. (...) lokal (...).

Od dnia 16 marca 2011 r , wykonywanie dzialalnoSci zostalo zawieszone i podjete jedynie na krétko, pomiedzy 1 i
12 marca 2013r, kiedy uleglo ponownemu zawieszeniu. Z dniem 12 marca 2015r, dzialalno$¢ meza powddki zostala
formalnie wykre$lona z ewidencji dzielno$ci gospodarcze;j.

L. P. (1) dobrze znal wspoélnika pozwanej, J. C. (1), a znajomos¢ ta datowala sie od roku 1993. W jej ramach maz
powddki podejmowat sie realizacji i wykonywal na rzecz firmy (...) r6zne ustugi, w ramach ktoérych przygotowywal
opinie prawne, ekspertyzy , poSredniczyl w nabywaniu nieruchomogci.

Na poczatku roku 2012 (...) sp6lki (...) poinformowal go , iz jest ona zainteresowana wykupieniem nieruchomosci ,w
ktorej miesci sie lokal apteki ,ktéra prowadzi w K. przy ul. (...). Oczekiwal pomocy znajomego w jej zakupie , ktory
jak dotad nie doszed}l do skutku pomimo wcze$niej, poczawszy od 2004r , sktadanych wnioskéw oto wobec Gminy
Miejskiej K. , tak przez poprzednikéw prawnych jak i , w 2009r, przez pozwana.

L. P. (1) zgodzil sie na to , a podstawa jego dzialania w imieniu spoiki (...), bylo pelnomocnictwo ogblne udzielone mu
przez J. C. (1) w dniu 27 lutego 2012r . Czasokres jego obowigzywania zostal ograniczony do dnia 30 kwietnia 2012r.

Umocowany przystapil do wykonywania w ten sposéb zawartej umowy.

Zamo6wil niezbedne materialy geodezyjne . Przeprowadzil rozmowy w wydziale Skarbu (...) K., w zarzadzie Budynkow
(...) , celem ustalenia jakie sa mozliwoSci nabycia nieruchomosci lokalowej przy ul. (...).



Ustalil , ze cze$cig materii istotnych z punktu widzenia wyjasnienia stanu prawnego nieruchomosci , zajmuje sie
Starosta (...) i tam rowniez zasiegal informacji o przebiegu tego postepowania.

Od daty udzielenia pelnomocnictwa wystepowal wobec urzedéw jako reprezentant pozwanej spoiki.
Pierwotnie ustne porozumienie przybralo, w dniu 17 kwietnia 2012r, forme zawartej na piSmie umowy.

Strone pozwana , jako zamawiajaca , reprezentowal w niej J. C. (1) , a jak wynika z jej tresci , wskazany w niej jako
wykonaweca i podpisany pod jej tekstem L. P. (1) wystepowat jako reprezentujacy Biuro (...) zsiedziba w K. przy ul (...) .

Jak ustala dalej Sad Okregowy , przedmiotem umowy bylo powierzenie posSrednictwa przy zakupie nieruchomosci ,
stanowiacej lokal uzytkowy polozony w K. przy ul (...) wraz z przynalezna do tego lokalu czescia dziatki budowlane;.

W celu jego realizacji, spdtka (...) , zgodnie z jej § (...), miala udzieli¢ wykonawcy czyli firmie Biuro (...) z siedziba w
K. przy ul (...), pelnomocnictwa waznego do czasu jego wygasniecia.

W treSci umowy wskazano jakie czynno$ci wykonawca juz zrealizowal .
Ponadto zgodnie z § (...) strony uzgodnily , iz :

sumowe uznaje sie za wykonana w chwili podpisania przez zamawiajacego umowy przedwstepnej lub umowy
sprzedazy-kupna przedmiotowego lokalu”.

Z kolei, w §(...) umowy strony stwierdzaly , ze :

»Calkowite wynagrodzenie za wykonanie przedmiotu umowy [ ...] , ustalajg na 3 % ceny zakupu lokalu uzytkowego
wymienionego w §(...)".

L. P. (1), takze po 17 kwietnia 2012r podejmowal czynnosci , ktoére mialy zapewnic¢ mu informacje dotyczace przebiegu
czynnosci zmierzajacych do realizacji wniosku pozwanej . Otrzymywal je na pi§émie jak i ustnie , bedac traktowany w
urzedach, jako pelnomocnik sp6lki - wnioskodawczyni.

Rownoczeénie spoélka (...) byta o wynikach postepowania wywolanego jej wnioskiem o zakup informowana odrebnie ,
w tym w szczegdblnoéci byta do niej na piémie skierowana przez Gmine (...)K. , informacja o tym , ze nieruchomos$é
zostala przeznaczona do sprzedazy w trybie przetargu oraz o jego terminie.

W dniu 25 listopada 2014 roku zostal przeprowadzony ustny przetarg nieograniczony i w jego wyniku , jako nabywca
nieruchomoéci lokalowej przy ul. (...) w K. wraz przyleglym gruntem, zostala wskazana strona pozwana.

Do zawarcia umowy przenoszacej wlasno$¢ na rzecz spolki (...) doszlo na podstawie sporzadzonej , w formie aktu
notarialnego , umowy sprzedazy zawartej 8 maja 20151, przed notariuszem W. K. , rep. Anr (...)

Cena nabycia zostala okre$lona na kwote netto 2 194 000 zlotych.

W realizacji postanowienia(...) umowy z 17 kwietnia 2012r , wobec przeniesienia na pozwana prawa wlasnosci , M. P.
(1), dzialajac w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej , wystawila i przestala pozwanej spolce fakture VAT nr
(...) zdnia 09.01.2015 r. na kwote 63.820,00 zl netto, czyli 78.498,60 zl brutto, obejmujaca nalezne jej wynagrodzenie
umowne.

Oceniajac roszczenie powodki jako w caloSci uzasadnione , Sad I instancji stanal na stanowisku , ze umowa z 17
kwietnia 2012r , byla zawarta pomiedzy powo6dka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza po firma Biuro (...), a strong
pozwana.



Za M. P. (1) , w jej imieniu i na jej rachunek , zawart ja L. P. (1) , ktérego umocowanie wynikalo z pelnomocnictwa
ogoblnego , upowazniajacego do dzialania za zone z dnia 1 kwietnia 2011r.

Zdaniem Sadu I instancji, nie mdgl on dziala¢ wowczas w imieniu wladanym i zawrzec jej jako prowadzacy dzialalnoéc
gospodarcza na wlasny rachunek albowiem w dniu podpisania umowy , byla ona zawieszona.

Rozwazajgc zagadnienie zwigzane z pelnomocnictwem ocenil , ze podstawa do dzialania przez L. P. (1) w imieniu i na
rachunek pozwanej , w ramach umowy z 17 kwietnia 2012r bylo pelnomocnictwo udzielone przez zamawiajaca spoike.
Wynikato ono wprost z brzmienia(...)Jumowy.

Dokumentem uprawniajacym L. P. (1) do dzialania imieniem spoélki nie moglo by¢ , w ocenie Sadu I instancji ,
pelnomocnictwo udzielone mu 27 lutego 2012r i bez znaczenia dla takiego wniosku jest , ze w umowie z 17 kwietnia
strony wskazaly jakie czynnoéci zostaly dotad przez wykonawce zrealizowane mimo , ze byly one dokonane przez L.
P., dzialajacego wowczas tylko na wlasny rachunek , w oparciu o to wlaénie umocowanie.

W dalszej czesci tej oceny , po stwierdzeniu , iz umowa z 17 kwietnia 2012r byla czynno$cia prawna , w sposob wazny
dokonang pomiedzy powddka a spolka (...) , dokonujac jej kwalifikacji prawnej z punktu widzenia typizacji , Sad
Okregowy , wykluczajac poprawno$é stanowiska pozwanej , iz jest to umowa o dzielo , stanal na stanowisku , iz byta
to umowa zlecenia w rozumieniu art. 734 i n. kodeksu cywilnego , ewentualnie z pewnymi elementami umowy o
Swiadczenie ustug. Realizujac swoje , oznaczone w niej §wiadczenie, powodka miata dokonaé czynnoéci posrednictwa
przy zakupie nieruchomosci.

W ich zakresie byla zobligowana wobec dajacej zlecenie do starannego podjecia wszystkich mozliwych czynnosci ,
ktore mialy umozliwi zakup przez strone pozwang nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w K..

M. P. (1) nie przyjela natomiast na siebie odpowiedzialnoéci za ich ostateczny rezultat.
Podstawg rozstrzygniecia o kosztach postepowania byla norma art. 98 §11i 3 kpc

W apelacji od tego wyroku , strona pozwana , zaskarzajac go w caloéci, domagala sie wydania rozstrzygniecia
reformatoryjnego ; oddalenia pow6dztwa oraz obcigzenia powodki kosztami postepowania za obydwie instancje .

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego , w spos6b majacy istotny wplyw na wynik sprawy , a to art. 233 §1 kpc,, w nastepstwie
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéow.

W jej wyniku , wbrew regulom logicznego wnioskowania , Sad Okregowy odmowil wiarygodnoéci relacji (...) spoiki (...)
, wtej czeSci w jakiej wskazywal , iz zawierajac umowe z L. P. spotka zakladala , iz doprowadzi on swoimi dzialaniami do
nabycia prawa do nieruchomosci przy ul. (...) w trybie bezprzetargowym. Zdaniem skarzgcej taka mozliwo$¢ istniala ,
gdy zwazy¢ , ze tego rodzaju sposdb wylaniania potencjalnego nabywcy nieruchomoéci komunalnych , jaka byla ta
realno$¢, takze jest w przepisach ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami przewidziana.

Podnoszonej wadliwo$ci apelujaca upatrywala takze w nieprawidlowej ocenie relacji swiadkéw , pracownic urzedow
Miasta K.i(...) (...)inie uwzglednieniu [ takze w ramach ustalen faktycznych ], iz zgodnie z ich depozycjami, czynno$ci
podejmowane przez meza powodki w tych urzedach pozostaly bez znaczenia dla ostatecznego wyniku prowadzonych
tam postepowan administracyjnych , zwigzanych z nabyciem nieruchomosci przez pozwana,

- sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji
przyjecie przez Sad Okregowy , iz:

a/ L. P. (1), w ramach wczeéniejszych relacji z J. C. (1), podejmowal sie wobec niego czynno$ci posrednictwa w obrocie
nieruchomoéciami , mimo , ze nawet z relacji meza powo6dki wynikalo , ze byly to inne rodzajowo dzialania ,.



b/ nie uwzglednienie w ramach ustalen , relacji §$wiadkéw - urzedniczek zgodnie z ktérymi czynnosci informacyjne L.
P. (1) wurzedach w odniesieniu do przebiegu spraw zwigzanych z wnioskiem o zakup nieruchomosci przy ul. (...) w K.
, pozostawaly bez znaczenia dla ostatecznego wyniku tych postepowan, nie wykraczajac poza informacje , udzielane
rutynowo kazdemu z zainteresowanych dana sprawa, petentow

- naruszenia prawa materialnego w nastepstwie :

1/ nieprawidlowego zastosowania przez Sad I instancji art. 734 kc i przejecie , ze umowa zawarta pomiedzy powddka
a strona pozwang byta umowa zlecenia , podczas gdy prawidlowa ocena jej postanowien powinna doprowadzi¢ do
uznania jej za umowe posrednictwa w obrocie nieruchomo$ciami o jakiej mowa , w éwcze$nie obowigzujacym, art.
180 ust. 3 ustawy O gospodarce nieruchomos$ciami ,

2/ naruszenia tej normy wobec jej niezastosowania,

3/ art. 58 ke w zw z art. 14 ust. 1 ustawy O swobodzie dzialalnoSci gospodarczej, jako nastepstwa nieprawidlowego
przyjecia przez Sad , iz umowa z 17 kwietnia 2012r nie mogta by¢ zawarta przez L. P. (1), w ramach prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej i na jego rachunek mimo , iz jej zawieszenie w tym czasie , nie wykluczalo tego , skoro
wpis do ewidencji , ujawniajacy to zawieszenie mialo charakter jedynie deklaratoryjny,

4/ art. 65 §2 kc jako nastepstwo niezastosowania tej normy i wyrazenia nietrafnej , sprzecznej z tym przepisem oceny ,
zgodnie z ktéra:

- umowa zostala zawarta pomiedzy M. P. (1) a spolka (...), mimo braku do niej dostatecznych podstaw w jej tekscie ,
w tym , w sposobie oznaczenia podmiotu , ktory jako wykonawca, ja zawarl ,

- nie jest ona umowa o po$rednictwo w obrocie nieruchomos$ciami , mimo tresci § (...) ktory tak te umowe typizuje ,

- brzmienie (...) umowy jest podstawa pelnomocnictwa do dzialania imieniem i na rachunek pozwanej mimo , ze co
najwyzej, zapis ten zapowiadal jego udzielenie w przyszloSci , co nie mialo jednak miejsca.

Odpowiadajgc na apelacje , powddka domagala sie jej oddalania , jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw oraz
obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy strony pozwanej jest uzasadniony , prowadzac do podzielenia zawartego w nim wniosku o
zreformowanie orzeczenia Sadu I instancji , w sposob przez nig postulowany.

Nie ma racji pozwana , gdy kwestionuje, w ramach sformutlowanego przez siebie zarzutu procesowego , sposoéb w jaki
Sad I instancji przeprowadzil ocene zgromadzonych w sprawie dowoddw, ktéra doprowadzita , zdaniem skarzacej, do
naruszenia art. 233 §1 kpc.

Jak wynika z tresci apelacji zarzucanej nieprawidlowo$ci upatruje pozwana, w nie poprawnej , w jej przekonaniu ,
ocenie czedci relacji J. C. (1), przestuchanego w charakterze strony , oraz §wiadkow G. K. (1) , A. M. (1) i L. M. (1).

W przypadku wspoélnika pozwanej ma ona dotyczy¢ tego , co spodziewala sie osiagnac spétka, podejmujac relacje
umowna z L. P. (1), a w przypadku pozostalych , nie uwzglednienia przez Sad nizszej instancji , w ramach oceny ich
depozycji tego , iz czynnoéci podejmowane przez meza powodki w toku prowadzonych postepowan administracyjnych
nie mialy znaczenia dla ich merytorycznych rezultatow.

Wskazujac , iz zarzut procesowy tylko wowczas moze by¢ uznany za trafny, jezeli apelujacy wykaze , iz naruszenie
przez Sad I instancji oznaczonej indywidualnie normy formalnej , mialo w swoich konsekwencjach donioste znaczenie
dla tresci rozstrzygniecia , kierujac sie ta regula powiedzie¢ nalezy , iz zarzut pozwanej jest niezasadny.



Biorgc pod rozwage argumenty , ktére spoéika (...) powolala by go uzasadnic, stwierdzi¢ nalezy , ze Zaden z nich nie jest
wystarczajacym dla potwierdzenia , iz negowana ocena czeéci relacji wspolnika pozwanej i §wiadkéw , jest relewantna
z punktu widzenia tredci rozstrzygniecia objetego kontrola instancyjna skoro jest ono wadliwe z innych przyczyn,
zupelnie niezaleznych od tego w jaki sposob dokonana zostanie ocena , eksponowanej w ramach zarzutu skarzacej
czesci relacji tych oséb.

Kolejny zarzut - sprzecznoSci istotnych ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego , jest
usprawiedliwiony w cze$ci.

Nie ma racji skarzaca , gdy jego realizacji upatruje w nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy relacji $wiadkow -
urzedniczek - G. K., A. M.i L. M..

Zwazywszy na to, w jakim sposéb to pominiecie Sadu jest }aczone przez autora §rodka odwolawczego z treécia ustalen ,
podnoszona wada musi zostaé¢ oceniona jako eksponowana nietrafnie.

Apelujgca upatruje jej w tym , iz Sad nie uwzglednil tych relacji mimo , ze z ich treSci wynika brak zwiazku i
znaczenia czynnos$ci informacyjnych przedsiewzietych przez L. P. w urzedach, a ostatecznymi wynikami postepowan
administracyjnych.

Po pierwsze, tak zidentyfikowana nieprawidlowo$¢ nie jest przejawem sprzeczno$ci istotnych ustalen z trescig
materialu procesowego, ewentualnie $§wiadczac o ich niekompletnoéci , czego apelujaca nie zarzuca.

Po wtore i przede wszystkim, takiego ustalenia faktycznego , ktére mialoby konstatowac , iz czynnoéci podjete przez
meza powddki przyniosty konkretne , pozytywne z punktu widzenia zalozonego przez pozwana skutku, w postaci
nabycia prawa wlasno$ci do nieruchomosci lokalowej , wyniki postepowan administracyjnych , tak w Urzedzie Miasta
K. jaki Starostwie (...), Sad I instancji nie dokonuje. Stwierdza, w ich ramach , jedynie , Ze maz powddki podejmowat
starania zmierzajace do uzyskania informacji o ich przebiegu , a uzyskujac je byl traktowany jako pelnomocnik strony
pozwanej / por k. 199 akt - str. 5 uzasadnienia wyroku/

Wobec tego, nie sposob , w sposob usprawiedliwiony mowi¢ w odniesieniu do takiej konstatacji , iz jest ona wadliwa
wobec nie uwzglednienia przez Sad czeéci relacji wskazanych wyzej wspolnika pozwanej i §wiadkow , ktore stanowig
dla niej zaprzeczenie.

Ma natomiast racje skarzaca , gdy upatruje realizacji omawianego zarzutu w ustaleniu Sadu Okregowego , zgodnie z
ktorym, przed zawarciem spornej umowy L. P. (1) podejmowal sie wobec spdiki (...). C. szeregu ushug , prowadzacych
do nabywania przez nig lokali i nieruchomosci. / k. 197 akt , str.3 uzasadnienia wyroku/

Zgodnie z tredcig jego relacji , zlozonej w charakterze $wiadka , na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2016 r , umowy
zawierane wczesniej , w ramach znajomosci pomiedzy nim a J. C. (1) , majac forme przede wszystkim ustng , dotyczyly
wykonywania ekspertyz lub udzielania porad prawnych.

/ por. k. 181- 182 akt , zapis dZzwiekowy rozprawy, minuty 13-16/

Uznanie zarzutu w tej czeSci za uzasadniony, prowadzi do zmiany dokonanych przez Sad I instancji ustalen w tej
czesci , poprzez zastapienie ich konstatacja faktyczng majaca swoja podstawe w przywolanej czeSci zeznania L. P.,
iz umowy zawierane wczeéniej pomiedzy nim a spo6lka (...) , za ktora dzialat J. C. (1) , mialy gléwnie ustna forme i
dotyczyly przygotowania ekspertyz oraz udzielania porad prawnych.

Wobec bezzasadno$ci ocenianego zarzutu w pozostalym zakresie , Sad Apelacyjny aprobuje i przyjmuje za wlasna ,
pozostala cze$¢ ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy.

Przechodzac do oceny stawianych kontrolowanemu orzeczeniu zarzutow naruszenia prawa materialnego stwierdzi¢
nalezy , iz jedynie ich cze$¢ moze by¢ oceniona jako uzasadniona.



Nie ma racji skarzaca gdy, podnoszac zarzut naruszenia art. 58 ke w zw z art. 14 ustawy o swobodzie dzialalnoéci
gospodarczej, wskazuje , ze nietrafnym jest stanowisko prawne Sadu I instancji, zgodnie z ktéorym w okresie
zawieszenia dzialalnoSci gospodarczej , obejmujacym date umowy z dnia 17 kwietnia 2012r, L. P. (1) nie mogt jej
zawrze¢ jako posrednik w obrocie nieruchomosciami , dzialajac imieniem wlasnym i na wlasny rachunek , pod firma
Biuro (...) w K..

Przeczac poprawnosci tej oceny i odwolujac sie do wynikajacego z deklaratywnego charakteru wpiséw do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej , wynikajacego z normy art. 14 ustawy z dnia 2 lipca 2004r O swobodzie dzialalnosci
gospodarczej [ w brzmieniu tekstu jednolitego , obowiazujacym w dacie dokonywania spornej czynnos$ci prawnej [DzU
z 14 pazdziernika 2010r, Nr 220 poz. 1447 ] , strona powodowa , co trafnie zostalo podniesione w odpowiedzi na
apelacje , nie uwzglednia tresci art. 14 a ust. 3 ustawy / w brzmieniu doniostym dla rozstrzygniecia/ , zgodnie z ktorym
przedsiebiorca w okresie zawieszenia dzialalno$ci gospodarczej nie moze jej wykonywacé ani uzyskiwac z niej biezacych
przychodow.

Tym samym ta cze$¢ oceny prawnej Sadu Okregowego nie moze by¢ uznana za niepoprawna.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 180 ust.3 , ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r O gospodarce
nieruchomo$ciami, w brzmieniu tekstu jednolitego z 19 maja 2010r [DzU Nr 102 poz. 651.], obowigzujacego w dacie
zawarcia umowy z 17 kwietnia 2012r

Zgodnie z obowiazujagcym wowczas art. 179 ust. 1 ustawy, posrednictwo w obrocie nieruchomo$ciami bylo
dzialalnoScia zawodowa, wykonywana przez posrednikéw na zasadach okreélonych w ustawie. Zgodnie z ust. 2 tej
normy, posrednikiem w obrocie nieruchomosci byla osoba fizyczna, posiadajaca licencje zawodowa , nadawana w
trybie okreSlonym przez postanowienia ustawy. Przy tym nadawano ja osobom , ktdre posiadaly pelna zdolnoé¢ do
czynnoS$ci prawnych , nie byly karane za okreslone przestepstwa, legitymowaly sie wymaganym wyksztalceniem i
odbyly przygotowanie praktyczne , a w niektérych przypadkach, przeszly pozytywnie postepowanie kwalifikacyjne.

Z kolei w art. 180 ust. 3 ustawy wskazano wymogi , ktérych spetlienie pozwalalo zakwalifikowaé okre§lona czynnoéé
prawna jako umowe posrednictwa w obrocie nieruchomos$ciami , ktéra, w zgodzie z postanowieniami ustawy z 21
sierpnia 1997r, zostala zaliczona do kategorii uméw nazwanych.

Jednym z podstawowych jej elementéw konstrukeyjnych bylo to, aby zawierala ja osoba legitymujaca sie licencja
posrednika w obrocie nieruchomos$ciami , w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci zawodowej. Umowa tego
rodzaju wymagala odwolania sie do numeru licencji, a takze tego , aby posrednik powolal sie w niej na objecie swojej
dzialalno$ci obowiazkowym ubezpieczeniem za szkody wyrzadzone w zwiazku z wykonywaniem posrednictwa.

Treé¢ normy art. 180 ust.3 w zw z art. 179 ust 1 i 2 ustawy wskazywala , Ze brak m. in. tych elementéw konstrukeji
umowy, wykluczal mozliwo$¢ zakwalifikowania czynno$ci prawnej stron jako umowy takiego poSrednictwa.

Analiza tre$ci umowy zawartej w dniu 17 kwietnia 2012r jednoznacznie wskazuje , ze zaden z wymienionych elementow
nie zostal w niej zawarty , co z przyczyn wyzej wskazanych nie pozwala na zakwalifikowanie jej jako umowy
posrednictwa w obrocie nieruchomos$ciami.

Elementami tresci , ktére nawiazuja do tego, wyrdznianego wowczas typu rodzajowego umowy , sg zawarte w jej
(...) wskazanie , ze pozwana podpisujac ja powierza ,, poSrednictwo przy zakupie nieruchomoéci [...], ,, , okreélenie
momentu w ktérym umowa zostaje uznana wykonana [(...) in fine ] oraz to , w jaki sposéb strony uksztaltowaly nalezne
wykonawcy wynagrodzenie , wiazac go z ceng zakupu nieruchomo$ci przez pozwana spolke [ czes¢ wstepna (...) ]

Tym nie mniej wskazane wyzej braki konstrukcyjne , wykluczaja kwalifikacje umowy stron , ktéra, w ramach zarzutu
apelacyjnego , uznaje za prawidlowa skarzaca.



Odparcie tego zarzutu decyduje takze o tym , ze nalezy uznac za nietrafny zarzut naruszenia art. 734 kc , wobec
wyrazenia przez Sad I instancji oceny, zgodnie z ktéra umowa z 17 kwietnia 2012r jest umowg zlecenia.

Zarzut ten , przez pryzmat jego motywacji , w ramach ktérej skarzaca upatruje bledu Sadu Okregowego w tym , Ze nie
zakwalifikowal on tej czynnoSci jako umowy o po$rednictwo w obrocie mnie ruchomos$ciami , nie moze zosta¢ uznany
za usprawiedliwiony. Taka motywacja wyklucza bowiem z przyczyn juz wczesniej wskazanych, jego trafnosé.

Jakkolwiek kwalifikacja prawa tej umowy ma , w Swietle przyczyny z powodu ktoérej roszczenie powddki nie moze
zosta¢ uwzglednione, nie ma zasadniczego znaczenia , tym nie mniej wzglad na potrzebe zapewnienia kompletnoéci
wywodu oraz tre$¢ apelacji, w ramach ktérej zagadnienie to bylo podnoszone , wymagajac , tym samym wypowiedzi
Sadu dokonujacego , na jej podstawie kontroli orzeczenia Sadu nizszej instancji , takze z punktu widzenia sposobu
zastosowania prawa materialnego, podlegajacego weryfikacji , nawet bez odnoszacych sie do niego zarzutéw $rodka
odwolawczego.

Z tre$ci umowy zawartej przez strony wynikalo [(...) iz wykonawca przyjmuje na sobie posrednictwo przy zakupie
przez pozwana nieruchomosci lokalowej, poloznej w K. przy ul. (...) wraz z przynalezna do tego lokalu, czescia dziatki
budowlanej oraz , iz zobowiazuje sie informowaé na biezaco zamawiajaca o postepie prac , wykonywanych w ramach
realizacji umowy.

Dokonujac kwalifikacji czynnoSci prawnej o tak opisanym przedmiocie, z punktu widzenia charakteru rodzajowego
umowy zawartej przez strony, niezbednym jest jeszcze wskazanie , iz zgodnie z dalsza czescia(...) oraz postanowieniami
(...)dzialania do ktorych zobowigzat sie wykonawca mialy doprowadzi¢ do $cile okreslonego rezultatu , ktérym bylo
badz to zawarcie przez spolke (...) umowy przedwstepnej przeniesienia na nig prawa wlasnosci nieruchomosci przy
ul. (...) i przylegajacego do niej gruntu o budowlanym przeznaczeniu , albo tez umowy przenoszacej na pozwana prawo
wlasnosci do nich.

Taki wniosek wynika z tresci tego postanowienia umownego , skoro strony wskazaly w nim , iz dopiero wowczas , gdy
taki rezultat zostanie osiggniety , zgodnie uznajg umowe za wykonana.

Z (...) umowy wynika natomiast , ze wierzytelno§¢ wykonawcy z tytulu wynagrodzenia dla niego [ poza wyplacong w
dniu jej podpisania, zaliczkowej jego czesci ] stanie sie wymagalna dopiero w chwili wykonania umowy , w sposéb
wyzej wskazany , co wiecej jego wysoko$¢ bedzie pochodna tego rezultatu i ceny zaptaconej przez zamawiajacg , jako
nabywce.

Przywolane postanowienia , odczytane przez pryzmat cech kwalifikujacych zawarta czynnoéé prawna, pozwalaja
na sformulowanie wniosku , iz umowa z 17 kwietnia 2012r jest umowa laczaca w sobie elementy réznych umow
w tym umowy zlecenia. Takim elementem byl , wynikajacy z (...)obowiazek informowania pozwanej o biegu
podjetych czynnoSci , ktore traktowanie jako pewien kompleks / zesp6l /, bedac szeregiem réznych dzialan , ktore
wywolujac takze inne , samoistne skutki / jak np. w rozstrzyganej sprawie skladanie wnioskow o informacje o
stanie zaawansowania postepowan administracyjnych /, mialy sklada¢ sie na przyjete przez wykonawce na siebie
posérednictwo w nabyciu nieruchomoéci o czym jest mowa wf(...)

Nie byla to jednak umowa zlecenia , jak nietrafnie zakwalifikowal ja Sad I instancji skoro te ujete generalnie dzialania
wykonawcy mialy , w zgodnym zamiarze stron, doprowadzi¢ do osiggniecia konkretnego rezultatu, o jakim stanowila
dalsza czeéc (...) umowy.

Powszechnie bowiem przyjmuje sie w literaturze oraz orzecznictwie sagdowym , iz umowa zlecenia ma charakter
umowy starannego dzialania a nie rezultatu.

Jakkolwiek wyrazane sg tam rowniez , podzielane przez Sad Apelacyjny w skladzie rozstrzygajacym sprawe, poglady
zgodnie z ktérymi tego rodzaju generalne stwierdzenia nie s usprawiedliwione , prowadzac niejednokrotnie do
niepoprawnych wnioskéw interpretacyjnych



/ por w tej kwestii uwagi T. Pajora w monografii Odpowiedzialno$¢ dluznika za niewykonanie zobowiazania s. 70 i n.
Warszawa 1983 oraz uwagi M. Krajewskiego w: Zobowigzania rezultatu i starannego dzialania - proba alternatywnego
ujecia , publ. PiP 2008 z. 8 s.45in. /

Jednak w przypadku umowy 17 kwietnia 2012r , w ramach ktoérej strony zgodnie ustalily , ze tylko osiggniecie
opisanego w niej efektu koncowego dzialania wykonawcy / stworzenie warunkéw w ktéorych zamawiajaca zawrze
umowe przestepna lub stanowcza nabycia wlasno$ci nieruchomoéci, decyduje o zakonczeniu trwania umowy, bedac
rownocze$nie wlasciwym wykonaniem przez niego Swiadczenia utozsamianego zgodnie z tym , Scile oznaczonym
rezultatem, wyklucza kwalifikacje tej umowy jako umowy zlecenia.

Oceniana czynno$¢ prawna zawiera w sobie takze elementy umowy o $wiadczenie uslug skoro kompleks tych
czynnosci , ktore podjal sie zrealizowaé wykonawca, obejmowal takze zwielokrotnione [ podejmowane wielokrotnie]
w zaleznoSci od potrzeb , czynnoSci natury faktycznej , takze niezbedne dla osiggniecia konicowego rezultatu.

Najistotniejsze z punktu widzenia kwalifikacji tej umowy , sg jednak jej trzy elementy, , ktére mozna wyodrebni¢ po
analizie jej tekstu.

Pierwszy z nich to ten , dotyczacy uzgodnionego przez strony zgodnie rezultatu dzialania wykonawcy.

Drugi, odnoszacy sie do umownego ustalenia Kiedy i w jakiej wysokoSci nalezna mu bedzie zasadnicza cze$¢
wynagrodzenia i trzeci wskazujacy , ze pewne czynnoSci byly juz uprzednio przez wykonawce zrealizowane , stuzac
przyjetemu rezultatowi za ktore [ co potwierdzil w swoim zeznaniu takze L. P. (1) . / por k .182 akt, dZwiekowy zapis
rozprawy z dnia 13 kwietnia 2016r - minuty 17-18 akt ] otrzymal juz wcze$niej zaliczkowe wynagrodzenie, w kwocie
2 000 zlotych.

Wszystkie wyrdznione elementy , odczytane lacznie, usprawiedliwiajg ocene, iZ umowa stron byla umowa o rezultat ,
[sukces ] w postaci zawarcia umowy przdwstepnej lub przenoszacej wlasno$¢ nieruchomosci na pozwana, za ktoéry ,
wykonawcy nalezne bylo wynagrodzenie , powstanie wierzytelnosci z ktérego i jej wymagalno$é byly calkowicie
uzaleznione od jego osiggniecia.

Ponadto uksztaltowanie wysoko$ci tej wierzytelnosci , zgodnie z regulami opisanymi w §5 umowy , dajg podstawe do
uzasadnionego przyjecia , ze mialo ono charakter wynagrodzenia success fee , pozostajac pochodng ceny zaplaconej
przez pozwana, jako nabywce nieruchomosci.

Honorarium to, o ktére obecnie strony tocza rozstrzygany spor, jest przy tym dodatkowym wynagrodzeniem,
uzupekiajacym to , ktére za czynnosci , jakie wykonal w zwiazku z realizacja $wiadczenia umownego wceze$niej w
okresie pomiedzy 27 lutego 2012r i 17 kwietnia 2012r, L. P. (1) pobral w chwili zawarcia umowy na pi§mie .

To ostatnie stwierdzenie przenosi pozostalg cze$¢ rozwazan na grunt zagadnienia legitymacji czynnej M. P. (1) do
wystepowania przeciwko pozwanej z roszczeniem o zaplate Swiadczenia dochodzonego pozwem.

Uprawnienie takie po jej stronie , mogloby zosta¢ potwierdzone jedynie wowczas , gdyby przyjac za usprawiedliwione
jej stanowisko , iz umowa , ktoéra jest Zrodlem roszczenia, zostala przez nig zawarta , w ramach prowadzonej
jednoosobowo dzialalnoSci gospodarczej pod firma Biuro (...)(...) wK. [ ul. (...) ]

Fakty ustalone w sprawie nie pozwalajg na potwierdzenie takiego wniosku , a to rodzi skutek w postaci oddalenia
powodztwa.

Okolicznosci te usprawiedliwiaja natomiast stanowisko zgodnie z ktérym powodka nie byla jej strong , a wskazanym
w niej wykonawcg byl , dzialajacy osobiScie i na wlasny rachunek, jej maz L. P. (1)



Podzielajac , w czeSci , sformulowany przez pozwana materialnoprawny zarzut naruszenia art. 65 §2 kc , Sad II
instancji uznal , ze tre$¢ postanowien umownych oraz okoliczno$ci faktyczne towarzyszace zawarciu umowy z 17
kwietnia 2012r , wykluczaja przyjecie , ze powddka byla strong tej czynnoSci prawne;j.

Jak wynika z ustalen poczynionych w sprawie, L. P. (1), na podstawie ustnych uzgodnien z dzialajacym w imieniu
pozwanej spolki jej wspolnikiem J. C. (1) , dzialajac osobiécie i bez zwiazku z dzialalno$cia gospodarcza zony,
zobowigzal sie podjecia czynnosci zmierzajacych do tego , aby pozwana mogta naby¢ prawo wlasnos$ci nieruchomosci
lokalowej przy ul. (...) w K. , w ktérej najpierw jej poprzednicy a obecnie spolka (...) prowadzi apteke.

Podstawa do poodejmowania tych dzialan za spétke bylo pelnomocnictwo ogblne, udzielone wykonawcy , w dniu 27
lutego 2012r prezes reprezentujacego ja J. C. (1).

Jak wynika z tredci tego dokumentu / k. 17 akt / , zakres tej reprezentacji mial dotyczy¢ czynnosci podjetych w sprawie
» wykupu lokalu uzytkowego przy ul. (...)(...) w K.” ; a okres obowigzywania pelnomocnictwa byl $ciSle oznaczony do
dnia 30 kwietnia 2012r.

Z ustalen tych wynika takze , iz sporzadzona na pi$émie umowa z 17 kwietnia 2012r byla kontynuacja porozumienia
pomiedzy J. C. dzialajacym za pozwang i L. P. (1) .

O tym , ze tak bylo , przekonuje treé¢ (...) umowy , w ktérym opisane zostaly dotad zrealizowane przez wykonawce
czynnosci , wynagrodzeniu ktérych miata postuzyé , okreélana przez strony jako zaliczka , kwota — 2 000 zlotych o
ktérej mowi (...) umowy, a ktéra / co nie byto pomiedzy stronami sporne / L. P. otrzymal.

Z treSci umowy wynika tez to , ze w zadnym jej fragmencie, M. P. (1) nie jest wymieniona jako wykonawca jej
przedmiotu , czy to jako osoba fizyczna czy tez jako przedsiebiorca realizujacy ja , w ramach prowadzonej przez siebie
jednoosobowo dzialalno$ci gospodarcze;j.

W czesci wstepnej umowy , poSwieconej oznaczeniu wykonawcy , méwi sie jedynie o L. P. (1) jako reprezentujacym
Biuro (...) ,, (...)wK.ul. (...), bez okreélenia jego osoby jako pelnomocnika powodki , ktora , a nie Biuro mogtaby by¢
traktowana jako strona umowy z pozwana.

Tak tez rozumiala tres¢ tego zapisu powodka wskazujac , ze podstawa do dzialania za nig przez meza , w jej ramach ,
bylo pelnomocnictwo ogblne, datowane na 1 kwietnia 2011r / k. 152 akt/

Tyle tylko , ze takie rozumienie tego zapisu umowy jest nieuzasadnione , gdy weZmie sie pod uwage , iz w tresci tej
czesci, umowy z 17 kwietnia 2012r, jak tez w zadnej innej , L. P. (1) nie powoluje sie na to zrédlo swojego umocowania
do dzialania w charakterze pelnomocnika zony.

Tego rodzaju powolania sie nie znajdujemy takze w tresci (...) , gdzie - o czym juz byla mowa - to maz powodki jest
identyfikowany z wykonawca . Podpisujac sie pod jej tekstem jako wykonawca , malzonek powddki takze tego nie czyni.

Kolejnym argumentem przeciwko stanowisku powodki wskazujacej na siebie jako strone umowy bedacej zrodlem
zgloszonego roszczenia, jest uregulowanie umowne dotyczace pelnomocnictwa do dzialania w imieniu i na rachunek

spoiki (...)

Tres¢ dotyczacego tej kwestii (...) umowy , nalezy odczytywac w kontekécie zdarzen wynikajacych z dotychczasowych
relacji umownych pomiedzy pozwana spdétka i (...), majacych miejsce przed 17 kwietnia 2012r.

Dzialal on wowczas / co nie bylo sporne pomiedzy stronami / , reprezentujac spotke we wlasnym imieniu i na wlasny
rachunek.

Gdy wezmie sie pod rozwage , ze pelnomocnictwo ogdlne , udzielone mezowi powddki do tego dzialania z dnia 27
lutego 2012r, wygasalo 30 kwietnia 2012r , nie mozna zasadnie przyjmowac , zakladajac racjonalno$é dzialania stron



umowy , aby wynikajaca z zapisu jej (...)zapowiedZ udzielenia pelnomocnictwa utozsamia¢ nalezy z dokumentem ,
ktérego moc wigzaca ustawala za 13 dni , liczac od daty podpisania umowy.

Nie bylo przedmiotem kontrowersji pomiedzy stronami postepowania , ze zapowiadane pelnomocnictwo nie bylo
przez pozwang [ ponownie ] udzielone , obejmujac okres po 30 kwietnia 2012r . Nie uzyskal go ani L. P. (1) ani [tym
bardziej ], M. P. (2).

W tym kontek$cie oczywidcie nietrafnym jest wniosek prawny Sadu Okregowego , Ze pelnomocnictwo nalezy
utozsamiacé z zapisem (...) umowy i samo jego brzmienie jest takim aktem umocowania.

Sad Okregowy powielajac w tym zakresie poglad powodki nie staral sie nawet blizej swojego zapatrywania uzasadnié.,
co tym bardziej upewnia trafno$¢ jego oceny jako dowolnego.

Wszystko to , przy konsekwentnie prezentowanymi stanowisku pozwanej , zgodnie z ktorym takiego pelnomocnictwa
nikomu nie udzielala, a z M. P. (1) czy to nawigzany bezposrednio czy za przyczyna posrednictwa pelnomocnika , nie
wiaze spdlki zaden wezel obligacyjny , czyni usprawiedliwiong ocene , ze powodka nie dowiodla w postepowaniu , iz
byla strong umowy z 17 kwietnia 2012r , ktéra uznawala za podstawe dochodzonego wobec pozwanej roszczenia.

Z podanych wyzej przyczyn , podzielajac postulat skarzacej o wydanie wyroku reformatoryjnego , Sad Apelacyjny
orzekl jak w punkcie 1 wyroku , na podstawie art. 386 §1 kpc.

Orzekajac o kosztach procesu , Sad II instancji zastosowal art. 98 §11 3 kpc w w z art. 108 §1 kpc i wynikajaca z niej ,
dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytulu , zasade odpowiedzialno$ci za wynik sprawy

Kwota nalezna pozwanej od powodki zostala ustalona , zwarzywszy na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia , na podstawie
§ 6 pkt 6 wzw z §13 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia MS, w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych [ ...] z dnia 28
wrzeénia 2002 [ jedn. tekst DzU z 2013 poz. 490 ].

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego, Sad II instancji, stosujac art. 98 §1 i 3 kpc w zw z art. 108
811 391 81 kpc i te sama regule w zakresie rozliczenia , obciazyl powddke na rzecz pozwanej kwota stanowiaca
sume poniesionej oplaty od apelacji oraz wynagrodzenia radcy prawnego ustalonego , przy uwzglednieniu warto$ci
przedmiotu zaskarzenia, na podstawie §2 pkt 6 w zw z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 20151 [ DzU z 2015 poz. 1804]
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