Sygn. akt I ACa 897/15

I ACz1199/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powddztwa (...)Banku (...). w W.

przeciwko M. S.iE. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej M. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 20 marca 2015 r. sygn. akt I C 1074/14

oraz zazalenia pozwanej E. S. od rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4 opisanego wyzej wyroku

I. prostuje oznaczenie strony powodowej opisane w zaskarzonym wyroku przez wyeliminowanie
stow Centrum (...);

II. zmienia zaskarzony wyrok w jego punktach 1 i 4 w ten sposéb, ze w punkcie 1 po stowach:
sksitega wieczystanr (...)” dodaje: ,,do wartosci nieruchomosci;”, zas punktowi 4 nadaje brzmienie:
»zasqdza od pozwanej M. S. na rzecz strony powodowej kwote 15 000 zI (pietnascie tysiecy zlotych)
tytutem kosztéow procesu.”;

III. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
IV. odstepuje od obcigzania stron kosztami postepowania.

SSA Zbigniew Ducki SSA Wojciech Koéciolek SSA Jozef Wasik



Sygn. akt I A Ca 897/15

I ACz1199/15

UZASADNIENIE

(...)Bank (...)z siedzibg w W. domagala sie zasgdzenia od pozwanej M. S. jako dluznika rzeczowego na rzecz strony
powodowej kwoty 458 492,51z} z odsetkami umownymi liczonymi do kwoty nalezno$ci gltbwnej 434 517,49 zt od dnia
3 lipca 2014 roku do dnia zaplaty od kwoty 23 904,33 zt od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz od kwoty 70,69
z} od dnia zloZenia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze powodowi przystuguje od E. S. i J. S., wierzytelno$§¢ wymagalna z tytulu kredytu
hipotecznego (...) udzielonego umowa nr (...) z dnia 5 marca 2009 roku zawarta pomiedzy ww. wymienionymi a
Bankiem (...). w W.. Prawng forma zabezpieczenia ww. kredytu jest hipoteka umowna zwykla w wysoko$ci 680 000
z} oraz hipoteka umowna kaucyjna w wysokoSci 340 000 zl na nieruchomosci potozonej w miejscowosci Z., dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy w T. VI Wydzial Ksiag Wieczystych, a ktérej obecnym
wlaécicielem jest pozwana M. S.. Powod zaznaczyl przy tym, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej M. S. ograniczona jest do
wysokoSci wpisu hipotecznego w tytulu hipoteki umownej w wysoko$ci 680 000 z} oraz hipoteki umownej kaucyjnej
w wysokoSci 340 000 zl na wyzej opisanej nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci Z..

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o odrzucenie pozwu, wzglednie o oddalenie w caloSci pozwu
oraz o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztow zastepstwa procesu. Pozwana podniosla zarzut
braku zdolnosSci sadowej powoda, wskazujac, iz w pozwie wskazano jako strone powodowa oddziatl banku, ktory
jednak nie posiada zdolno$ci sadowej. Nastepnie podniosla, ze powodowa spélka nie przedstawita dowodow, ktore
dokumentowalyby wysoko§¢ dochodzonej kwoty pienieznej. Pozwany zakwestionowal takze wartos¢ dowodowa
przedlozonych dokumentéw wskazuja, ze umowa kredytu nie zostala po$wiadczona za zgodno$é z oryginalem przez
pelnomocnika bedacego adwokatem, radca prawnym lub notariuszem. Ponadto wskazano, iz watpliwy jest sposéb
wyliczenia odsetek od kwoty gtownej, a takze nie wiadomo pod jakim tytulem powodka domaga sie kwoty 23 904,33
z}. Pozwana podala takze, ze nieruchomosé, na ktérej ustanowiono hipoteki, otrzymata w drodze darowizny od swojej
matki E. S., ktéra obecnie wezwatla ja do zwrotu wykonanej darowizny.

W dniu 22 grudnia 2014 roku Sad Okregowy w Tarnowie na wniosek obu stron postanowil wezwa¢ E. S. do udzialu
W sprawie po stronie pozwanej.

Pozwana E. S. zglosila sie do sprawy w charakterze pozwanej i uznala zagdanie pozwu, rownocze$nie wnoszac o
nieobciazanie jej kosztami postepowania.

Strona powodowa nie wyrazila zgody na wstapienie E. S. do procesu w miejsce M. S. jako pozwane;.
Sad Okregowy w Tarnowie, wyrokiem z dnia 20 marca 2015r:
1/ zasadzil od pozwanej M. S. na rzecz strony powodowej kwote 458.492,51 zt wraz z odsetkami:

- umownymi od dnia 3 lipca 2014 r. od kwoty 434.517,49 z} liczconymi wedlug zmiennej stopy procentowej
obowiazujacej w (...) SA dla naleznosci przeterminowanych i pozostawionych po uplywie wypowiedzenia w stan
wymagalno$ci, stanowigcej kazdorazowo nie wiecej niz czterokrotno$é wysokoéci kredytu lombardowego (...) do dnia

zaplaty,
- ustawowymi od kwoty 23.904,33 zt liczonymi od dnia 1 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty,

- ustawowymi od kwoty 70,69 z} liczonymi od dnia 1 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty



z zastrzezeniem, iz odpowiedzialno§¢é M. S. ograniczona jest do wpisu hipotecznego z tytulu hipoteki umownej w
wysokos$ci 680.000 zl oraz hipoteki umownej kaucyjnej w wysokosci 340.000 zl na nieruchomosci polozonej w
miejscowosci Z. dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...)

2/ zasadzil od pozwanej E. S. na rzecz strony powodowej kwote 458.492,51 zt wraz z odsetkami:

- umownymi od dnia 3 lipca 2014 r. od kwoty 434.517,49 zl liczconymi wedlug zmiennej stopy procentowej
obowigzujacej w (...) SA dla nalezno$ci przeterminowanych i pozostawionych po uplywie wypowiedzenia w stan
wymagalnosci, stanowiacej kazdorazowo nie wiecej niz czterokrotno$é wysokosci kredytu lombardowego (...) do dnia

zaplaty,

- ustawowymi od kwoty 23.904,33 zl liczonymi od dnia 1 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty,

- ustawowymi od kwoty 70,69 zl liczonymi od dnia 1 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty;

3/ zastrzegl, iz spelnienie $§wiadczenia objetego niniejszym orzeczeniem przez jedna z pozwanych zwalnia drugag;

4/ zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 30.145,69 zl tytulem kosztéw postepowania.
Jako podstawe faktyczng wyroku Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 marca 2009 roku E. S. i J. S. — jako kredytobiorcy - zawarli z (...)Bank(...)z siedziba w W. umowe kredytu
— Kredyt hipoteczny (...) nr (...) (zwana dalej Umowa). Na mocy tej umowy (...) S.A. w W. udzielilo kredytobiorcom
kredytu mieszkaniowego w wysokosci 680 000 zl, na okres 120 miesiecy, liczac od dnia zawarcia umowy. Umowa
skladala sie z CzeSci Szczegdlowej Umowy — (...) oraz CzeSci Ogdlnej Umowy — (...). Zgodnie z § 33 (...)
niesplacenie przez kredytobiorce czeSci albo catosci raty splaty kredytu w terminie okre§lonym w umowie spowoduje,
ze naleznoSci z tytulu zaleglej splaty staja sie zadluzeniem przeterminowanym. Za kazdy dzien kalendarzowy w
okresie utrzymywania sie zadluzenia przeterminowane z tytulu kredytu (...) S.A. pobiera odsetki wg obowigzujace;j
w tym okresie zmiennej stopy procentowej dla kredytéw przeterminowanych i kredytéw postawionych, po uplywie
okresu wypowiedzenia, w stan natychmiastowej wykonalnos$ci. Stopa procentowa dla kredytow przeterminowanych
w stosunku rocznym jest rowna czterokrotnosci wysokoéci stopy kredytu lombardowego (...) Banku (...). Zgodnie
z § 13 (...) niezaleznie od innych form powiadamiania klientéw, (...) S.A. podaje do wiadomo$ci Kredytobiorcow
obowiazujace prowizje i oplaty bankowe oraz ich wysoko$¢ w komunikatach dostepnych w lokalach oraz na stronie
internetowej banku. Zgodnie z komunikatem nr(...) (...) S.A. od dnia 4 lipca 3013 roku stopa procentowa w stosunku
rocznym dla kredytéw przeterminowanych i kredytow postawionych, po uplywie okresu wypowiedzenia, w stan
natychmiastowej wykonalno$ci wynosi 16%. W dniu zawarcia Umowy oprocentowanie to wynosito 22% (§ 2 (...)).

W § 4 umowy strony postanowily, ze zabezpieczenie splaty kredytu stanowié¢ bedzie:
1/ hipoteka zwykla laczna na:

a) nieruchomosci, ktérej wladcicielem jest E. S., zlokalizowanej w miejscowosci Z. (...), dziatka nr (...), dla ktérej jest
prowadzona ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy w T. VI Wydzial Ksiag Wieczystych,

b) nieruchomosci, ktorej wlascicielem jest E. S., zlokalizowanej w miejscowosci Z., dzialka nr (...), dla ktorej jest
prowadzona ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy wT.VI Wydzial Ksigg Wieczystych,

- do kwoty 680 000 zl;
2/ hipoteka kaucyjna lgczna na:

a) nieruchomoéci, ktérej wlascicielem jest E. S., zlokalizowanej w miejscowosci Z. (...), dzialka nr (...), dla ktorej jest
prowadzona ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy wT.VI Wydzial Ksigg Wieczystych,



b) nieruchomodci, ktorej wladcicielem jest E. S., zlokalizowanej w miejscowoéci Z., dziatka nr (...), dla ktorej jest
prowadzona ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy wT.VI Wydzial Ksigg Wieczystych,

- do kwoty 340 000 zl.

W zwigzku z powyzszym, nieruchomos$¢ potozona w miejscowosci Z., gmina T., wojewodztwo (...) dla ktorej Sad
Rejonowy w T. wydzial VI Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...), obcigzono na rzecz strony powodowej
hipotekami: zwykla w kwocie 680 000 zl oraz kaucyjna do kwoty 340 000 zl, zabezpieczajacymi wierzytelnosci banku
z tytulu zawartej umowy. Ksiege wieczystg nr (...) zamknieto z uwagi na catkowite przeniesienie nieruchomosci nig
objetej - tj. dzialki nr (...) - do KW nr (...). Z tego tez wzgledu wykreslono z ksiegi wieczystej nr (...) — ksiege KW nr
(...) jako wspolobciazona hipoteka umowna laczna.

W dniu 23 kwietnia 2014 roku strona powodowa wystawila przeciwko E. S. oraz J. S., solidarnie odpowiedzialnym
z tytulu umowy, bankowy tytul egzekucyjny nr (...) stwierdzajac w nim, Ze na dzien 23 kwietnia 2014 roku wobec
kredytobiorcow figuruje w ksiegach (...) S.A. wymagalne zadluzenie w lacznej wysokosci 444 898,21 zl, na ktore skltada
sie nalezno$¢ glowna w kwocie 434 517,49 zl oraz odsetki naliczone od dnia 15.12.2013r. do dnia 22.04.2014 r. w
kwocie 10 380,72 zL. Postanowieniem z dnia 8 maja 2014 roku Sad Rejonowy w T. nadal klauzule wykonalnosci ww.
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

W zwigzku z nabyciem przez M. S. przedmiotowej nieruchomosci obciazonej na rzecz strony powodowej hipotekami,
(...) S.A. w dniu 4 czerwca 2014 roku skierowala do niej wezwanie do zaplaty kwoty 452 968, 78 zl, na ktora skladala
sie kwota niesptaconego kapitatu (nalezno$ci gtéwnej) w wysokos$ci 434 517,49 zl, kwota naliczonych odsetek do dnia
04.06.2014 1. w wysoko$ci 18 380,60 zl oraz kwota 70,69 zl stanowigca koszty.

Dnia 3 lipca 2014 roku powod wystawil wyciag z ksigg banku (...)., w ktérym oéwiadczyl, ze w ksiegach figuruje
wymagalne zadluzenie M. S. — odpowiedzialnej z tytulu nabycia nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci Z. dla ktorej
Sad Rejonowy wT.prowadzi ksiege wieczysta nr (...), na ktérej Bank ma ustanowiona zwykla hipoteke zwykla w kwocie
680 000 7l oraz hipoteke umowna kaucyjna w wysokos$ci 340 000 zl, jako zabezpieczenie umowy kredytu hipotecznego
(...)nr (...) z dnia 5 marca 2009 roku — wedlug stanu na dzien 3 lipca 2014 roku w lgcznej kwocie 458 492,51 zl, na
ktora skladaja sie:

- nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 434 517,49 zl,
- odsetki naliczone od dnia 15 grudnia 2013 roku do dnia 2 lipca 2014 roku w wysokos$ci 23 904,33 z,
- koszty w wysokoéci 70,69 zl.

Powod wskazal ze dalsze odsetki od dnia 3 lipca 2014 roku sa naliczane od kwoty naleznosci gtownej — wg umownej
stopy procentowej wynoszacej 16% w stosunku rocznym (stopa procentowa obowigzujaca w (...) S.A. na dzien
wystawienia wyciggu bankowego).

W chwili wniesienia pozwu, tj. dnia 4 sierpnia 2014 roku, wlascicielem nieruchomosci polozonej w miejscowosci Z.,
gmina T., wojewddztwo (...) dla ktérej Sad Rejonowy w T.wydzial VI Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
nr (...) byla M. S., na co wskazuje wydruk z systemu Elektronicznej Ksiegi Wieczystej dot. KW nr (...) z dnia 3 lipca
2014 roku k. 18-38.

Umowa zawartg w formie aktu notarialnego w dniu 7 listopada 2014 roku, M. S., w ktorej imieniu dzialal pelnomocnik
w osobie J. S., darowala E. S. dzialki nr (...) o powierzchni 1,8436 ha w miejscowosci Z., gmina T., wraz z budynkami.
Ponadto E. S. ustanowila na rzecz M. S. nieodplatna i dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania polegajaca na prawnie
zamieszkiwania w budynku polozonym na darowanej jej nieruchomosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zalagczonych do akt sprawy przez strony, odnoénie
ktorych nie dostrzegl jakichkolwiek podstaw do nieprzyznania im mocy dowodowej. Zdaniem Sadu w przedmiotowej



sprawie zebrany material dowodowy wyjasnit stan faktyczny i nie bylo takich faktow, ktére wymagalyby przestuchania
pozwanych. Dowdd z przestluchania strony nie ma bowiem charakteru obligatoryjnego w sprawach cywilnych i ocena,
czy konieczne jest jego przeprowadzenie, nalezy do sadu. Jego przeprowadzenie konieczne jest wowczas, gdy nie
ma mozliwoéci przeprowadzenia innych dowodéw, lub gdy brak jest dowodoéw, a taka sytuacja w przedmiotowym
postepowaniu nie zachodzila.

Zdaniem Sadu Okregowego, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W S$wietle zebranego materiatu dowodowego dluznikiem osobistym jest pozwana E. S., ktora wraz z J. S. jako
kredytobiorcy w dniu 5 marca 2009 roku zawarli ze strong powodowa umowe kredytu hipotecznego (...) nr (...)
w wysoko$ci 680 000 zh. Okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy, w tym wysoko§é zadluzenia z tytulu ww. umowy
kredytowej nie byly przez pozwana E. S. kwestionowane. Pozwana uznala pow6dztwo w caloéci.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie pozostawia takze watpliwoSci, iz w ksiedze wieczystej nr (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w T. dla nieruchomosci polozonej w Z., gmina T., wojewddztwo (...), figuruja wpisy
hipoteki umownej zwyklej w kwocie 680 000 zt oraz hipoteki umownej kaucyjnej w wysokoéci do 340 000 zl na rzecz
powoda — Banku (...). z siedziba w W.. Obciazenie hipoteczne nieruchomosci zostalo dokonane na zabezpieczenie
wierzytelno$ci z umowy kredytu hipotecznego (...) nr (...) zawartej przez E. S. 1 J. S. jako kredytobiorcow i powodowa
spotke w dniu 5 marca 2009 roku.

W takim ukladzie pozwana E. S. jako dluznik osobisty odpowiada wobec wierzyciela calym swoim majatkiem
i z tego wzgledu powodztwo w stosunku do pozwanej E. S. zostalo uwzglednione w calosci bez ograniczenia
odpowiedzialno$ci pozwanej z tytulu ustanowionej na rzecz strony powodowej hipoteki umownej kaucyjnej i zwyklej
na ww. nieruchomoéci.

Prawo wlasnoéci przedmiotowej nieruchomosci w chwili wniesienia pozwu tj. 4 sierpnia 2014 roku przystugiwato
natomiast pozwanej M. S.. Pozwana M. S. nie kwestionowala w istocie istnienia dochodzonej przez powoda
wierzytelno$ci, lecz negowala wskazywana wysoko$¢ roszczenia, w tym naleznoéci glownej i skapitalizowanych
odsetek. W ocenie pozwanej powod nie udowodnil nalezycie wysokosci dochodzonego roszezenia. Zadnego z tych
zarzutow Sad nie uwzglednil.

Co do wysokoéci zadluzenia Sad stwierdzil, iz powodowy Bank przedstawil na okoliczno$¢ obecnej wysokos$ci
wierzytelno$ci dokument w postaci wyciagu z ksigg bankowych z dnia 3 lipca 2014 roku. Co prawda dokument taki od
dnia 20 lipca 2013r. w postepowaniu cywilnym utracil moc dokumentu urzedowego (wraz ze zmiana art. 95 ustawy
Prawo bankowe), to jednak dane w nim wyszczego6lnione nie zostaly w zaden sposéb zakwestionowane przez pozwana,
ktéra nie podala nawet w jakiej konkretnej czeSci kwestionuje wysoko$é roszczenia. Pozwana musiala przeciwko
dowodowi wskazaé okolicznosci, ktore by ukazywaly, ze takie zadluzenie po stronie kredytobiorcy nie wystepuje lub
jest innej wysoko$ci. Pozwana winna wykaza¢ inicjatywe dowodowa w kierunku, iz wyliczenia przedstawione przez
strone powodowg zostaly dokonane wadliwie. Tymczasem zarzuty pozwanej dotyczace wysoko$ci zadluzenia jawig
sie jako goloslowne, gdyz pozwana probujac podwazy¢ powolane przez powoda dowody nie zaoferowala zadnych
konkretnych $rodkéow dowodowych, w tym choéby potwierdzenn dokonanych splat. Ciezar dowodu w tej mierze
obcigzal za$ pozwana. Dokumenty zaoferowane przez powodowy Bank jako dowody mialy charakter dokumentow
prywatnych i w takim zakresie w jakim ich prawdziwo$¢ nie byla podwazana, zawarte w nich o$wiadczenia zostaly
uznane za zgodne z prawda (art. 253 k.p.c.). Samo zanegowanie wyciggu z ksigg rachunkowych wylacznie z tej
przyczyny, ze nie posiada on charakteru dokumentu urzedowego nie przesadza o braku mozliwosci konstruowania na
tej podstawie przez Sad ustalen faktycznych i wysnucia wnioskéw, ze pozwana M. S. ponosi odpowiedzialnoé¢ z tytutu
niesplaconych nalezno$ci kredytowych przez E. S. i J. S.. Ponadto dokonujac konfrontacji przedlozonego wyciagu z
ksigg bankowych z innymi dowodami, a w szczegblnosci z umowa kredytu, bankowym tytutem egzekucyjnym wraz
z klauzula wykonalnoSci, nie negowanymi przez pozwana wezwaniami do zaplaty, nalezy stwierdzi¢, iz pozwana
E. S. i J. S., na dzief wniesienia pozwu posiadali zadluzenie z tytulu umowy kredytu w kwocie dochodzonej w
niniejszym postepowaniu. Ponadto wysoko$é zadluzenia z tytulu umowy kredytowej z dnia 5 marca 2009 roku zostala



potwierdzona przez dluznika osobistego, to jest pozwana E. S., ktdra nie negowala wysokoSci zgloszonego przez
powoda roszczenia, w tym zaréwno naleznoS$ci glownej jak i naleznoSci odsetkowych, a uznala powodztwo w caloéci.

Podstawe uwzglednienia powodztwa w niniejszej sprawie w stosunku do pozwanej M. S. stanowil przepis art. 65
ust. 11 art.69 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej u.k.w.h.). Zgodnie z przepisem art.
65 ust. 1. uk.w.h. w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnoéci wynikajacej z okre$lonego stosunku prawnego
mozna nieruchomo$¢ obcigzy¢ prawem, na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzié zaspokojenia z nieruchomosci
bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoScig, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasSciciela
nieruchomoéci (hipoteka). Przepis art. 69 u.k.w.h. stanowi za$, ze hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie
hipoteki roszczenia o odsetki oraz o przyznane koszty postepowania, jak réwniez inne roszczenia o §wiadczenia
uboczne, jezeli zostaly wymienione w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej. Tym
samym pozwana jako dluznik rzeczowy mogla zosta¢ obcigzona do wysokosci zabezpieczenia hipotecznego tj. do kwoty
1 020 000z} takze zaleglymi odsetkami, kosztami egzekucji oraz kosztami sadowymi.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 19/02 (LEX nr 602311) ,,wierzyciel hipoteczny
ma prawo do wytoczenia przeciwko dtuznikowi hipotecznemu, nie bedacemu dluznikiem osobistym, powodztwa o
Swiadczenie - celem umozliwienia wierzycielowi prowadzenia egzekucji z obciazonej nieruchomosci”. Z tego powodu
samo roszczenie przeciwko pozwanej o zaplate jest dopuszczalne i nie jest konieczne wytoczenie w pierwszej kolejnos$ci
powbddztwa przeciwko dluznikowi osobistemu — kredytobiorcy.

W wyroku z dnia 25 sierpnia 2004 r., IV CK 606/03, Lex nr 188488, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,sens hipoteki
polega na tym, aby w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia od dtuznika osobistego wierzyciel mogl uzyskac zaspokojenie
od dluznika rzeczowego - do wysokosci hipoteki - pomimo tego, ze zaden stosunek obligacyjny pomiedzy nimi nie
istnieje.” Majac na uwadze, iz powddztwo skierowane jest takze przeciwko dluznikowi hipotecznemu — M. S., ktory
nie jest dluznikiem osobistym, Sad Okregowy zasadzil dochodzone roszczenie z ograniczeniem odpowiedzialnoéci
pozwanej do wysoko$ci hipotek: zwyklej w kwocie 680 000 z} i kaucyjnej w kwocie 340 000 zl zabezpieczajacych
splate wierzytelnoSci przystugujgcej stornie powodowej wobec E. S. i J. S. z tytulu umowy kredytowej z dnia 5
marca 2009 roku, na nieruchomosci polozonej w miejscowoéci Z. (gmina T.), objetej ksiega wieczysta prowadzona
przez Sad Rejonowy w T. — VI Wydzial Ksiag Wieczystych nr (...). Takie wyrzeczenie gwarantuje w ocenie Sadu
ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanej M. S. do ww. nieruchomo$ci, albowiem z istoty hipoteki wynika, iz dtuznik
hipoteczny odpowiada przed wierzycielem wylacznie posiadang przez siebie nieruchomos$cia obciazona hipoteka,
zatem egzekucja prowadzona w stosunku do dluznika rzeczowego moze by¢ skierowana wylacznie do obcigzonej
hipoteka nieruchomoéci.

Sad dostrzegl, ze w toku postepowania pozwana M. S. zbyla obciazong hipoteka nieruchomo$é na rzecz pozwanej E. S.
w drodze umowy darowizny zawartej w dniu 7 listopada 2014 roku, mial jednak na uwadze, tresé art. 192 pkt 3 k.p.c.
stanowiacy, iz z chwilg doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na
dalszy bieg sprawy, nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej. Oznacza to, ze z
chwila doreczenia pozwu pozwanemu (w przedmiotowej sprawie w dniu 16 pazdziernika 2014 roku — k.52) nastepuje
stabilizacja procesu, ktéra wyraza sie tym, ze zbycie rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na dalszy bieg
sprawy. Oznacza to, ze w razie zbycia rzeczy lub prawa w toku postepowania sad dalej sprawe prowadzi tak, jakby
do zadnych zmian nie doszlo, a wydany wyrok bedzie obejmowatl pierwotnego zbywce. Mimo zbycia rzeczy lub praw
objetych sporem, zar6wno przez jedng, jak i druga strone, a nawet przez obie strony, zbywca zachowuje legitymacje
procesowa (wyrok SN z 21 stycznia 2009 r., III CSK 248/08, SIP Legalis nr 236414). Majgc powyzsze na uwadze w
przedmiotowej sprawie pozwana M. S. posiadala legitymacje procesowa bierna w niniejszej sprawie.

Sad zaznaczyl, ze strona powodowa nie wyrazila zgody na wstapienie pozwanej E. S. do procesu w miejsce pozwanej
M. S.. W zwiagzku z powyzszym obie pozwane sa biernie legitymowane do udzialu w niniejszej sprawie, a wystepujace
pomiedzy nimi wspdluczestnictwo procesowe ma charakter formalny. W takim ukladzie sytuacyjnym pozwana M.
S. ponosi odpowiedzialno$¢ za wierzytelnosé z tytulu umowy kredytowej z dnia 5 marca 2009 roku jako dluznik
rzeczowy, natomiast pozwana E. S. jako dluznik osobisty. Pow6d w stosunku do pozwanej M. S. w niniejszej sprawie



korzysta wylgcznie z zabezpieczenia hipotecznego, ktére gwarantuje mu wylacznie prawo pierwszenstwa zaspokojenia
z nieruchomoéci przed innymi wierzycielami. Pozwana E. S. jako dluznik osobisty odpowiada natomiast wobec
wierzyciela calym swoim majatkiem.

Odpowiedzialno$¢ dluznika osobistego z tytulu zaciagnietego kredytu i odpowiedzialnoé¢ diuznika rzeczowego,
ktorego nieruchomo$c zostala obcigzona hipoteka dla zabezpieczenia udzielonego kredytu, jest odpowiedzialnoécia
in solidum (przepisy o odpowiedzialno$ci solidarnej znajduja tutaj odpowiednie zastosowanie), z tym ograniczeniem,
ze egzekucja prowadzona w stosunku do dluznika rzeczowego moze by¢ skierowana wylacznie do obcigzonej hipoteka
nieruchomoéci — co znalazlo swoje odzwierciedlenie w tre$ci wyroku sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
marca 1997 r., sygn. I CKU 78/96, SIP Legalis nr 66902).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. stanowiacych, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody
i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Wskazac¢ w
tym miejscu nalezy, ze strona powodowa na dzien 3 lipca 2014 roku dokonala kapitalizacji odsetek umownych
przystugujacych od niesplaconej kwoty kapitatu gtéwnego tj. kwoty 458 492,51 zl, na podstawie Umowy kredytowej
przyjmujac oprocentowanie w stosunku do naleznosci przeterminowanych i wraz z wytoczeniem powd6dztwa zazadala
kwoty 23 904,33 zl tytulem skapitalizowanych umownych (karnych) odsetek od niesplaconej kwoty pobranego
kredytu. Nastepnie z dniem wytoczenia powddztwa od kwoty skapitalizowanych odsetek — 23 904,33 zI — strona
powodowa domagatla sie odsetek ustawowych od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty. Przepis art. 482 §
1 k.c. daje mozliwo$¢ domagania sie skapitalizowanych odsetek za okres od terminu platnosSci wierzytelnoSci do
daty wniesienia pozwu oraz zadania odsetek od zaleglych odsetek od momentu wytoczenia powbddztwa. Odsetki od
odsetek nalezy liczyé od dnia wytoczenia powddztwa o te odsetki. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18
maja 1994r.,sygn. akt III CZP 70/94, samo pozwanie o odsetki zalegle — a wiec o odsetki za op6znienie w zaplacie
okre$lonej sumy pienieznej — nie daje jeszcze podstawy do stosowania procentu sktadanego od dnia zlozenia pozwu. W
konsekwencji zadanie pozwu musi objaé takze odsetki od odsetek i dopiero ten moment otwiera mozliwo$¢ obliczania
odsetek od nowej, podwyzszonej wysokos$ci (SIP Legalis nr 28629).

Sad nie podzielil zarzutow pozwanej M. S. o braku zdolnoSci sadowej strony powodowej. Zdolno$¢ sagdowg strony
postepowania cywilnego okresla sie jednak przede wszystkim jako jej przymiot pozwalajacy na przeprowadzenie
z jej udzialem jako strony waznego procesu. Przepis art. 64 k.p.c. wyposaza w zdolnoé¢ sadowa osoby fizyczne i
prawne oraz jednostki organizacyjne niebedace osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$é prawna. W
pozwie w sposob odpowiedni okres§lono strone powodowa podajac, ze jest nig (...)Bank (...)z siedzibg w W., tj. osoba
prawna. Podanie dodatkowo oddzialu banku czy tez jednostki windykacyjnej, stuzy jedynie wskazaniu w zwiazku
z funkcjonowaniem jakich oddzialéw czy jednostek dzialajacych w ramach powodowej spdtki, powstato roszczenie
dochodzone w niniejszej sprawie. Nie zmienia to jednak faktu, ze jako strona powodowa wystepuje spolka akcyjna —
(...) S.A. zsiedziba w W.. Sad dodal, ze w przedmiotowej sprawie okre§lono powoda w sposéb pozwalajacy na jego pelna
identyfikacje, poprzez podanie pelnej nazwy, formy prawnej i siedziby sp6iki, a tylko dodatkowo wskazano jednostke
organizacyjng — oddzial spolki. Takie okreslenie nie tworzy jakichkolwiek watpliwoéci co do podmiotu bedacego
strona powodowa, za$§ uzupeklienie nazwy Banku o nazwe oddzialu nie pozbawia go zdolnosSci sadowej, skoro nadal
powodem pozostaje osoba prawna. W tym stanie rzeczy zarzut braku zdolnosci sagdowej strony powodowej uznaé
nalezy za chybiony. Brak tez podstaw do podzielenia zarzutu pozwanej, jakoby pelnomocnik dzialajacy w imieniu
powodowej spoiki nie byt umocowany do dzialania w jej imieniu, albowiem przy podpisywaniu pelnomocnictwa Bank
nie byl wlasciwie reprezentowany. Fakt, iz na dziefi wniesienia pozwu osoba, ktéra podpisala pelnomocnictwo nie
jest juz czlonkiem zarzadu spo6lki nie oznacza, ze pelnomocnictwo wygasto. W takim przypadku mozna udzielone
pelnomocnictwo odwolaé, a pozwana nie wykazala, aby mialo to miejsce.

O kosztach orzeczono po mysli art. 98 k.p.c. i art. 105 § 2 k.p.c. — zasadzajac od pozwanych, jako przegrywajacych
sprawe, solidarnie na rzecz strony powodowej koszty procesu. Orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu jest zgodne
ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w uchwale z dnia 7 kwietnia 1975 roku sygn. akt III CZP 6/75 (SIP
Legalis 18686), ktore Sad orzekajacy w pelni zzakceptowal. Wskazano w nim, iz uznawana w doktrynie instytucja



solidarnoéci nieprawidlowej (in solidum) polega na odpowiednim stosowaniu przepiséw o solidarnoéci uregulowane;j
w kodeksie cywilnym, zatem w takiej sytuacji stosuje sie — w zakresie kosztéw procesu — odpowiednio art. 105 § 2
k.p.c. Na koszty procesu zlozyla sie uiszczona przez strone powodowa oplata od pozwu — 22 925 71, koszty zastepstwa
pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego ustalone w wysoko$ci 7 200 oraz wskazane w pozwie koszty
dochodzenia roszczen w postaci kosztéw poswiadczonych notarialnie odpiséw pelnomocnictw — 3,69 zt i oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa procesowego — 17 zk.

Apelacje od tego wyroku wniosta M. S., zarzucajac:

1/ razace naruszenie przepisu prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia w
postaci obrazy art. 316 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci faktycznych, jakie
zaistnialy przed zamknieciem rozprawy to jest utraty przez M. S. legitymacji biernej oraz uzyskania wylacznej
legitymacji biernej przez wezwana do udzialu w charakterze pozwanej E. S.;

2/ naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci obrazy art. 65 ust 1 ustawy o ksiegach wieczystych, ktore polegalo
na blednym zasadzeniu zadania od M. S., podczas gdy w dacie wyrokowania nie byla dluzniczka rzeczowa powddki;

3/ razace naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére miato istotny wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia w
postaci obrazy art. 72 § 1 pkt 2 w zw. z art. 187 § 1 pkt 1-2 w zw. z art. 194 § 3 k.p.c, polegajace na blednym przyjeciu
istnienia mozliwo$ci skorzystania z instytucji dopozwania i uznaniu jednorodnosci dochodzonego roszczenia o zaplate
przy jednoczesnej blednej akceptacji istnienia konstrukeji wspotuczestnictwa formalnego po stronie pozwanej;

4/ razace naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci obrazy
art. 194 § 3 k.p.c, ktora przejawia sie wadliwg identyfikacja statusu pozwanych a to M. S. oraz E. S., ktore polegalo
na blednym przyjeciu, ze w dacie wytaczania powbddztwa w tej sprawie mozliwe bylo pozwanie na tozsamej podstawie
faktycznej zarébwno M. S. oraz E. S., podczas gdy niezmieniona podstawa faktyczna zadania bazowala wylacznie
na konstrukeji odpowiedzialnoSci rzeczowej strony biernej, natomiast w dacie pozywania M. S., E. S. nie byla
odpowiedzialna rzeczowo wobec powodki, co definitywnie wyklucza mozliwo$¢é modyfikacji podmiotowej procesu,
zgodnie ze wskazanym wzorcem kontroli apelacyjne;j;

5/ razace naruszenie przepisu prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia w
postaci obrazy art. 187 § 1 pkt 2 w zw. z art. 192 pkt 3 k.p.c, ktore polegalo na zaniechaniu zastosowania tego
ostatniego przepisu, podczas gdy w toku kontrolowanego postepowania nastgpito przeniesienie przedmiotu hipoteki
na E. S., natomiast przedmiot postepowania statuowany zadaniem zaplaty okreslonej w pozwie kwoty pienieznej
bazowal na odpowiedzialnoSci rzeczowej pozwanego, tymczasem wezwanie E. S. odbylo sie na wyrazne zadanie strony
czynnej postepowania, co oznacza w realiach tego procesu zezwolenie na modyfikacje podmiotowa kontrolowanego
postepowania;

a z ostroznoéci procesowej, ponadto:

6/ naruszenie przepisu art. 95a ust. 1a ustawy prawo bankowe, ktore polega na oparciu rozstrzygniecia na wyciagu
z ksigg bankowych, pomimo ze pozwana zakwestionowala wysoko$¢ wskazanej tam kwoty pienieznej stanowigcej
nalezno$¢ gtownag;

7/ razace naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia w postaci obrazy
art. 232 k.p.c., polegajace na mylnym przyjeciu, iz pozwana jako dluznik rzeczowy mogla zosta¢ obciazona do
wysoko$ci zabezpieczenia hipotecznego tj. do kwoty 680 000 zl oraz do kwoty 340 000 zl takze zaleglymi odsetkami,
kosztami egzekucji czy kosztami sadowymi, podczas gdy powdd nie wykazal zadnym dokumentem, aby w sumie
hipotek, wpisanych w ksiedze wieczystej (...) mieécily sie rowniez zalegle odsetki (w tym kapitalowe), koszty, itp.,

8/ naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci obrazy art. 65 ust 1 w zw. z art. 69 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, ktére polega na razaco blednej ich wykladni, a w szczeg6lnosci na przyjeciu, iz dluznik



rzeczowy, nie bedacy jednocze$nie dluznikiem osobistym moze znosi¢ egzekucje z innych skladnikéw swojego
majatku, niz obcigzona hipoteka nieruchomos¢;

9/ razaca obraze przepisOw prawa procesowego, w postaci naruszenia art. 319 k.p.c, w ten sposoéb, ze Sad I
instancji zaniechat zastrzezenia pozwanej jako dluznikowi rzeczowemu prawa do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie jej odpowiedzialnosci do nieruchomoéci, obcigzonej hipotecznie, dla ktorej Sad
Rejonowy wT.Wydzial VI Ksiag wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...);

10/ naruszenie przepisu prawa procesowego w postaci obrazy art. 328 § 2 k.p.c.;

11/ razace naruszenie przepisOw prawa procesowego w postaci obrazy art. 102 k.p.c. poprzez nieuzasadnione
zaniechanie skorzystania z tej dyspozycji i obciazenie pozwanej kosztami procesu, pomimo ze pozwana byla zmuszona
do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty I Ne 57/14 z 19 wrze$nia 2014 r. podjetego przez Sad Okregowy w Tarnowie
Wydzial I Cywilny zwlaszcza z uwagi na brak wyrzeczenia odno$nie ograniczenia rzeczowego tej osoby, podczas gdy
nawet powdd nie ukrywat tej okoliczno$ci w uzasadnieniu swojego pozwu oraz w zalaczonych don kopii dokumentow.

Na tej podstawie wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze Sad II instancji oddali w calo$ci powddztwo
w stosunku do M. S. oraz zasadzi od powoda na rzecz pozwanej koszty postepowania za pierwsza i druga instancje.

Nadto zazalenie na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu wniosla pozwana E. S., zarzucajac:

1/ obraze przepisu postepowania majaca wplyw na tres¢ skarzonego postanowienia tj. art. 101 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie pomimo, iz nie dala powodu do wytoczenia sprawy i uznala przy pierwszej czynnoéci procesowej
zadanie pozwu, co skutkowalo zasgdzeniem od niej na rzecz strony powodowej kwoty 30 145, 69 z} tytulem kosztéw
postepowania;

2/ ewentualnie na wypadek nie podzielenia ww. zarzutu zarzucila obraze art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie
pomimo, iz zachodzil szczegdlnie uzasadniony przypadek przemawiajacy za nie obcigzaniem mnie w ogole kosztami
postepowania.

Whniosla o zmiane postanowienia zawartego w pkt. 4 wyroku poprzez nie obcigzanie kosztami postepowania
poniesionymi przez strone powodowa.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji zwazyl, co nastepuje:

Sad I Instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje, oraz trafnie
zastosowal przepisy prawa procesowego i materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Te jednak powinny by¢ podniesione w apelacji wniesionej w ustawowym terminie, a nie w p6zniejszym piSmie
procesowym.

Bezzasadny jest zarzut niewykazania przez powoda zasadno$ci dochodzonego roszczenia przez oparcie sie wylacznie

na wyciagu z ksiag bankowych. Mimo, ze wyciag z ksiag bankowych nie ma mocy dokumentu urzedowego, to
nadal zachowuje moc dokumentu prywatnego i to na tyle wiarygodnego, ze nadal stanowi on podstawe do wydania



nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym zgodnie z art. 485 § 3 k.p.c. Przepis ten obejmuje réwniez poreczycieli
nie bedacych przedsiebiorcami. Powdd dolaczyl jednak do pozwu oprocz wyciggu umowe kredytu hipotecznego
(...) z 5.03.2009r zawartg przez powoda z E. S. i J. S., bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci, oéwiadczenie o ustanowieniu hipoteki, wyciagi z ksiag wieczystych, korespondencje stron i inne
wymagane dokumenty dla stwierdzenia jego roszczenia wobec obu pozwanych.

Nietrafnie pozwana zarzuca, ze podstawa faktyczna pozwu uzasadniala tylko odpowiedzialno$é duznika rzeczowego,
bowiem juz w pozwie powod oprbocz wskazania podstaw odpowiedzialno$ci rzeczowej M. S., przytoczyl twierdzenia
uzasadniajace odpowiedzialnoé¢ dluznikéw osobistych tj. E. S. i J. S. jak zawarcie umowy kredytowej, brak splaty
kredytu, wypowiedzenie umowy kredytowej, wydanie bankowego tytulu egzekucyjnego.

Z przedlozonych dokumentéw wynika, ze na wymagalne zadluzenie dochodzone pozwem skladaja sie:
- nalezno$¢ gtowna w wysokosci 434.517,49 zl,

- odsetki karne naliczone do dnia 02/07/2014r w wysoko$ci 2ie si3.904,33 zl, wg oprocentowania zmiennego w
wysokosci: 16% od 15/12/2013r do 02/07/2014r,

- koszty w wysokoSci 70,69 zl oraz dalsze nalezne odsetki od dnia 3 lipca 2014r s3 naliczane od kwoty w/w
nalezno$ci gtownej tj: 434 517,49 zI wg umownej stopy procentowej wynoszacej 16% w stosunku rocznym (stopa
procentowa obowigzujaca w (...) SA na dzien wystawienia niniejszego wyciagu z ksiag bankowych dla naleznosci
przeterminowanych i postawionych po uplywie wypowiedzenia.

Zasadzenie odsetek umownych znajduje uzasadnienie w § 33 umowy kredytu z dnia 5 marca 2009r. W mysl tego
postanowienia, niesplacenie przez kredytobiorce czesci albo caloéci raty splaty kredytu w terminie okreSlonym w
umowie, spowoduje, ze nalezno$ci z tytulu zaleglej splaty staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Natomiast w
kwestii dowodowej, nalezy zwrd6ci¢ uwage na nastepujace dokumenty:

- wyciag z ksigg bankowych nr (...) wraz z okreSlona stopa
procentowa w wysokoSci 16 % w skali roku za okres od dnia 15 grudnia 2013r do 2 lipca 2014r,

- uchwatle zarzadu Banku (...)/ (...) Zarzadu Banku z dnia 21 sierpnia 2007 r wraz z zalgcznikami,
- katalog informacyjnego Banku (...) (oprocentowanie),
- komunikat (...) S.A dotyczace zmiany oprocentowania.

Sad I instancji zasadnie uznal iz powo6dztwo zastuguje w caloSci na uwzglednienie. Dluznikiem osobistym jest pozwana
E. S., ktora wraz z J. S. odpowiadajg z tytulu kredytu hipotecznego. Pozwana E. S. uznala powddztwo w caloSci.
Prawng forma zabezpieczenia kredytu jest hipoteka umowna zwykta w wysoko$ci 680. 000 z} oraz hipoteka umowna
kaucyjna w wysoko$ci 340 000 zl na nieruchomosci potozonej w miejscowosci Z., ktorej wtascicielem w chwili ztozenia
pozwu byla pozwana M. S.. Odpowiedzialno§é M. S. ograniczona zostala do wysokoSci wpisu hipotecznego z tytulu
hipoteki umownej w wysoko$ci 680 000 zl oraz hipoteki umownej kaucyjnej w wysokosci 340 000 zl na nieruchomosci
polozonej w miejscowosci Z., dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...) przez Sad Rejonowy wT., VI Wydzial
Ksigg Wieczystych.

Konstrukcja odpowiedzialno$ci in solidum (solidarno$ci nieprawidlowej) wynika z réznych podstaw
odpowiedzialnoéci za ten sam dlug. Jest ona réwniez korzystna dla pozwanych, bowiem zapobiega dwukrotnej
egzekucji tego samego roszczenia.

Pozwana M. S. w istocie nie kwestionowata, co do zasady istnienia dochodzonej przez powoda wierzytelnosci
wynikajacej z hipotek, podnoszac inne zarzuty, ktére jednak okazaly sie nieuzasadnione. Z ustalen Sadu nie wynika,



aby pozwana obcigzono dodatkowo kosztami egzekucyjnymi, czy innymi kosztami. Roszczenie powoda zostalo
dokladnie wyliczone.

Sad I Instancji w obszernym uzasadnieniu wnikliwie przeanalizowal wszystkie istotne problemy prawa materialnego
i procesowego, zatem powtarzanie tej argumentacji nie jest celowe.

Pokrotce nalezy wskazaé, ze nie moga odnie$¢ skutku zarzuty odnoszace sie do naruszenia art. 65 ust. 1i art. 69 ustawy
z dnia 6 lipca 1982r o ksiegach wieczystych i hipotece. Nalezy w caloéci podzieli¢ analize tych dokonang przez Sad

Okregowy.

Odpowiedzialno$é pozwanej M. S. powstala w zwigzku z nabyciem nieruchomosci na ktorej Bank ma ustanowiong
hipoteke umowng zwykla w wysokoéci 680 000 zl oraz hipoteke umowna kaucyjna w wysokoéci 340 000 zt. Znaczenie
hipoteki z pewnoscia pozwanej wyjasnit notariusz przy podpisywaniu aktu notarialnego.

Hipoteka, jak wynika z art. 244 § 1 k.c., jest ograniczonym prawem rzeczowym. Powszechnie przyjmuje sie iz sens
hipoteki polega wlasnie na tym, aby wierzyciel mogl z danej nieruchomosci uzyskaé zaspokojenie od ewentualnego
nabywcy (dluznika rzeczowego) - do wysoko$ci hipoteki - pomimo tego, ze zaden stosunek obligacyjny pomiedzy
nimi nie istnieje. Wierzyciel jednak moze wszczaé egzekucje przeciwko dtuznikowi rzeczowemu, jedynie po uzyskaniu
przeciwko dtuznikowi rzeczowemu tytulu wykonawczego, czyli wyroku sadowego, a ppotem klauzuli wykonalno$ci
(por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2004-08-25, IV CK 606/03 (nie publikowany), postanowienie SN
z dnia 26 marca 1971 r., III CRN 553/70 (OSNC 1971, nr 10, poz. 185). Wytoczenie zatem przeciwko pozwanemu
powodztwa o zasadzenie nalezno$ci dochodzonej od dluznika osobistego, do wysokosci zabezpieczonej hipoteka, jest
uzasadnione. Wszak zaspokojenie wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci nastepuje wedlug przepiséw o sgdowym
postepowaniu egzekucyjnym (art. 75 k.w.h.). Obligatoryjnoéc tego trybu wymusza uzyskanie przez wierzyciela tytulu
wykonawczego, jako ze tytul ten jest podstawa kazdej egzekucji (art. 776 k.p.c.). System prawa powinien by¢ spojny,
zapewniajacy realizacje uprawnien ustawowych jego adresatom.

Jak wynika z ustalen Sadu I Instancji, w toku postepowania pozwana M. S. zbyla obcigzong nieruchomo$¢ na rzecz
pozwanej E. S. w drodze umowy darowizny zawartej w dniu 7 listopada 2014r.

W tej sytuacji trafnie Sad zastosowal tre$¢ przepisu art. 192 pkt 3 k.p.c., zgodnie z ktérym, z chwilg doreczenia pozwu
zbycie w toku sprawy, rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na dalszy bieg sprawy, nabywca moze jednak
wej$¢ na miejsce zbywcey za zezwoleniem strony przeciwnej. Mimo zbycia rzeczy lub praw objetych sporem, zbywca
zachowuje bierna legitymacje procesowa.

Ograniczenie odpowiedzialnoSci M. S., na wniosek pozwanej zawarty w apelacji Sad Apelacyjny doprecyzowal na
podstawie art. 319 k.p.c. w ten sposob, ze dodal stowa: ,,do warto$ci nieruchomosci”. Dalej idgce zadanie pozwanej w
tym zakresie, aby wyraznie wskazac, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej M. S. ogranicza sie do okre$lonego przedmiotu
majatkowego w postaci konkretnej nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...) Sad Apelacyjny oddalil w pkt III
wyroku jako zbedne i sprzeczne z powolanym przepisem. Wszak z treéci art. 319 k.p.c. wynika, ze sad nie powinien
wymienia¢ w przedmiotowym zastrzezeniu przedmiotu do ktérego ogranicza sie odpowiedzialno$¢ pozwanego ani
wskazywa¢ jego konkretnej wartoéci. Oczywistym jest, ze powdd z mocy ustanowionej hipoteki odno$nie pozwanej M.
S. moze zadaé zaspokojenia tylko z nieruchomos$ci. Wobec zbycia nieruchomosci odpowiedzialno$é M. S. ogranicza
sie w praktyce kosztow postepowania zasgdzonych w niniejszej sprawie. Sens orzekania wobec zbywcy nieruchomosci
w analogicznych sytuacjach sprowadza sie do mozliwosci uzyskania przez wierzyciela wobec nabywcy nieruchomosci
(w zakresie odpowiedzialno$ci rzeczowej) klauzuli wykonalnos$ci bez konieczno$ci wszczyna kolejnej sprawy.

Powodowy Bank wykazal iz Oddzial Centrum (...) w W. Biuro w K. jest jednostka organizacyjna Banku - (...). Jednak
prawidlowo oznaczona strong powodowsa, majaca zdolno$¢ sadowaq jest (...)Bank (...)w W. wpisana do Krajowego
Rejestru Sadowego pod pozycja 379 pelnego odpisu z rejestru przedsiebiorcow Nr (...). Dodawanie nazw oddzialow



czy innych jednostek organizacyjnych do wlasciwej nazwy osoby prawnej (firmy) w sentencji wyroku jest zbedne i
dlatego Sad sprostowat oznaczenie strony powodowej na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. jako niedokladno$é redakcyjna.

Sad uwzglednil apelacje pozwanej M. S. rowniez w czeSci dotyczacej zasadzonych kosztéw procesu uznajac za
odpowiednie obnizenie ich do kwoty 15.000 zl na postawie art. 102 k.p.c. Sad uznal, ze zasgdzenie takiej kwoty
odpowiada zasadom sluszno$ci majac na uwadze, ze pozwana studiuje i utrzymuje sie jedynie ze stypendium
naukowego oraz pomocy rodzicéw oraz nie posiada majatku poza obciazonym hipoteka mieszkaniem. Dodatkowo Sad
mial na uwadze, ze pozwana jest jedynie dtuznikiem rzeczowym i co do zasady odpowiada z nieruchomosci w racji
ustanowionej hipoteki. Jednak koszty niniejszego postepowania nie wchodza w jej zakres.

Zasadne okazalo sie réwniez zazalenie E. S. na orzeczenie w zakresie kosztow procesu z wnioskiem, aby nie
obcigzac jej kosztami procesu. Pozwana ta uznala przy pierwszej czynnoS$ci procesowej zagdanie pozwu. Powod nie
uzasadnil z jakich przyczyn pozywa te pozwang. Wszak dysponuje juz przeciwko niej tytutem wykonawczym opartym
na bankowym tytule egzekucyjnym. Powod nie ustosunkowal sie rowniez do zazalenia. Wprawdzie do pelnego
zastosowania art. 101 k.p.c. brak podstaw, gdyz pozwana nadal dlugu nie placi, a bankowy tytul egzekucyjny moze
by¢ (teoretycznie) podwazony w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego, niemniej zostaly spelnione przestanki do
nieobcigzania pozwanej kosztami postepowania. Z tych racji zmieniono pkt 4 zaskarzonego wyroku na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Z opisanych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, ze istnieja rowniez podstawy do nieobcigzania pozwanych kosztami
postepowania apelacyjnego.

Biorac pod uwage podniesione argumenty Sad Apelacyjny w czeSciowym uwzglednieniu apelacji zmienil cze$ciowo
zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., a w pozostalym zakresie oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.
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