Sygn. akt I ACa 276/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbodztwa H. M.

przeciwko M. N.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 grudnia 2014 r. sygn. akt I C 290/14

oddala apelacje.

Sygn. akt : I ACa 276/15

UZASADNIENIE

Powdd H. M., w pozwie skierowanym przeciwko swojej siostrze , M. N. , domagal sie nakazania jej usuniecia pomnika
jaki wykonata na miejscu pochéwku rodziny M. , znajdujacym na cmentarzu w D. , gdzie spoczywaja wuj i siostra stron.

Podnosil , Ze pozwana dokonala tego bez uzgodnienia z nim , osoba wspoluprawniona do decydowania o tym , kto
moze by¢ tam pochowany , przez co naruszyla jego dobra osobiste wynikajace ze shuzacego mu kultu pamieci oséb
tam pochowanych.

Pozwana domagala sie oddalenia powddztwa , oceniajac roszczenie brata jako catkowicie pozbawione uzasadnienia.

Podkreslajac , ze pomiedzy stronami istnieje od szeregu lat konflikt na tle majatkowym uznawala , iz zadanie powoda
jest kolejnym przejawem niecheci brata do niej. Przyznajac , ze wybudowala pomnik i katakumbe podziemna na czeéci



grobu rodzinnego , twierdzila , iz w zadnym zakresie nie umniejszyla uprawnien pozwanego w odniesieniu do podjecia
przez niego decyzji, kto - obok pozwanej ma byé réwniez tam pochowany. Nie ograniczylta przez swoje dzialanie takze
prawa powoda do sprawowania kultu oséb dotad pochowanych , przynalezacych do najblizszej rodziny stron.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014r Sad Okregowy w Kielcach powbdztwo oddalil.
Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia:
Strony sa rodzenstwem , majac jeszcze jedna siostre W. D. .

Na cmentarzu w D. znajduje sie grob rodziny M. , skladajacy sie z trzech kwater w ktorych pochowani sa , liczac od
lewej strony:

Dziadkowie powoda i pozwanej A. i M. M. (2), ktérzy zmarli w 1944r, w kolejnej ich wuj J. M. zmarly kilka lat po
dziadkach oraz siostra stron J. , ktéra zyjac trzy miesigce zmarla w 1957 r. Trzecia kwatere zajmuja ciala rodzicow
powoda i pozwanej , M. M. (3) zmarlej w 19951 oraz N. M. , ktéry nie zyje od 2010r.

Nagrobek dla potozonych w pierwszych dwdch kwaterach wykonal N. M. , okalajac je murkiem. Plyty nagrobne wraz
z krzyzami wskazywaly kto jest w nich pochowany.

Po $mierci ojca stron , za sugestia m. in. siostry W. D. M. N. w 2010r wykupila dla siebie miejsce do pochéwku w
kwaterze , gdzie spoczywaja wuj i siostra , placac 200 zlotych na rzecz parafii R. katolickiej w D. , w ktoérej zarzadzie
pozostaje teren cmentarza. W trzy lata p6zniej zlecila A. C. wybudowanie na wykupionym miejscu murowanej
katakumby i nagrobka z plyta. Zlecenie zostalo wykonane.

Obecnie w tym miejscu znajduje sie nagrobek z plyta opatrzona napisem (...) M. N., zyla lat ... zm... ,, Boze zbaw
» Staraniem pozwanej zostala takze na tej katakumbie umieszona plyta poSwiecona pamieci wuja J. i siostry J. z
napisem ,, SPM.:J.- zyt 35 lat , J. - zyla 3 miesigce, A. ,,

Potrzeba wykonania tej plyty wynikala z faktu , ze wczesniej , zwigzku z budowa katakumby usunieta zostala stara,
pos$wiecona tym osobom.

Pozwana odwiedza gréb rodzinny , co najmniej raz w miesiacu , porzadkuje go , sadzi kwiaty , zapala znicze. Chociaz
mieszka na stale w K. , chce by¢ pochowana w D. , gdzie przez lata pracowala w miejscowym Urzedzie Gminy i Osrodku
Pomocy (...). Jest wdowa, a jej maz pochowany jest w grobowcu rodzinnym w M. , w ktérym nie ma juz miejsca na
dodatkowy pochéwek.

Powod mieszka w K. jest emerytem i deklaruje , iz chce by¢ pochowany w cmentarzu przeznaczonym dla miasta w
miejscowosci C..

Wykupienie miejsca na pochéwek oraz urzadzenie murowanego grobu wraz z nagrobkiem przez pozwang
zaaprobowala w peni siostra W. D. , kt6ra chce by¢ pochowana gdzie indziej. Pretensje wobec dzialania siostra wyrazit
natomiast powod , zarzucajac brak uzgodnienia z nim tego przedsiewziecia , w sytuacji gdy poniost koszty wykonania
zdje¢ rodzicow na porcelanowym podkladzie.

Sad ustalit ponadto ,ze miejscu pochéwku dziadkéw stron jest miejsce dla jeszcze jednej osoby , o ile ta wykupi je u
zarzadcy cmentarza.

Strony sa ze soba skonfliktowane na tle majgtkowym , prowadzgc inicjatywy H. M. liczne postepowania przed réznymi
instytucjami , w tym spory sagdowe.

Nieporozumienia pomiedzy bratem i siostra wynikaja takze z faktow zwiazanych z opieka nad N. M. za jego zycia , ktory
pierwotnie przebywajac u corki nastepnie trafit do powoda , ktérego ustanowil spadkobiercg testamentowym oraz
darujgc mu nieruchomos$§é w D.. N. M. , ktory ostatnie lata zycia spedzit w (...) , a ktérego pogrzeb zorganizowal powdd ,



zyczyl siebie, aby w grobach M. zostal pochowany jeszcze kto$ z czlonkéw rodziny z tym , ze mial by¢ zachowany
nagrobek jego rodzicow.

Kwalifikujac roszczenie H. M. jako wywodzone z naruszenia jego dobra osobistego w postaci prawa do kultu oséb
zmarlych oraz prawa do wspéldecydowania o sposobie zadysponowania wolnym miejscem pochéwku , Sad Okregowy
uznat zadanie powoda domagajacego sie usuniecia nagrobka wraz z plyta , wykonanego przez siostre miejscu , gdzie
spoczywaja ich siostra oraz wuj za nieuzasadnione.

W rozwazaniach prawnych odwolujac sie w szczego6lnoéci do brzmienia art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy O cmentarzach i
chowaniu zmarlych stwierdzil, ze obydwie strony sporu sa , jako osoby najblizsze pochowanych w grobach rodziny M.
zmarlych , uprawnione do wspoéldecydowania o tym jak zadysponowaé wolnym miejscem dla dochowania pochéwku.
Samodzielna decyzja w tym zakresie pozwanej nie naruszenia wspoluprawnienia brata, w sytuacji , gdy jak wynika z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych , jest jeszcze miejsce aby i kolejng osobe mozna tam pochowac.

Swoim zachowaniem nie naruszyla takze M. N. prawa pozwanego do sprawowania kultu pamieci os6b pochowanych ,
a przy tym , to ona przed wszystkim ten kult sprawuje , dbajac o wyglad zewnetrzny mogil , oraz pielegnuje pamiec
o nich, systematycznie dbajac o kwiaty i palenie zniczy.

Zdaniem Sadu Okregowego , dokonujac przebudowy dotychczasowego nagrobka wuja i siostry nie postgpita przy tym
pozwana , co zarzucatl jej brat, wbrew woli ich zmarlego w 2010r ojca , Zyczacego sobie , by nagrobek dziadkoéw nie byl
naruszany w sytuacji kolejnego pochéwku , bo ten nie doznat na skutek prac zleconych przez M. N., jakiegokolwiek
uszczerbku.

W apelacji od tego orzeczenia , zaskarzajac je w calos$ci , H. M. domagal sie jego zmiany i uwzglednienia zadania pozwu
oraz obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami sporu .

Jako wniosek ewentualny sformulowal zadanie uchylenia go i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- bledu w ustaleniach faktycznych poprzez :

a/ nie ustalenie , iz takze apelujacy , na rowni z siostra, dbal o miejsce pochowania czlonkéw rodziny M. ,
b/ nie ustalenie , iz po jego $mierci takze rodzina powoda bedzie sprawowac kult zmarlych z rodziny M.,

¢/ wadliwym ustaleniu , iz podejmujac czynnos$ci zwigzane z budowa katakumby i nagrobka M. N. uszanowala wole
N. M. i nie naruszyla kwatery , w ktorej spoczywaja dziadkowie stron,

- naruszenia prawa materialnego a to art 10 ust. 1 ustawy O cmentarzach i chowaniu zmartych w zw z art. 23 ke, jako
konsekwencji oddalenia powbddztwa w sytuacji , kiedy pozwana dokonata przebudowy dotychczasowej kwatery bez
uzgodnienia z bratem , ktéry byl do niej , podobnie jak ona , wspoéluprawniony , co powinno prowadzi¢ do uznania , iz
tym samym siostra dopuscila sie naruszenia dobra osobistego powoda , usprawiedliwiajac jego zadanie restytucyjne
w postaci usuniecia wykonanego pomnika.

W motywach apelacji H. M. w istocie powtorzyl stanowisko , ktore prezentowal w postepowaniu rozpoznawczym przed
Sadem I instancji.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji , takze odwolujgc sie do dotychczasowej oceny zgloszonego roszczenia.
Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy H. M. nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.



Zarzut dotyczacy sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych z tre$cig zebranego w sprawie materialu procesowego
nie jest usprawiedliwiony albowiem formulujac go powdd poprzestaje jedynie na przeciwstawieniu faktom ustalonym
przez Sad Okregowy, wlasnej wersji zdarzen , jego zdaniem prawdziwych , bez odwolania sie do tre$ci dowodow ,
ktbre mialyby by¢ nieprawidlowo ocenione , a tym samym nie dawa¢ podstaw do takich konstatacji faktycznych na
ktorych zostalo oparte kwestionowane apelacja orzeczenie. Tego rodzaju konstrukcja stawianego zarzutu powoduje ,
ze wyczerpuje sie on w istocie , w dowolnej polemice z ustaleniami Sadu I instancji.

W tym konteksScie nalezy dodatkowo zwro6cié uwage na to, ze z kwestionowanych przezen ustaleni nie wynika, jak
twierdzi powod , iz jedynie M. N. dba o groby M. i tylko ona sprawuje kult ich pamieci ani tez to , do czego autor
apelacji rowniez odwoluje sie jako podstawy ocenianego zarzutu , iz w przyszlosci tylko jej syn moze zastapi¢ matke
w dbaloéci o pamiec po nich.

Nie ma rowniez racji H. M. negujac ustalenie dotyczace tego , ze siostra uszanowala wole stron N. M. , by nie narusza¢,
nagrobka jego rodzicow A. i M.. Podczas prac zwigzanych z przebudowa miejsca pochéwku wuja J. i siostry J. nie
doszlo do uszkodzenia nagrobka rodzicow , co wprost wynika ze zdje¢ grobéw na cmentarzu w D. zalaczonych do
akt / por. k.99 akt / Powdd wyrazajac w postepowaniu rozpoznawczym stanowisko przeciwne , poprzestal jedynie na
twierdzeniach nie oferujac dowoddéw potwierdzajacych je.

Niezasadno$¢ omawianego zarzutu ma to nastepstwo , iz ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji jako
poprawne i kompletne, a przy tym niesprzeczne z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego , Sad I instancji
przyjmuje za wlasne.

Chybiony jest rowniez drugi z zarzutéw apelacyjnych.

Z utrwalonego stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego na tle wykladni art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia
1959 O cmentarzach i chowaniu zmartych [ jedn. tekst DzU z 2011 nr 118 poz. 687 ] wynika , ze ta powolywana przez
powoda jako naruszona kwestionowanym orzeczeniem norma , nie jest Zrodlem powstania na rzecz kogokolwiek
prawa do grobu , okre$lajac jedynie osoby , ktérym przyshuguje prawo do pochowania w nim.

/ por. dla przykladu judykat SN z dnia 9 grudnia 2011r , publ. OSNC z 2012 nr 6 poz.76/

Zagadnienie , ktére stanowilo istote rozstrzyganego pomiedzy stronami sporu, zwigzane z uprawnieniem do
zadysponowania wolnym miejscem w grobie , obok wuja i siostry stron , przynalezy juz sfery praw osobistych kazdej z
nich ; uprawnienia bedacego elementem skladowym tych , ktére skltadaja sie, uyjmowane lacznie, na pojecie kultu oséb
zmarlych, uprzednio w tym miejscu pochowanych , rozumianego jako wynikajacy ze sfery uczu¢ i odczué odnoszacych
sie do ich postaci , a ktorego przejawem jest takze okazywanie szacunku , wspomnien i pamieci o nich, sposéb
urzadzenia nagrobka , jego ochrona przed zniszczeniem , jak réwniez skladanie wienicow , palenie zniczy.

/ por. takze w tej materii dla przykladu , wyrazajace te sama ocene judykaty Sadu Najwyzszego z 19 kwietnia 1996
r, sygn. I CRN 53/96 , publ. Lex nr 750269 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 b stycznia 2013, sygn. I
ACa 728/ 12, publ. Lex nr 1283356 /

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika , ze zaré6wno powod jak i jego siostra [obok ich siostry W. D., ktora aprobuje
dzialanie pozwanej ], sa osobami najblizszymi zmarlych , spoczywajacych dotad w grobach rodziny M. w D.. Wobec
tego sg oni wspoluprawnionymi w ramach realizacji praw osobistych zwigzanych z kultem oséb pochowanych do
podejmowania decyzji w zakresie zadysponowania wolnym miejscem , a zakres tego uprawnienia po stronie kazdego
z rodzenstwa jest samodzielny w tym znaczeniu , iz granica korzystania niego jest takie samo uprawnienie innych jego
beneficjentow.

Okoliczno$ci ujawnione w sprawie pozwalajg na ocene , ze realizujac je poprzez wykupienie zwolnionego miejsca u
zarzadcy cmentarza i stosownie przebudowujac cze$¢é wewnetrzna grobu oraz sam nagrobek z pelnym poszanowaniem
przy tym pamieci os6b dotad pochowanych , M. N. nie naruszyla wspoluprawnienia brata.



Wprawdzie nie pytala go o zgode na podjecie swojego , zrealizowanego p6zniej zamierzenia ale rdGwnoczes$nie nie
konkurowala z nim o to miejsce , skoro ten o nie sie nie ubiegal i nie ubiega nie byl i nie jest nadal , co potwierdzil w
toku procesu , zainteresowany by by¢ pochowany w miejscu spoczynku cztlonkéw jego rodziny na cmentarzu w D..

Co wiecej H. M. nie jest tym samym ograniczony w mozliwo$ci zapewnienia sobie miejsca pochowku wérod
najblizszych skoro , jak wynika z ustalen, kolejne miejsce takze jest wolne , a przy tym brak jest usprawiedliwionych
podstaw do stwierdzenia , Ze starania brata o nie spotkalyby sie ze sprzeciwem pozostalych wspdtuprawnionych, siostr.

Stawiany zarzut nie jest rowniez trafny dlatego , ze powdd nie wykazal w postepowaniu aby przez swoje zachowanie ,
ktére w jego ocenie ma by¢ Zrédlem roszczenia ochronnego , pozwana doprowadzila do naruszenia jego dobra
osobistego w postaci prawa do sprawowania kultu najblizszych zmarlych, uwzgledniajac inne elementy skladajace sie
na jego tresc.

Nie dowiodt w szczegblnosci i nie staral sie nawet wykazywaé tego , ze jest ograniczony za przyczyna pozwanej
siostry w sprawowaniu go nie moze dba¢ o miejace pochéwku rodzicow , dziadkdw siostry i wuja , skladaé kwiatow
czy pielegnowac ich pamieci przez palenie zniczy , czy w inny sposob okazywaé im szacunku. Jeszcze raz nalezy
przy tym pokresli¢ ,ze M. N. przebudowujac zewnetrze grobu J. i J. M. zadbala o to by w nowej formie nagrobka
fakt ich pochowania w tym miejscu byl godnie , w spos6b odpowiadajgcy panujacym w tym wzgledzie zwyczajom ,
upamietniony.

Nie mozna takze uznawac , ze opisane dobro osobiste powoda doznalo uszczerbku wobec , jak twierdzil, wobec
uszkodzenia , podczas prac zleconych przez siostre nagrobka, mogily rodzicow stron. Zgodnosé ich z rzeczywistoscia
zostala przez M. N. zaprzeczona , a dowody zgromadzone w sprawie , w tym w szczegbélnoSci dokumentacja
fotograficzna kaza ocenié ,ze depozycje powoda, w tym zakresie nie odpowiadaja prawdzie.

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za niezasadna, Sad Apelacyjny orzekl o jej oddaleniu na podstawie
art. 385 kpc.



