Sygn. akt I ACa 41/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Sobierajski (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Teresa Rak
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w N.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 13 listopada 2014 r. sygn. akt I C 958/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
120 zl (sto dwadziescia zlotych) tytudem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Nowym Sqczu na rzecz adwokata J. B. kwote
147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych szesédziesiqt groszy) w tym 27,60 zI podatku od towaréw
1 ustug tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym.
IACagq1/15
UZASADNIENIE



Pozwem z 8 lipca 2013 r. powod K. K. wniost o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej Skarbu Panstwa —
Dyrektora Zakladu Karnego w N. kwoty 80.000 z} jako zado$éuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych podczas
odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Pozwany Skarb Panstwa zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panistwa wniost o oddalenie powddztwa ,
zarzucil iz funkcjonariuszom zakladu karnego nie mozna przypiac¢ bezprawnos$ci zachowan.

Wyrokiem z 13 listopada 2014 1., sygn. akt I C 958/13, Sad Okregowy w Nowym Saczu oddalil powodztwo i rozstrzygnat
o kosztach.

Orzeczenie zapadlo na tle nastepujacego stanu faktycznego.

Sad Okregowy ustalil, Ze powdd K. K. byl osadzony w Zakladzie Karnym w N. w okresie od 19 marca 2013 r. do 2
lipca 2013 r. w r6znych celach, w tym w okresie od 28 marca 2013 r. do 22 kwietnia 2013 r. w celi o powierzchni

26,08 m(?) w ktorej przebywalo w tym czasie 11 osadzonych. Jedynie w tym czasie pobyt powoda w zakladzie

karnym odbywal sie w warunkach przeludnienia, tj. bez zachowania minimalnej normy 3 m®) na osobe. Pobyt ten

wynikal z decyzji dyrektora Zakladu Karnego z 28 marca 2013 r., a zostal przedtuzony decyzja z 5 kwietnia 2013
r., ktéra byla poprzedzona zgoda sedziego penitencjarnego z 3 kwietnia 2013 r. Decyzje te nie zostaly zaskarzone
przez powoda. W czasie pobytu powoda w Zakladzie Karnym w N. kazdy osadzony dysponowal oddzielnym 16zkiem
z materacem i miejscem do spozywania positkow. Lozka sa przymocowane do podlogi ze wzgledow bezpieczenstwa.
Kazdemu osadzonemu wydaje sie co miesiac mydlo, paste do zeboéw, maszynke do golenia i rolke papieru toaletowego,
a takze $rodki do utrzymania celi w czysto$ci. W kazdej celi jest kacik sanitarny wyposazony w niezbedna armature
i urzadzenia, oddzielony stala zabudowa z plyt wiérowych, ktora nie siega sufitu. Obudowa ma drzwi zamykane od
wewnatrz na zasuwke lub haczyk. W celach oddzialow II i III Pawilonu (...)w ktérym przebywatl powdd, jest biezaca
ciepla woda, natomiast w celach oddzialu IV Pawilonu(...)w ktérym powod byl umieszczony od 16 maja 2013 r. do
2 lipca 2013 r., jest tylko biezaca zimna woda, lecz na korytarzu jest punkt poboru goracej wody; ponadto osadzeni
maja w celach czajniki i grzalki elektryczne, ktérymi podgrzewaja wode réwniez do celéw sanitarnych. Raz w tygodni
osadzeni korzystaja z lazni. Cele sa ogrzewane, maja otwierane okna, a ponadto wiekszo$¢ z nich — takze kratki
wentylacji grawitacyjnej. Posilki dostarczane sa bezposrednio do cel w odpowiedniej temperaturze. Kazdy osadzony
ma mozliwo$c¢ korzystania z biblioteki, zaje¢ w Swietlicy i gier. Prenumerowana jest prasa codzienna, dostarczana do
kazdej celi i dziata radiowezel. Osadzeni wychodza na spacery.

W rozwazaniach prawnych Sad, odwolujac sie do art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., art. 110 § 2 k.k.w.
oraz art. 3 Europejskiej Konwencji, uznal, ze roszczenie o zado$cuczynienie nie moglo zosta¢ uwzglednione. Spoérod
wymienionych przez powoda niedogodnoéci jedynie jego pobyt w przepelionej celi oznaczal naruszenie jego dobr
osobistych, jednak dzialaniu strony pozwanej w tym zakresie nie mozna przypisa¢ bezprawno$ci, poniewaz jego
podstawa byly zgodne z prawem decyzje dyrektora Zakladu Karnego, a pobyt, na ktdry zreszta powdd sie zgodzil,
byl krotkotrwaly. Sad przyjal, ze strona pozwana zapewniala osadzonym odpowiednie standardy, w tym sanitarne, i
czynila wszystko, by zapewnié¢ powodowi wlasciwe warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci, a niedogodnoéci
— niewatpliwie wplywajace na subiektywne odczucia dyskomfortu — nie naruszaly jego praw. Sad ocenit twierdzenia
powoda jako przerysowane. Sad uznal tez, ze art. 448 k.c. przewiduje fakultatywne zasgdzenie zadoSéuczynienia w
przypadku naruszenia dobr osobistych i brak podstaw do przyznania zado$¢uczynienia w przypadku, gdy wprawdzie
doszlo do naruszenia dob osobistych, lecz wynikajaca stad dolegliwo$¢ jest nieznaczna.

Apelacje od wyroku wnidst powod, zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac:
1. naruszenie prawa materialnego, a to:

a) art. 24 k.c. wzw. z art. 448 k.c., art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
w zw. z art. 40 i art. 41 ust. 4 Konstytucji RP oraz art. 110 § 2 k.k.w. przez ich niezastosowanie,



b) art. 248 § 1 k.k.w. przez jego bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie,

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania i
doswiadczenia zZyciowego ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez zasadzenie na jego rzecz kwoty
80.000 7zl wraz z kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztoéw postepowania odwolawczego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie .

Sad Apelacyjny akceptuje i przyjmuje za wlasny stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy, czyniac go podstawa
rozstrzygniecia apelacyjnego, a takze co do zasady podziela zamieszczone w zaskarzonym wyroku wywody prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nalezy stwierdzié, ze jest to zarzut
blankietowy, niepoparty zadng argumentacja i dlatego nie moze zosta¢ uznany za uzasadniony. Skarzacy nie wskazat,
ktore ustalenia faktyczne kwestionuje ani ktére spoérod zgromadzonych w sprawie dowoddw mialy zosta¢ przez Sad
Okregowy ocenione ,,niezgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego”, poprzestajac na
og6lnym sformulowaniu zarzutu w czeSci wstepnej apelacji. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art.
233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw, skarzacy
powinien jednak wskazaé konkretne uchybienie.

Nietrafny jest zarzut obrazy art. 248 § 1 k.k.w. przez jego bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, poniewaz
norma wynikajaca z tego przepisu nie byla podstawa zaskarzonego rozstrzygniecia, co jednoznacznie wynika z jego
pisemnego uzasadnienia. Dawny art. 248 § 1 k.k.w. utracil moc z dniem 6 grudnia 2009 r. wskutek wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 26 maja 2008 r., SK 25/07, a w jego miejsce wprowadzono znowelizowany art. 110 k.k.w., do
ktoérego dodano §§ 2a — 2i. Dwie decyzje, w oparciu o ktdre czasowo umieszczono powoda w przepelnionej celi, nie
zostaly wydane na podstawie art. 248 § 1 k.k.w., gdyz wskazany przez autora apelacji przepis nie obowiazywal juz ani
w czasie pobytu powoda w Zakladzie Karnym w N., ani tym bardziej w czasie wyrokowania przez Sad I instancji.

Przechodzac natomiast do oceny drugiego z zarzutéw naruszenia prawa materialnego, a to art. 24 k.c. w zw. z art.
448 k.c., art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci (dalej jako ,,Europejska
Konwencja”) w zw. z art. 40 i art. 41 ust. 4 Konstytucji RP oraz art. 110 § 2 k.k.w. przez ich niezastosowanie, nalezy
stwierdzi¢, ze jest on rowniez nieskuteczny.

Podstawe odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w N. w kontekscie ewentualnego
naruszenia dobr osobistych K. K. w zwigzku z panujacymi w zakladzie karnym warunkami bytowymi i brakiem
nalezytej opieki zdrowotnej, stanowia art. 448 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c. i art. 23 i 24 k.c. Zgodnie z art. 417 § 1 k.c.,
odpowiedzialno$§é Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej, jest niezalezna od winy podmiotu realizujacego te wladze. Oznacza to, ze roszczenie
o zaplate zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w takiej sytuacji oparte jest na samym tylko bezprawnym
naruszeniu tego dobra, przy czym ciezar udowodnienia, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego spoczywa na
powodzie (art. 6 k.c.), pozwanego za$ obciaza dowod, ze naruszenie dobra osobistego nie bylo bezprawne (art. 24 k.c.).

Oceniajac zasadno$c¢ roszczen powoda o zado$éuczynienie, Sad Okregowy trafnie odwolal sie do dorobku orzecznictwa
w zakresie interpretacji przepiséw o ochronie débr osobistych. Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu Okregowego co
do charakteru prawnego dzialania strony pozwanej polegajacego na czasowym umieszczeniu powoda w przeludnionej



celi. Dzialanie to moglo naruszy¢ dobra osobiste K. K. w postaci jego godnosci (art. 23 k.c. i art. 30 Konstytucji RP).
Jak przesadzil Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw, 111 CZP 25/11, umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci

w celi o powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m® moze stanowi¢ wystarczajaca przeslanke
stwierdzenia naruszenia jej dobr osobistych, a odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za
krzywde wyrzadzona tym naruszeniem nie zalezy od winy. Nadmierne zageszczenie w celi moze samo w sobie byé
kwalifikowane jako traktowanie niehumanitarne. Dzialanie to nie moze by¢ jednak uznane za bezprawne, poniewaz
bylo oparte na zgodnych z prawem, niezaskarzonych przez osadzonego decyzjach dyrektora Zakladu Karnego z 28
marca 2013 r. i 5 kwietnia 2013 r. Druga z decyzji, przedluzajaca ten okres, zostala poprzedzona zgoda sedziego
penitencjarnego z 3 kwietnia 2013 r., a laczny pobyt skazanego w celi nr 202, niespelniajacej minimalnych norm
powierzchniowych okre§lonych w art. 110 § 1 k.k.w., nie przekroczyl 28 dni. Tym samym zostaly spelnione wszystkie
wymogi art. 110 § 2b i § 2¢ k.k.w. Takze w odniesieniu do roszczen opartych na art. 448 k.c. obowigzuje domniemanie,
ze udowodnione naruszenie dobr osobistych jest bezprawne, chyba ze zostana wykazane okolicznoéci wylaczajace
bezprawnos$¢ danego naruszenia, a wiec stosuje sie konstrukcje przewidziana w art. 24 k.c. Oznacza to z jednej strony,
ze dochodzacy roszczenia o zado$¢uczynienie na podstawie art. 448 k.c. nie jest obciazony obowiazkiem wykazania
bezprawnosci naruszenia, jednak z drugiej — ze nie kazde, a tylko bezprawne naruszenie doébr osobistych moze
prowadzi¢ do zasadzenia na rzecz pokrzywdzonego zado$éuczynienia w oparciu o art. 448 k.c. Wbhrew zarzutowi
skarzacego, Sad I instancji prawidlowo zastosowal te konstrukcje i reguly rozkladu ciezaru dowodu i przyjat ,ze w tych
konkretnych okolicznosciach storna pozwana skutecznie wykazala przestanki wylaczajace bezprawnoéc jej dzialania
w postaci umieszenia powoda czasowo w celi ponizej ustawowego minimum. Koniczge watek braku bezprawnosci
omawianego naruszenia, nalezy takze podkresli¢, ze powod K. K. mial §wiadomo$¢, iz bedzie przebywal w celi w
warunkach przeludnienia i zgodzil sie na to, nie chcgc by¢ czesto przenoszonym z celi do celi. Istotnym elementem
oceny jest w tym przypadku roéwniez czas trwania nieodpowiedniego traktowania. Przej$ciowy pobyt skazanego w
celi wprawdzie nieodpowiadajacej miedzynarodowym standardom, jednak za jego przyzwoleniem i po spelieniu
warunkoéw dopuszczalnodci takiego pobytu wedlug ustawy, nie stanowi, w ocenie rowniez Sadu Apelacyjnego ,
podstawy do stwierdzenia, ze naruszenie dobr osobistych powoda bylo bezprawne.

Sad I instancji prawidlowo ocenil tez, Ze pozostale warunki izolacji wieziennej, na ktére zwraca uwage powdd, nie
stanowily naruszenia jego dobr osobistych. Na konkretne warunki uwiezienia skladaja sie r6zne parametry, takie jak
m.in. powierzchnia pomieszczenia przypadajaca na jedna osobe, dostep Swiatla i powietrza, infrastruktura sanitarna,
warunki snu i jedzenia oraz mozliwo$¢ przebywania poza cela. W niektérych wypadkach ocena odpowiednich
warunkéw wymaga uwzglednienia indywidualnych cech osadzonego, np. jego wieku lub stanu zdrowia, chociaz akurat
pod tym wzgledem sytuacja osobista K. K. nie wyr6znia sie. Warunki panujace w Zakladzie Karnym w N. odpowiadaja
obowiazujacym przepisom okreslajagcym warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci , co potwierdzila chociazby
kontrola sedziego penitencjarnego, na ktérej wynikach rowniez oparl sie Sad I instancji. Pobyt w zakladzie karnym
nieodlacznie wigze sie z wieloma niedogodno$ciami i ograniczeniami swobody, ktére stanowig jednak naturalny
element wykonywania kary pozbawienia wolnosci, bedacej ze swej istoty $rodkiem represyjnym. Kara — po to,
by mogla spelnia¢ swoje cele wychowawcze i resocjalizacyjne — musi by¢ odczuwalna i dolegliwa, rzecz jasna w
stopniu dozwolonym w demokratycznym panstwie prawnym. Osoba odbywajaca kare pozbawienia wolno$ci nie moze
zatem zasadnie oczekiwaé, ze zostanie umieszczona w zakladzie karnym w warunkach przyjemnych, komfortowych,
zblizonych do domowych, nie takie sa bowiem zalozenia tej kary, a i Pafistwo Polskie nie dysponuje stosownymi
mozliwo$ciami.

Powyzsze rozwazania prowadza do konstatacji, ze kara pozbawienia wolnosci byla w stosunku do powoda K. K.
wykonywana w spos6b nie uragajacy zasadom humanitaryzmu (art. 41 ust. 4 Konstytucji RP), a podczas pobytu w
Zakladzie Karnym w N. nie zostal on poddany torturom ani okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu
i karaniu — tym samym nie naruszono wobec niego zakazu ustanowionego w art. 40 zd. 1 Konstytucji RP i art. 3
Europejskiej Konwencji. Podniesione zarzuty naruszenia prawa materialnego sa zatem nietrafne.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w punkcie I wyroku.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie II wyroku na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c., zasadzajac od przegrywajacego sprawe w calo$ci powoda K. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panistwa kwote 120 zt (§ 11 pkt 25 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z art. 99 k.p.c.). W punkcie III wyroku przyznano od Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Nowym Saczu na rzecz adwokata J. B. kwote 147,60 zl, w tym 27,60 zl podatku od
towar6w i ushug, z tytulu wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym
(art. 29 ust. 1 Prawa o adwokaturze oraz § 11 pkt 25 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 21 § 2 ust. 3 rozporzadzenia).



