Sygn. akt I ACa 924/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 pazdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer (spr.)
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj
SSO del. Pawel Czepiel
Protokolant: st.sekr.sagdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa G. U.

przeciwko B. K.

o stwierdzenie niewazno$ci umowy

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 26 marca 2014 r. sygn. akt I C 1006/11

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat A. S. (1) kwote
3 321 z1, w tym 621 zI tytulem podatku od towarow i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

I ACa 924/14

UZASADNIENIE

Powodka G. U. wniosta o stwierdzenie, ze o$wiadczenie woli zlozone w dniu 16 stycznia 2008 r. przez J. K.
(1), dzialajaca przez pelnomocnika; pozwang B. K., przenoszace na rzecz pozwanej prawo do spoéldzielczego
wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...). S. (...) w K. jest niewazne.

Powddka uzasadnila zadanie pozwu, tym, ze jest corka J. K. (1), ktéra zmarla w dniu (...)r., a przed $miercig
zamieszkiwata w lokalu przy ul. (...). S. (...)w K.. Syn J. K. (1), Z. zmarl w dniu(...)r. mieszkajac do chwili $émierci z
matkg, oraz zong - pozwana B. K. i wnuczka M. K.. J. K. (1), na dwa miesigce przed Smiercia, w dniu 16.01.2008 r. na



mocy umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego dokonala przeniesienia na rzecz pozwanej B. K., bedacej
jej synowa, spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do przedmiotowego lokalu, w ktérym zamieszkiwala. Zdaniem
powddki w/w akt darowizny winien zosta¢ uniewazniony, gdyz darczynca J. K. (1) w dacie jego sporzadzania nie byla
Swiadoma, co do tresci skladanego o§wiadczenia woli z uwagi na swoj stan zdrowia i silne leczenie farmakologiczne,
jakiemu byla poddawana. J. K. (1) cierpiala na zaawansowang chorobe wienicowa, cukrzyce, niedowtad konczyn i
miazdzyce. Z powodu doznawanych dolegliwosci J. K. (1) od ok. 8 lat nie wychodzila z domu, za$ na ponad rok przed
Smiercig nie mogla chodzié i jedynie lezala w t6zku. J. K. (1) cierpiala na zaburzenia i utrate pamieci, zas w okresie ok.
8 miesiecy przed Smiercia z trudno$cia rozpoznawala osoby ze swojego otoczenia, w tym czlonkoéw rodziny, a takze
nie zdawala sobie sprawy z tego, ze zmarl jej syn Z. K.. Z uwagi na stan zdrowia J. K. (1) wymagala pod koniec zycia
opieki paliatywnej, ktéra sprawowala pielegniarka opieki paliatywnej z ramienia (...)-u Pani D. T.. Zdaniem powodki,
J. K. (1) nie miala dostatecznego rozeznania odno$nie tego komu daruje mieszkanie, gdyz wcze$niej obiecywala, ze
przekaze je corce — powoddce G. U., dlatego byla przekonana, ze to na rzecz corki dokonuje przedmiotowej darowizny.
Stan zdrowia J. K. (1) nie pozwalal jej na §wiadome i racjonalne powziecie przez nig decyzji i wyrazenie woli w chwili
zawarcia umowy darowizny, jak réwniez nie miala ona rozeznania, co do skutkéw prawnych umowy.

W odpowiedzi na pozew pozwana B. K. wniosta o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze w dniu 16.01.2008 r. J. K. (1) dokonala na jej rzecz darowizny spéldzielczego
wlasnoSciowego prawa do przedmiotowego lokalu. Podala, ze umowa darowizny zostala zawarta na podstawie
pelnomocnictwa, jakiego J. K. (1) udzielila pozwanej w dniu(...)r. w formie aktu notarialnego sporzadzonego przed
zastepca notariusza B. O. — asesorem notarialnym J. H., Rep A nr (...). Pozwana podniosla, iz darczynca J. K. (1)
zarObwno w dniu udzielania jej pelnomocnictwa, czyli 4.12.2007 r. jak i w chwili dokonywania darowizny w dniu
16.01.2008 r. znajdowala sie w pelni wladz umyslowych. Do sporzadzenia i zlozenia pelnomocnictwa doszlo przed
asesorem notarialnym J. H., w miejscu zamieszkania J. K. (1) i sam notariusz nie dopatrzyt sie u teSciowej pozwanej
jakichkolwiek oznak §wiadczacych o braku §wiadomoSci, co do podejmowanej decyzji i wyrazenia woli w przedmiocie
darowizny. Odno$nie schorzen, na jakie cierpiala J. K. (1) pozwana podala, ze mialy one jedynie podloze natury
fizycznej i nie mogly oddzialywac na jej sfere psychiki w taki sposob, aby wylaczy¢ mozliwo$ci nalezytego pojmowania
znaczenia podejmowanych dzialan. Zdaniem pozwanej dokonana na jej rzecz darowizna, byta wyrazem przywiazania
i wdziecznoSci J. K. (1) za opieke, jaka sprawowala pozwana nad nig przez wiele lat, przy pomocy siostry M. S.. B.
K. wskazala, ze powodka nie interesowala sie swoja matka i przez wiele lat mieszkala w Niemczech, skad wrocila w
styczniu 2008 r. i wtedy tez starala sie o miejsce dla matki w domu starcow. Zdaniem B. K. nie zachodzg przestanki z
art. 82 k.c. powodujace niewazno$é oswiadczenia woli J. K. (1), za§ sama powodka nie wykazala stosownego interesu
prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy darowizny.

Sad Okregowy w Krakowie w wyroku stwierdzil, ze umowa darowizny zawarta dnia 16 stycznia 2008 r. w Kancelarii
Notarialnej w K. przed notariuszem K. W. pomiedzy J. K. (1), a B. K. majaca za przedmiot spoldzielcze wlasno$ciowe
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w K. w budynku przy ul. (...). S. nr(...), pozostajacego w zasobach
Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K., Rep. A nr (...)— jest niewazna, nie obciazyt pozwanej kosztami procesu, przyznatl
od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata A. S. (1) kwote 4.428 zl (cztery tysigce
czterysta dwadzie$cia osiem) brutto, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej przez
adwokata ustanowionego z urzedu.

Sad Okregowy ustalil, ze powodka G. U. jest corka zmartej J. K. (1), za§ pozwana B. K. — jej synowa. J. K. (1)
zamarla w dniu 23.03.2008 r., bedac szereg lat przed $miercig osoba schorowang. Od 1994 r. byla inwalidka i
na mocy orzeczenia Wojewodzkiej Komisji Lekarskiej do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia z dnia 25.05.1995 r.
z uwagi na ogo6lny stan zdrowia, zostala zaliczona do pierwszej grupy inwalidéow w wieku 66 lat. Juz w 1995 r.
zdiagnozowano u niej chorobe niedokrwienna serca oraz znaczne nadci$nienie. W latach 1997-2008 korzystala z ustug
medycznych Centrum Medycznego (...). Leczyla sie z powodu choroby niedokrwiennej serca, cukrzycy, nadci$nienia
tetniczego, wad zastawkowych serca i niewydolnosci krazenia, otyloSci, stanéw zapalnych i zwyrodnieniowych stawow
kolanowych oraz kamicy pecherzyka zolciowego. J. K. (1) byla rowniez szeéciokrotnie hospitalizowana na Oddziale



Choréb Wewnetrznych Szpitala im. (...) w K. z powodu zaostrzen schorzen somatycznych: w 1995 r., w 2001 r., w
2004 r., w 2005 r. i dwukrotnie w 2008 r.

Na przelomie lutego i marca 2004 r. J. K. (1) byla hospitalizowana z powodu miazdzycy uogolnionej w szczegolnosci
naczyn mozgu i tetnic wiencowych serca, postepujacej, niewydolnoéci krazenia i niewyréwnanej cukrzycy. Od 2004
r. J. K. (1) potrzebowala pomocy os6b trzecich. Na co dzien opiekowala sie nia, mieszkajaca razem z nig — synowa B.
K. oraz syn Z. K., ktéry gléwnie podawal jej positki i insuline. J. K. (1) wykonywala wtedy odreczne notatki na starych
kartach z kalendarza, w ktorych w sposob chaotyczny i nie zawsze zrozumialy opisywala swoja sytuacje zyciowsq i
relacje z rodzina. Stan zdrowia J. K. (1) zmienial sie z uplywem czasu. Wielokrotnie modyfikowano jej dawki insuliny.
Czasami zdarzalo sie, ze nie przyjela insuliny lub wziela jej zbyt duza dawke. W przypadku niedocukrzenia J. K. (1)
stawala sie otepiala, senna i tracila $wiadomo$¢, jednak wtedy podawano jej produkty zawierajgce cukier - o czym
takze byla pouczona.

Matka powddki, a teSciowa pozwanej czasami czula sie lepiej, a czasami gorzej. Kontakt z nig byt raz dobry i wtedy
chetnie rozmawiala z innymi osobami, a innym razem lezala w 16zku i milczala. J. K. (1) zachowywala sie adekwatnie
do okoliczno$ci, wykonywala drobne, powtarzalne czynnoSci zycia codziennego, prosita o pomoc jesli chciata co$ zjesé
czy wypi¢ badz potrzebowala lekarstw. Poruszala sie z trudem, jednak byta w stanie powoli, trzymajac sie mebli badz
przy pomocy laski przej$é do innego pomieszczenia w mieszkaniu.

Z uwagi na choroby oraz schorzenia jakich doznawala J. K. (1), w szczego6lnosci cukrzyce juz od 2007 r. wymagala
kompleksowej, intensywnej i stalej opieki, w tym opieki pielegniarskiej przy podawaniu positkoéw, dogladania,
podawania insuliny i zmiany pampersow czy pozycji w 16zku przez inne osoby.

J. K. (1) na przelomie 2007/2008 r. zajmowala sie pielegniarka D. T., ktéra przychodzila do niej od poniedziatku do
piatku w godzinach rannych i wykonywala podstawowe czynnoSci pielegnacyjne. Natomiast w latach 2006 - 2008
codzienng kilkugodzinng opieke popotudniami sprawowala B. S..

W dniu 21 wrze$nia 2007 r. zmarl syn J. K. (1), a maz pozwanej - Z. K.. J. K. (1) byla obecna przy tym jak umarl siedzac
na fotelu, gdyz przyszla do niego i usiadla w fotelu naprzeciwko, dopiero po pewnym czasie orientujac sie, ze Z. K.
zmarl, jednak z uwagi na chore nogi nie mogla wstac z niskiego fotela i wezwaé pomocy.

U J. K. (1) trzykrotnie: dwa razy w listopadzie 2007 r. i raz w grudniu 2007 r. stawial sie notariusz, celem
poprowadzenia sprawy przekazania nalezacego do niej mieszkania pozwanej. W dniu 4.12.2007 r. w K. w mieszkaniu
J. K. (1) przy ul. (...). S. nr (...)przed zastepca notariusza B. O., asesorem notarialnym J. H. z Kancelarii Notarialnej
w K., (...), doszlo do sporzadzenia pelnomocnictwa w formie aktu notarialnego. J. H. najpierw rozmawial z pozwang
B. K.. Przygotowal akt pelnomocnictwa. Nastepnie przeprowadzit z J. K. (1) standardowa rozmowe na temat tego, czy
wie kim on jest, w jakim celu przyszedl i czego bedzie dotyczy¢ czynnosé prawna, a takze czy chce przekazac synowej
mieszkanie za opieke, a nastepnie stwierdzil, ze jest ona $wiadoma dokonywanych czynno$ci. Notariusz odczytal
akt pelnomocnictwa J. K. (1), a po potwierdzeniu, ze zrozumiala jego tres¢, podpisala wskazany akt notarialny. W
mieszkaniu byla wtedy obecna B. S..

J. K. (1) oéwiadczyla w nim, Ze ustanawia pelnomocnikiem swoja synowa — zamieszkala wraz z nia B. K. i upowaznila
ja do nastepujacych czynno$ci: — zawarcia umowy, na mocy ktérej zostanie przeniesiona wlasno$é, w trybie ustawy
o Spéldzielniach Mieszkaniowych, na mocodawce odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w K.
przy ul. (...), jako na osobe ktorej przystuguje obecnie spdldzielcze lokatorskie prawo do tego lokalu i ktdra jest
Czlonkiem Spéldzielni Mieszkaniowej w zasobach ktorej pozostaje ten lokal albo jezeli okaze sie to konieczne do
zawarcia umowy o przeksztalcenie spoldzielczego lokatorskiego prawa do w/w lokalu mieszkalnego w spo6ldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, - w zwiazku z tym do podpisywania stosownych uméw lub umowy,
do skladania wszelkich o$wiadczen, sktadania wnioskow oraz podejmowania koniecznych zobowigzan i do wszelkich
innych czynnoéci prawnych jakie w zwigzku z powyzszym okaza sie konieczne, - do zawarcia umowy darowizny
mocg ktbrej, mocodawca w/w lokal mieszkalny wraz z udzialem w nieruchomoéci wspélnej, na rzecz pelnomocnika
z jednoczesnym ustanowieniem przez obdarowana dozywotniego i bezplatnego prawa uzytkowania calego lokalu



bedacego przedmiotem darowizny. Mocodawczyni upowaznila rowniez pelnomocnika do reprezentowania jej w
zwigzku z powyzszymi sprawami i we wszelkich sprawach majatkowym i niemajatkowych przed wskazanymi
podmiotami jak réwniez do pozyskiwania dokumentéw, skladania wszelkich o$wiadczenn i zapewnien, odbioru
wszelkiej korespondencji i przesylek jak rowniez do dokonywania wszelkich czynnoéci prawnych jakie w zwigzku z
powyzszym okazg sie konieczne.

Z uwagi na fakt, ze samo pelnomocnictwo nie stanowilo darowizny mieszkania, jak sadzila pozwana, B. K. postanowila
zawrze¢ taka umowe o czym powiadomila J. K. (1). W dniu 16.01.2008 r. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...)
przed Notariuszem K. W. zostata zawarta umowa darowizny, Rep. A nr(...), na mocy ktorej B. K. dzialajac w imieniu J.
K. (1) darowala B. K. spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...), znajdujacego sie w budynku
nr (...) przy ul. (...). S. w K, a B. K. dzialajaca w imieniu wlasnym o$wiadczyla, ze darowizne przyjmuje.

Specjalista neurolog lek. med. A. L. w dniu 28.01.2008 r. po zbadaniu matki powo6dki wydala zas§wiadczenie lekarskie,
z ktérego wynika m.in., ze chora cierpiala na miazdzyce, cukrzyce i zesp6t otepienny. W dniu 22.02.2008 r. J. K. (1) z
powodu pogorszenia kontaktu z otoczeniem i wymiotow trafila do Szpitala (...) w K. na Oddzial Choréb Wewnetrznych
Z rozpoznaniem zaawansowanego zespolu otepiennego, uogolnionej miazdzycy, nadci$nienia tetniczego, choroby
niedokrwiennej serca — stabilna dusznica bolesna. Stwierdzono réwniez niewydolnoé¢ krazenia, niedomykalnoéc
mitro-aortalng, odoskrzelowe zapalenie ptuca prawego, cukrzyce typu drugiego w fazie insulionterapii. Przy przyjeciu
lekarz wskazal, ze pacjentka byla przytomna, kontakt stlowny byl powierzchowny, czeSciowo zdezorientowana
allopsychicznie, zdezorientowana co do czasu. Tego samego dnia lekarz odnotowal, ze J. K. (1) przy ponownym
badaniu byla przytomna, kontakt slowny powierzchowny, czeSciowo zdezorientowana co do miejsca, calkowicie
co do czasu, oddechowo i krazeniowo wyréwnana. Po zastosowaniu leczenia J. K. (1) zostala wypisana do domu
w dniu 29.02.2008 r. i byla wtedy w oslabionym kontakcie, ale spelniala proste polecenia. U J. K. (1) pojawily
sie odlezyny i nie mogta juz chodzié, wobec czego lezala w 16zku. W dniu 21.03.2008 r. wieczorem po podaniu
insuliny J. K. (1) poczula sie gorzej, pojawilo sie nagle zasinienie koniczyn wobec czego do chorej wezwano pogotowie
ratunkowe, ktorego lekarz zadecydowal o skierowaniu pacjentki do Szpitala (...) SPZOZ w K.. Przy przyjeciu brak
bylo mozliwo$ci przeprowadzenia wywiadu z chora z powodu utraty przytomnosci. Byla ona od dluzszego juz czasu
lezaca i jedynie w podstawowym kontakcie. J. K. (1) zostala skierowana do neurologa, ktory skierowal ja na Szpitalny
Oddziat Ratunkowy celem wykonania badania TK glowy. Wynik tego badania wskazywal na brak zmian ogniskowych
poudarowych, cechy zaawansowanego, uogblnionego zaniku korowo-podkorowego mézgu i zanik mézdzku.

J. K. (1) zmarla wdniu 23 marca 2008 r. w Szpitalu (...) w K. w wieku 79 lat. Przyczyna wyj$ciowa zgonu byla miazdzyca
uogolniona, przyczyna wtorna zaawansowany zespol otepienny, za$ przyczyng bezposrednia niewydolno$¢ krazenia.

U J. K. (1) nie doszlo do ciezkiego powiklania zwigzanego ze zmianami miazdzycowi naczyn w rodzaju zawalu
serca czy udaru moézgu. Z opisu badania tomografii komputerowej glowy chorej nie wynika réwniez, aby epizody
udarowe zdarzyly sie u J. K. (1) w przeszlo$ci. Nie bylo takze mikrourazoéw moézgowych. Podlozem starczego zespolu
psychoorganicznego typu otepiennego u J. K. (1) byt pierwotnie zwyrodnieniowy proces zwyrodnieniowy polegajacy
na stopniowym lecz sukcesywnym zanikaniu komérek mozgowych. Przebieg tego procesu nie jest gwaltowny, lecz
powolny i trwajacy przez wiele lat. Zmiany otepienie poglebiaja sie z uplywem lat i przybieraja posta¢ od otepienia
lekkiego poprzez umiarkowane do glebokiego. Nawet przy przyjeciu, ze w dobie z 21/22 marca 2008 r. doszlo do
dalszego pogorszenia stanu zdrowia J. K. (1), to objawy otepienie na poziomie znacznym i zaawansowanym musialy u
niej istnie¢ od wielu miesiecy, a nawet lat. Z uwagi na to, ze znacznie zaawansowany zesp6l otepienny zdiagnozowano
uJ. K. (1) w lutym 2008 r. z przewazajacym prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cia nalezy przyjacé, ze stan
ten istniat u J. K. (1) juz w grudniu 2007 r., a by¢ moze i wiele miesiecy weczesniej. J. K. (1) nawet znajdujac sie w
zawansowanym stadium zespotu otepiennego mogla byé¢ przytomna i mogla potrafi¢ odpowiedzie¢ na najprostsze
pytania.

Zaréwno w dacie 4.12.2007 r., jak i 16.01.2008 r. u J. K. (1) wystepowaly zaburzenia natury psychicznej oraz niski
poziom sprawno$ci funkcji poznawczych, ktére powodowaly zniesienie zdolnoSci podejmowania czynno$ci prawnych



i nie dysponowala ona w tych datach zdolnosScia do $wiadomego podejmowania decyzji oraz swobodnego wyrazania
woli.

Sad Rejonowy dla Krakowa—Podgoérza w Krakowie Wydzial I Cywilny na mocy postanowienia z dnia 11 wrze$nia 2009
r., sygn. akt I Ns 2218/08/P, stwierdzil, ze spadek po J. K. (1) zdomu H., c. P. i E., zmarlej w dniu (...)w K., nabyli na
postawie ustawy wprost: corka G. U. w Y2 czeSci oraz wnuki: M. K. c. Z.1B. i K. K. s. Z. i D. — oboje po ¥4 czeSci.

Zarzadzeniem z dnia 23 lutego 2009 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgobrza w Krakowie Wydzial I Cywilny, sygn.
akt I Ns 2218/08/ wylaczyt do odrebnego rozpoznania w trybie procesu roszczenie powodki G. U. przeciwko B. K. o
zaplate tytulem zachowku kwoty 70.000 z} z odsetkami w wysokoSci ustawowej od daty wytoczenia powodztwa do
dnia zaplaty. Sprawa ta toczyla sie pod sygnaturg I C 146/09/P. Zarzadzeniem z dnia 31 grudnia 2009 r. Sad Rejonowy
dla Krakowa—Podgorza w Krakowie Wydzial I Cywilny zwrécil pozew z powodu braku uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu.

Spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w K. przystugiwalo poczatkowo S. i J. malzonkom
K.. Po $mierci S. J. K. przypadlo prawo do przedmiotowego lokalu. W dniu 22.02.2006 r. uchwala Rady Nadzorczej
J. K. (1) zostala wykluczona z grona czlonkéw spdldzielni z uwagi na zaleglosci czynszowe w kwocie 8.000 zl, ktdre
nastepnie uregulowala pozwana B. K.. Nastepnie J. K. (1) podpisala przyniesiony przez pracownika spoéldzielni
wniosek o ponowne przyjecie w poczet cztonkow spoéldzielni mieszkaniowej, ktory to zostal uwzgledniony i J. K.
(1) odzyskala spéldzielcze lokatorskie prawo do przedmiotowego lokalu, ktére to prawo nastepnie na wniosek
pelnomocnika J. K. (1) — pozwanej B. K. zostalo przeksztalcone w spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny w pierwszej kolejnosci oparciu o dokumenty urzedowe i prywatne, zwlaszcza
historie choroby J. K. (1), ktore uznal za wiarygodne. Dokumenty urzedowe zostaly sporzadzone w przepisanej prawem
formie, przez powolane do tego organy w zakresie ich dzialania, a w toku procesu nie ujawnily sie jakiekolwiek
okolicznoSci, ktére podwazalyby wiarygodnos$é tych dokumentow.

Z uwagi na konflikt miedzy stronami, Sad ostroznie podszedl do oceny ich zeznan i zeznan §wiadkéw przez nie
zawnioskowanych, weryfikujac je z dokumentami i wnioskami bieglych. Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw i stron
w zakresie opisu zachowania J. K. (1). Zdaniem Sadu wskazane osoby przedstawialy swe spostrzezenia odno$nie
zachowan J. K. (1) w spos6b spontaniczny i zgodnie z wlasnymi odczuciami i obserwacjami, jakie poczynili w
kontaktach z nig. Stan chorej nie byt stabilny, lecz zmienial sie, dlatego czasem mogla wydawaé sie zorientowana co
do otaczajacej ja rzeczywistoSci, miejsca i czasu, odpowiadala adekwatnie na proste pytania, a czasami, szczegblnie
przy wahaniach zwigzanych z cukrzyca, stawala sie maloméwna, senna i nieobecna. Nie mozna czynié¢ §wiadkom,
w tym asesorowi notarialnemu zarzutéw, ze nie zorientowali sie w stanie psychicznym J. K. (1), gdyz jak wynika z
dokumentacji medycznej i opinii bieglych zesp6t otepienny rozwijal sie od dluzszego czasu i mogt byé wtedy w fazie
umiarkowanej, kiedy to J. K. (1) odpowiadala poprawnie ilogicznie na proste pytania i wykonywala nieskomplikowane
czynnosci zycia codziennego. Nawet sama biegla S. T. (1) nie miala pewnos$ci co do istnienia zaburzen zdolno$ci
do $wiadomego podejmowania decyzji i wyrazenia woli przez J. K. (1) w grudniu 2007 r., tak wiec inne osoby nie
dysponujgce w ogdle wiedza medyczng takze mogly takiego stanu nie zaobserwowaé. Nalezy takze podkresli¢, ze
zaréwno ze Swiadkami, jak i stronami J. K. (1) komunikowala sie w zakresie bardzo podstawowym, zadawano jej
proste i nieskomplikowane pytania o stan zdrowia, przygotowywane positki badz dotyczace rodziny i zwierzat ktorymi
sie opiekowala.

Swiadek — asesor notarialny przy sporzadzanej czynnosci udzielenia pelnomocnictwa nie zadal J. K. (1) pytah
kontrolnych (na ich brak zwrdcil uwage biegly T. Z. (1)), a jedynie prosil o odpowiedzi na proste i typowe pytania,
dlatego mogla ona sprawia¢ wrazenie osoby pozostajacej w logicznym kontakcie stownym, co znacznie utrudnialo
notariuszowi dokonanie prawidlowej oceny jej stanu. Znaczenie w tym przypadku ma roéwniez fakt, ze czynno$c¢ ta
byla wykonywana w mieszkaniu J. K. (1), zas§ w warunkach domowych mogla ona funkcjonowaé zupelnie inaczej, niz
gdyby mialo to miejsce w kancelarii notarialnej. Jednakze jego zeznania (tak jak i $wiadkoéw oraz stron) nie moga
stanowié¢ podstawy do ustalenia stanu psychicznego J. K. (1). Swiadek z racji obowiazkéw wynikajacych z ustawy z



dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie byl zobowiazany ustalié, czy strona czynnoéci notarialnej ma §wiadomo$¢
jej znaczenia. Przy odczytaniu aktu notariusz powinien sie przekonaé, ze osoby biorace udziat w czynno$ci doktadnie
rozumieja tre$¢ oraz znaczenie aktu, a akt jest zgodny z ich wola. Swiadek (asesor notarialny) dokonal stosownych
ustalen ale nie zmienia to jednak faktu, Ze nie jest on osobg, od ktorej z racji posiadanej wiedzy specjalistycznej wolno
oczekiwaé precyzyjnych ustalen odnoszacych sie do stanu §wiadomo$ci strony czynnoS$ci notarialnej. Popelnienie w
tej mierze bledu nie przekreéla zatem automatycznie jego profesjonalizmu jako notariusza. Nalezy w tym miejscu
przywolac twierdzenia bieglego T. Z. (1), ktérzy podnosil, ze J. K. (1) mogla odpowiedzie¢ na proste pytania, a osoba
nie bedaca profesjonalista nie byla w stanie nalezycie ocenié jej stanu bez zadania pytan kontrolnych. Z uwagi wlaénie
na brak wla$ciwej wiedzy medycznej przy ustaleniu stanu §wiadomosci J. K. (1) Sad nie uwzglednil zeznan §wiadkéw
i stron, bez zakwestionowania wiarygodnosci tych relacji.

Sporzadzona w sprawie opinia bieglej S. T. wraz z pisemna opinia uzupelniajaca i ustna zlozona na rozprawie w dniu
20.05.2013 r. w cze$ci umozliwila ustalenie stanu zdrowia psychicznego J. K. (1). Sad ustalil wskazany stan faktyczny
roéwniez w oparciu o opinie bieglego T. Z. (1) wraz z pisemng opinia uzupelniajgcg oraz ustna opinig uzupetniajaca
zlozona na rozprawie w dniu 26.03.2014 r., w ktdrej wydaniu biegly dysponowal szerszym materialem dowodowym
niz biegla S. T. (1), takze w postaci jej opinii i w szerszym zakresie dokonal badania zar6wno dokumentacji medycznej,
jak i okoliczno$ci wskazywanych przez §wiadkéw dotyczacych stanu zdrowia J. K. (1). Biegly przesledzil caly proces
leczenia J. K. (1) od 1995 r. az do chwili jej émierci, koncentrujgc sie na zmianach jej stanu psychicznego w tym
okresie. W koncowych wnioskach opinii biegly w sposéb jednoznaczny i kategoryczny podal, ze u J. K. (1) w datach:
4.12.2007 1. oraz 16.01.2008 r. wystepowaly zaburzenia natury psychicznej oraz niski poziom sprawnosci funkcji
poznawczych, ktére powodowaly zniesienie zdolnoéci podejmowania czynnoS$ci prawnych i nie dysponowala ona w
tych terminach zdolnoécia do $wiadomego podejmowania decyzji oraz swobodnego wyrazania woli. Oboje biegli w
sposob przekonujacy odparli zarzuty pozwanej do wydanych opinii.

W ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji wywiddl, ze powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie. Dla
prawidlowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, konieczne bylo ustalenie, czy zaréwno w dacie 4.12.2007 r.
(udzielenia pozwanej pelnomocnictwa), jak w dniu 16.01.2008 r. (zawierania umowy darowizny) J. K. (1) dzialala w
stanie, w ktorym miata §wiadomos$¢ znaczenia podejmowanych czynno$ci prawnych.

Stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, o ktérym mowa w art. 82 k.c. nie moze by¢ rozumiany
dostownie, wobec czego nie musi oznacza¢ calkowitego zniesienia §wiadomosci i ustania czynnoéci mézgu. Wystarczy
istnienie takiego stanu, ktéry oznacza brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunieé¢ innych
0sOb oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkdw wlasnego postepowania (zob. wyrok SN z dnia 7.02.2006
r., IVCSK 7/05, Lex, nr 180191). Tak samo w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 30.04.1976 r. (III CRN 25/76, OSP 1977,
z. 4, poz. 78) SN podkreslal, ze nie jest wymagane, by nastapil zupelny zanik $wiadomo$ci i ustanie czynnosci mézgu.
Decydujace znaczenie ma zatem okre$lenie stopnia zmniejszenia udzialu §wiadomoéci w postepowaniu czlowieka,
stopnia zaburzenia czynno$ci psychicznych w momencie skladania os§wiadczenia woli.

Stosunek psychiczny do podejmowanego zachowania sie i jego skutkdéw opiera sie na dwoch momentach:
przewidywania i woli. Oba te momenty zakladaja istnienie nieupo$ledzonego dzialania funkeji psychicznych,
pozwalajacego na wlaSciwe rozeznanie znaczenia i skutkéw swego zachowania sie oraz pokierowania swym
postepowaniem. W $wietle zebranego materialu dowodowego Sad doszed! do przekonania, ze zar6wno w chwili
udzielania pelnomocnictwa, jak i zawierania umowy darowizny J. K. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym
wlaéciwe rozeznanie skutkéw swojego zachowania i mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem. Biegly z zakresu
psychiatrii T. Z. (1) stwierdzil w swej opinii, ze J. K. (1) wobec zaburzen natury psychicznej oraz niskiego poziomu
sprawno$ci funkeji poznawczych, ktore powodowaly zniesienie zdolno$ci podejmowania czynno$ci prawnych, nie
dysponowala zdolnoéciag do §wiadomego podejmowania decyzji oraz swobodnego wyrazania woli. Obydwoje biegli
potwierdzili brak rozeznania oraz niemozno$¢ rozumienia zachowan w momencie zawierania umowy darowizny.
Biegla S. T. (1) wskazala, ze 4.12.2007 r. nie istnialy udokumentowane fakty potwierdzajace stan wylgczajacy
$wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Z kolei opinia bieglego psychiatry T. Z. (1) stanowczo i



kategorycznie stwierdzala, ze w chwili skladania obu oSwiadczen woli J. K. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Poczynione w sprawie ustalenia stanu faktycznego pozwolily na stwierdzenie, ze w chwili udzielania pelnomocnictwa
oraz zawierania umowy darowizny J. K. (1) byla osoba schorowana, cierpigca na szereg schorzen somatycznych
typowych dla swojego wieku w tym uogdlnionej miazdzycy, choroby niedokrwiennej serca, nadci$nienia tetniczego,
cukrzycy, zwyrodnienia stawdw, jak i nietypowych dla jej wieku w postaci kamicy zblciowej i otyloSci. Wystepowat u
niej rowniez zespdl psychoorganiczny otepienny, ktory rozwijat sie u niej na przestrzeni wielu miesiecy badz nawet
lat przed $miercig.

Nalezy zauwazyc¢, ze kazda ze stron postepowania w odmienny sposob przedstawiala stan zdrowia J. K. (1). Wedlug
powodki J. K. (1) co najmniej na rok przed $§miercig wykazywala objawy otepienia, miala zaburzona orientacje w czasie
imiejscu, nie poznawala jej ani tez nie pamietata o §mierci swojego syna. Z kolei pozwana B. K. byla zdania, ze teSciowa
az do lutego 2008 r., kiedy to trafila do szpitala, a wiec rowniez w grudniu 2007 r., jak i w styczniu 2008 r., kiedy
doszlo zawarcia umowy darowizny, byla w pelni sprawna psychicznie, w logicznym kontakcie, rozmawiala z innymi
domownikami oraz osobami ktore sie nig opiekowaly i nie przejawiala zadnych zaburzen, ktére mogly Swiadezy¢ o
pogorszeniu jej stanu psychicznego i braku §wiadomos$ci oraz mozliwoéci swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia
swej woli.

Niewatpliwie w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy zostalo nalezycie wykazane, ze J. K. (1) mimo, iz w
powierzchownym kontakcie mogla nie sprawia¢ wrazenia osoby otepialej, to w chwili udzielania pelnomocnictwa
(4.12.2007 r.) oraz zawiania umowy darowizny (16.01.2008 r.) nie miala (ze wzgledu na swdj udokumentowany
dokumentacja medyczna stan zdrowia) i nie mogla mie¢ mozliwosci w pelni §wiadomego pokierowania swoim
postepowaniem, a tym samym nie byla w stanie w pelni przewidzie¢ skutkéw prawnych sktadanego oé§wiadczenia woli.

W dostepnej dokumentacji medycznej nie bylo informacji, aby w okresie pomiedzy grudniem 2007 r., a styczniem
2008 r. nastgpilo nagle pogorszenie stanu zdrowia J. K. (1). Podczas dwoch ostatnich hospitalizacji (z lutego i
marca 2008 r.) lekarze stwierdzili u J. K. (1) zespdl otepienny i zaawansowany zanik korowo-podkorowy mézgu i
mozdzku. Podczas pobytu w szpitalu w lutym 2008 r. lekarze majacy przez osiem dni kontakt z J. K. (1) stwierdzili,
Ze jest ona cze$ciowo zdezorientowana allopsychicznie, zdezorientowana do czas, wywiad trudny do zebrania, a
kontakt stowny powierzchowny. Analizujac sprawno$¢ umystowa J. K. (1) przez pryzmat dokumentacji medycznej nie
sposob przyjac za biegla S. T., ze 4.12.2007 r. nie istnialy udokumentowane fakty potwierdzajace stan wylaczajacy
Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli przez J. K. (1). WlaSciwie stwierdza biegly T. Z. (1), ze brak
naglego pogorszenia stanu zdrowia przemawia za tym, ze J. K. (1) w grudniu 2007 r. nie byla w lepszym stanie
zdrowia w poréwnaniu do stycznia 2008 r. Wobec powyzszego nie bylo podstaw do kwestionowania wnioskéw
opinii bieglego T. Z. (1). Opinia ta, w ocenie Sadu, byla przekonujaca, spojna i kategoryczna, wystarczajaco wyjasnita
zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, nalezalo uznaé, ze w dacie
udzielania pelnomocnictwa, jak i zawierania umowy J. K. (1) nie byla w stanie pozwalajacym na §wiadome podjecie
decyzji i swobodne wyrazenie swej woli. Brak mozliwosci §wiadomego podjecia decyzji w rozumieniu art. 82 k.c. w
dacie 16.01.2008 r. potwierdzili obydwoje biegli. Uzasadnia to ustalenie, ze zaskarzona czynno$¢ prawna dotknieta
byla sankcja niewaznosci. Brak osobistego uczestniczenia w zawieraniu umowy darowizny nie oznacza, ze stan
$wiadomosci J. K. (1) nie ma znaczenia (np. J. K. (1) mogla pelnomocnictwo odwotaé).

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, na mocy art. 82 k.c., orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu, strona przegrywajaca proces jest zobowiazana do zwrotu,
na rzecz przeciwnika, na jego zadanie, kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Stosownie jednak
do przepisu art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko czeSé¢é kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Sad uznal, ze charakter sprawy oraz subiektywne
odczucie pozwanej B. K. odnos$nie stanu psychicznego J. K. (1) mogace prowadzi¢ do przekonania o istnieniu po jej



stronie $wiadomosci i mozliwosci swobodnego podjecia decyzji oraz wyrazenia swej woli w przypadku obu czynno$ci
prawnych, uzasadnia zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. i odstgpienie od obcigzania jej kosztami procesu.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej B. K. z urzedu przez adw. A. S. (1) zostaly przyznane
od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie w stawce minimalnej w kwocie 4.428 zl brutto, na podstawie
§ 6 pkt 6, § 19 pkt 1 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata ustanowionego z urzedu, z uwzglednieniem podatku VAT w wysokoéci 23%, na podstawie § 2 pkt 3 tego
rozporzadzenia (pkt III sentencji).

Wyrok ten zaskarzyla apelacjg pozwana w punkcie I, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powodztwa. Pozwana zarzucila
naruszenie prawa materialnego, a to art. 82 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie ; przyjecie, ze stan zdrowia J. K.
(1) zaréwno w dacie udzielania pelnomocnictwa w dniu 4 grudnia 2007 r, jak i w dniu umowy darowizny 16 stycznia
2008 r. byt tozsamy ze stanem ktdry przyjmuje sie jako stan wylaczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli
w sytuacji gdy material dowodowy temu przeczy.

Zarzucila takze naruszenie prawa procesowego przez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia przez przyjecie wystepowania w obu datach objawoéw otepienia na poziomie znacznym i
zaawansowanym u J. K. (1) odwolujac sie do opinii bieglej S. T. wyrazajacej inny poglad niz przyjety przez Sad
odnoénie daty udzielenia pelnomocnictwa. Ponadto blednie ustalit Sad Okregowy, ze juz w 2007 r. J. K. wymagala
kompleksowej, intensywnej stalej opieki m. in. przy zmianie pamperséw i pozycji w 16zku mimo, ze przecza temu
zeznania $wiadkow wskazujace, ze we wrzeéniu 2007 r. poruszala sie po mieszkaniu, o czym $wiadczy siedzenie w
fotelu przy $mierci syna 21 wrze$nia 2007 .

Apelujaca zarzucila nadto naruszenie prawa procesowego- art. 233 § 1 k.p.c. przez wadliwe zastosowanie polegajace
na dokonaniu oceny poszczegdlnych dowodéw bez odniesienia do caloéci materiatu dowodowego sprawy, a w
konsekwencji poczynienie ustalenn w sposéb sprzeczny z zasadami logiki formalnej oraz do$wiadczenia zyciowego;
naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez wadliwe ich zastosowanie i przyjecie ze powo6dka wykazala zasadno$é
powbdztwa.

W uzasadnieniu rozwinela zarzuty, w szczegblnoSci wywodzac, ze pogorszenie stanu zdrowia nastapito dopiero w2008
r. Odwolala sie do opinii bieglej i zeznan §wiadkéw. Wskazala, na znaczenie stanu §wiadomosci w dacie udzielania
pelnomocnictwa.

Powddka w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie. Wskazala na treé¢ opinii bieglego T. Z., zeznania innych
swiadkow, podkreslila, ze stopien otepienia w marca 2008 r. wskazuje takze na jego poziom w datach czynnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie jest zasadna.
Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne i wywody prawne Sadu Okregowego i przyjmuje je za wlasne.

Zarzuty naruszenia prawa procesowego nie sa zasadne. Sad I instancji bardzo szczegbélowo odniost sie do
przeprowadzonych dowodow, wbrew zarzutom apelacji, z uwzglednieniem zasad logiki i doswiadczenia zyciowego.
Apelacja odwoluje sie do zeznan $w. B. S. i D. T.. Sad I instancji wskazal, dlaczego nie uwzglednia zeznan swiadkéw —
wszystkich — oraz stron, ze wskazaniem na brak wiedzy specjalistycznej pozwalajacej na oceng stanu zdrowia J. K..

W sprawie podstawowe znaczenie ma opinia bieglego, wykorzystujgca dokumenty medyczne oraz istotna jest analiza
o$wiadczenia J. K. zdnia 4 grudnia 2007 r. /k. 237 /. Zeznania §wiadkdw i stron stanowia uzupekienie dla powyzszych
dowodow. Przy zeznaniach §w. D. T. nalezy wskaza¢ na pewna ich niekonsekwencje - opiekowalam sie J. K. kilka
miesiecy - by nastepnie ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze przez miesigc. Istotniejsze jest stwierdzenie, ze byla
pacjentka lezgca i to stwierdzenie jest konsekwentnie powtérzone. Wskazal §wiadek takze na zakres kontaktu, od jego



braku po orientacje w tym co sie dzieje wokol pacjenta, w zwiazku z czynno$ciami pielegnacyjnymi. Wskazala tez na
odlezyny pacjentki. Podkredlila, ze rozmowy dotyczyly pielegnacji i ze to §wiadek zwracala sie do J. K., a zarazem nie
potrafila okreéli¢ precyzyjnie czasu $§wiadczenia pomocy. / k. 240 /. W rezultacie zeznania te sa wiarygodne, brak
pamieci dlugoéci okresu opieki jest usprawiedliwiony, dotyczy odleglego okresu czasu. Sw. B. S. zeznala, ze opiekowala
sie J. K. w latach 2006 do 2008 popotudniami i opisujac zachowania zmarlej przedstawila je w sposob sprzeczny z
trescia opinii obu bieglych, dostrzegajac zmiany w stanie J. K. po powrocie ze szpitala w lutym 2008 r. Ponadto §w.
pozostaje w konflikcie z powddka wynikajacym z zarzutéw skierowanych przez powbdke do Fundacji na rzecz chorych
im. A. S., ktére mialy doprowadzié do tego by to nie §wiadek sprawowal opieke. Swiadek podal, ze byt obecny przy
sporzadzaniu aktu notarialnego i wizytach notariusza. W zwigzku z tym do tych zeznan odnosza sie oceny dotyczace
zeznan notariusza, a nadto zwrécic¢ nalezy uwage na stwierdzenie pozostajace w sprzecznos$ci z calym tonem zeznan
swiadka, ze J. K. p6l roku przed $miercig nie postugiwala sie telefonem. Z zeznan tych wynika ponadto, ze pomimo
opieki m. in. §wiadka zmarta pozostawala sama w mieszkaniu. Przyznaje Swiadek, ze opieke nad zmarla sprawowat
takze jej siostra, ktora przyjechala w tym celu, natomiast o opiece pozwanej wypowiedziala sie na jej pytanie og6lnie. /
k. 244 in. /. Znamienne jest tez, ze §wiadek nie wspomniat o wizytach sgsiadki éw. I. Z.. Ponadto poréwnanie zeznan
$w. D. T. i $w. B. S. wskazuje na rozbiezno$¢ w ocenie stanu J. K. i rodzaju kontaktu ze zmarla. Powyzsze pozwala
na stwierdzenie, ze zeznania te pozostaja w sprzeczno$ci w znacznej mierze z innymi dowodami i przy treéci opinii
bieglego nie zasluguja na wiare, a w konsekwencji, ze nie uwzglednienie ich i nie oparcie na nich rozstrzygniecia przez
Sad I instancji byto zasadne.

Przy ocenie dowodéw zwrdocenia uwagi wymaga takze zeznanie pozwanej o trzykrotnym przychodzeniu notariusza
i $wiadomoéci J. K. ze daruje mieszkanie synowej, co pozostaje w rozbieznosci z trescia czynno$ci — udzieleniem
pelnomocnictwa. Sad Apelacyjny surowiej niz Sad Okregowy ocenia postepowanie asesora notarialnego, ktéry, na co
zwraca uwage Sad I instancji, mial obowigzek zbadania, czy strona czynno$ci rozumie jej tre$¢ i konsekwencje, a w tym
zakresie nie upewnit sie, ze tak jest. Dzialanie to naruszalo zasady postepowania. Zawsze gdy czynno$¢ dokonywana
jest poza lokalem kancelarii notarialnej wymagana jest wieksza wnikliwo$¢ notariusza w zakresie stanu $wiadomosci
strony czynno$ci notarialnej, w sklad ktérej wchodzi poglebiony wywiad i rozmowa. Ponadto ogblna wiedza o
zespole otepiennym powinna by¢ znana notariuszowi, ale i asesorowi notarialnemu i w tym kontekscie wskazywac
na potrzebe wnikliwszej rozmowy. Przy ocenie czynnosci nie sposdéb pomingé takze mozliwoéci zrozumienia przez
J. K. i rozréznienia pomiedzy udzieleniem pelnomocnictwa do dokonania darowizny, z zastrzezeniem, wydaje sie
nieprecyzyjnym, dozywotniego prawa uzytkowania lokalu, od dokonania tej czynnosci / k. 237/.

Na marginesie Sad zauwaza, ze umowe darowizny zawarto w innej kancelarii niz ta w ktérej udzielono
pelnomocnictwa, co oczywiscie jest zgodne z prawem.

Apelacja nie podwazyla zasadno$ci poczynienia przez Sad I instancji ustalenn na podstawie opinii bieglego T. Z..
Sad Apelacyjny podziela argumenty Sadu I instancji wskazujace dlaczego za pelng i przekonywujaca przyjal opinie
T. Z., a nie bieglej S. T.. Biegly T. Z. wskazal dlaczego w czeSci odmiennie opiniowat w stosunku do bieglej S.
T., a Sad I instancji uzasadnil swoje stanowisko przekonujaco i zgodnie z zasadami logiki. Przy stwierdzonym u
zmarlej znacznym stopniu otepienia wystepujacym w marcu 2008 r. za przekonywujace nalezalo uzna¢ wywody
bieglego odnoszace sie do minimalnego czasu powstania i uksztaltowania sie takiego stanu. Wreszcie nie mozna
pomijaé tego, ze wezedniejszy etap rozwoju otepienia wplywa réwniez na zdolnoé¢ do $wiadomego podejmowania
czynnoéci prawnych. W konsekwencji dokonujac calo$ciowej i odnoszacej sie do zasad do§wiadczenia zyciowego oceny
zebranego materialu dowodowego Sad Apelacyjny nie uwzglednil podniesionych przez pozwang zarzutéw naruszenia
prawa procesowego, w tym zarzutéw blednych ustalen faktycznych.

Rozpoznanie zarzutéw prawa procesowego i ustalenie stanu faktycznego powoduje mozliwo$¢ odniesienia sie do
zarzutu naruszenia prawa materialnego.

J. K. (1) tak w dacie 4 grudnia 2007 r., jak i 16 stycznia 2008 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Wynikalo to zjej stanu zdrowia. Kluczowymi byly zmiany zwiazane z wystepujacym
u J. K. (1) zespolem otepiennym uniemozliwiajace $wiadome podejmowanie decyzji i wyrazanie woli. Zmiany te



przesadzaly o braku mozliwoSci zlozenia waznego oSwiadczenia woli, w tym przypadku udzielenia pelnomocnictwa
obejmujacego takze dokonanie darowizny, te same argumenty odnosza sie do daty umowy darowizny. Sad Apelacyjny
na marginesie opinii bieglego podkresla, ze osoby dotkniete zespolem otepiennym rozpoznaja osoby, pomagajg w
czynno$ciach dotyczacych ich pielegnacji, odpowiadajg na pytania, nawet czytajg pojedyncze zdania, ale nie oznacza
to, ze dysponuja taka zdolno$cia intelektualng, ktéra pozwalalaby sktada¢ sSwiadome o§wiadczenia woli.

Sad Najwyzszy wypowiadal sie odno$nie przestanek z art. 82 k.c. miedzy innymi w orzeczeniach z 27 lipca 2010 r. II
CSK 147/10, LEX nr 621139 ,,Stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie oznacza calkowitego
zniesienia SwiadomoSci. Wystarczajace jest istnienie takiego stanu, ktory powoduje brak rozeznania, niemoznoséc
rozumienia posunieé wlasnych i posunieé innych os6b oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw wlasnego
postepowania”; z dnia 14 grudnia 2011 r. I CSK 115/11 LEX 1112728 ,Stan wylgczajacy §wiadome powziecie decyzji
i wyrazenie woli, jak i stan wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli musi wynikaé¢ z przyczyny
wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie skladajacym o$wiadczenie woli. Musi wynika¢ ze stanu, w jakim
znajduje sie osoba skladajgca o§wiadczenie woli, a nie z okoliczno$ci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla.
Zrédlem tej wady oéwiadczenia woli s3 szczegdlne wiasciwosci psychiki lub procesu my$lowego, znajdujace sie
"wewnatrz" osoby skladajacej o§wiadczenie woli”, z dnia 7 lutego 2006 r. IV CSK 7/05 LEX 180191 ,, Stan wylgczajacy
$wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie moze by¢ rozumiany doslownie, wobec czego nie musi oznaczac
calkowitego zniesienia §wiadomosci i ustania czynno$ci mézgu. Wystarczy istnienie takiego stanu, ktory oznacza brak
rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunie¢ innych oséb oraz niezdawanie sobie sprawy ze
znaczenia i skutkow wlasnego postepowania”, jak tez uchwala z dnia 7 sierpnia 1970 r., III CZP 49/70, OSNC 1971,
nr 3, poz. 42.

Przedstawione poglady wzmacniaja stanowisko Sadu I instancji i w konsekwencji prowadza do nietrafno$ci zarzutu
naruszenia art. 82 k.c. Zarzut sformulowany przez pozwana w istocie lgczyl sie z zarzutami odnoszacymi sie do prawa
procesowego. Reasumujac, apelacja pozwanej nie byla zasadna i ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., a o
kosztach orzeczono przy uwzglednieniu sposobu reprezentacji powddki i uwzgledniajac koszty nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej B. K. z urzedu przez adw. A. S. (1) - rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu.



