Sygn. akt I ACa 1209/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSO del. Krzysztof Hejosz
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powb6dztwa W. M.

przeciwko (...) S.A. w S.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 20 czerwca 2013 r. sygn. akt I C 238/11

1. zmienia zaskarzony wyrok i nadaje mu tresé:

»I. zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda W. M. kwote 136.000 zl (sto
trzydziesci szesé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2010 r. do dnia zaplaty,

I1. oddala powédztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.443,40 zl (jeden tysiqc czterysta
czterdziesci trzy zlote 40/100) tytulem kosztéow procesu,

IV. nakazuje scigqgnaé od powoda z zasqdzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu
Okregowego w Krakowie kwote 1470 zl (jeden tysiqc czterysta siedemdziesiqt zlotych) tytutem
nieuiszczonej oplaty od pozwu,

V. nakazuje pobraé od strony pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego
w Krakowie kwote 6.800 zl (szesé tysiecy osiemset zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwvu
oraz 551,21 zI (piecéset pieédziesiat jeden zlotych 21/100) tytulem zwrotu wydatkow”;



2. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci, a apelacje strony pozwanej w calosci;
3. koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami wzajemnie znost;

4. nakazuje pobraé od strony pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego
w Krakowie kwote 2.500 zl (dwa tysiqce pieéset zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty od apelacji.

Sygn. akt IACa 1209/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 6 grudnia 2013r.

Powod W. M. wnibdsl o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. w S. o zasadzenie kwoty 226 000 zl tytulem zado$éuczynienia
z odsetkami od dnia 5 lipca 2010r.

Na uzasadnienie podal, ze w dniu 16 wrzeSnia 2008r. ulegl wypadkowi, a odpowiedzialno$é cywilng za ten wypadek
ponosi (...) S.A. w S.. Powdd doznal wielu urazéw. Powdd za wlasciwe zadoécuczynienie uznaje kwote 250 000 zl.,
ale 24 000 z} otrzymal. Dochodzi wiec 226000 zl.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa i podniosla, ze wyplacila powodowi kwota 24 000 zt. rekompensujac
doznang krzywde.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2013 r. Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 86 000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2010 r. do dnia zaplaty, oddalit powddztwo w pozostalej czeSci, zasadzil od
powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1732,08 zl tytulem kosztoéw procesu; nakazal $ciagnaé od strony pozwanej
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie z zasadzonego w punkcie I roszczenia kwote 3970 zl
tytulem kosztéw sadowych; nakazal §ciagnaé¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Krakowie kwote 4660,01 zl tytulem kosztéw sadowych; nakazal Sciaggnac od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Krakowie kwote 185,20 zl tytulem kosztéw sadowych.

Orzeczenie to Sad Okregowy poprzedzil nastepujacymi ustaleniami:

W dniu 16 wrze$nia 2008r. powdd ulegt wypadkowi. Odpowiedzialno$§¢ cywilng za wypadek ponosi (...) S.A. wS.. Z
tytulu wypadku zostalo wyplacone powodowi zado$cuczynienie w wysokos$ci 24 000 zh.

Wskutek wypadku powdd doznal: podkretarzowego zlamania kosSci udowej prawej, zlamania trzonu koSci
promieniowej lewej, stluczenia okolicy ledZwiowej ze zZlamaniem wyrostka zebrowego kregu L2, stluczenia glowy z
rozleglym otarciem naskorka, zranieniem obu koficzyn gérnych. Doznal rowniez obrazenia barku prawego. Wskutek
wypadku doszlo do skrotu konczyny dolnej prawej. Ma to taki skutek, ze dochodzi do zaburzenia przenoszenia
obcigzenia szkieletu osiowego. W przyszloSci mozna sie spodziewaé, ze dojdzie do zmian zwyrodnieniowo-
wytworczych szkieletu osiowego w stopniu wiekszym niz

wynika to ze starzenia sie organizmu. Staw biodrowy prawy ma ograniczenia ruchowe i moze to by¢ objawem choroby
zwyrodnieniowe;j. Nie jest wykluczone, ze w przysztoéci moze zachodzié

Powdd jest osoba mloda. Przed wypadkiem gral w hokeja i dostal sie na studia na Akademii Wychowania Fizycznego.
Z uwagi na wypadek nie rozpoczal studiéw w terminie. Obecnie juz studiuje. Powod nie wiazal swojej przyszlosci z
profesjonalna gra w hokeja. Chcial zosta¢ trenerem hokeja. Obecnie nie ma przeciwwskazan do wykonywania tego
zawodu.



W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy uznal, ze roszczenie powoda jest uzasadnione w czeéci dotyczacej
kwoty 86000 zl.

Odwolujac sie do tresci art.444 § 1 k.c., art.445 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze wysoko$c
zado$Cuczynienia

uwadze fakt, ze kazdy przypadek jest indywidualny i zadne kryterium nie moze by¢ stosowane mechanicznie. Na
poparcie tych tez Sad Okregowy powolal liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz Sadow Apelacyjnych.

Sad Okregowy uznal, ze wlasciwa wysoko$¢ zado$éuczynienia dla powoda to kwota 100 000 zl. Ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia wzial pod uwage to, ze w przedmiotowej sprawie mamy doczynienia z dwojakim rodzajem krzywdy.
Pierwszy rodzaj to krzywda fizyczna zwigzana z uszczerbkiem na zdrowiu, a druga to doznane cierpienia psychiczne.

Doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu jest znaczny i zostat opisany weze$niej na podstawie przeprowadzonych
dowodow. Uraz ten spowodowal, ze powdd ma jedna noge krotsza. Przez pierwsze dwa tygodnie nie mogt chodzic
do toalety. Powdd byl bardzo aktywny sportowo, gral w hokeja, dostal sie na AWF. Wprawdzie zrezygnowal z kariery
zawodnika hokeja, ale nie zrezygnowatl ze sportu w ogoéle. Istotne znaczenie dla wysoko$ci zado$cuczynienia miala
okoliczno$é, iz leczenie bylo operacyjne. Powod przebyl pie¢ zabiegéw operacyjnych w tym dwa w znieczuleniu
ogblnym (narkoza). Nie ulega watpliwosci, Ze stres zwigzany z tymi zabiegami, obawa ,czy sie uda”, stres zwiazany
z ,narkoza” - jest bardzo duzy.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy stwierdzié, ze kwota 100 000 zl. zado$¢uczynienia jest w pelni uzasadniona,
a zatem zasadzil 86 000 zl przy uwzglednieniu 24 000 zt wyplaconych przed wszczeciem procesu.

Zasadzajac odsetki od dnia 5 lipca 20lo r. Sad Okregowy, ze zgodnie z art. 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczenn albo wysokoSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznosSci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznoS$ci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czesci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$é odszkodowania.

Szkoda zostal zgloszona w dniu 9 marca 2009r. Ubezpieczyciel prowadzil postepowanie wyjasniajgce i ostatecznie
pismem z dnia 5 lipca 2010r. strona pozwana zajela stanowisko, ze 24 000 z} to ostateczna kwota zado§éuczynienia
naleznego powodowi w jej ocenie. W tym dniu strona pozwana

orzeczeniu tj. w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. Sad Najwyzszy zajal inne stanowisko (I CSK 434/2009). Zatem brak
jest jednolitoSci orzecznictwa.

Sad Okregowy w Krakowie stangl na stanowisku, ze odsetki moglyby by¢ zasadzone od dnia wyrokowania w sytuacji
gdyby zasadnicze okoliczno$ci majace znaczenie dla ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia powstalyby lub ujawnilyby
sie w trakcie procesu sadowego. W przedmiotowej sprawie wszystkie istotne okolicznosci majace znaczenie dla
ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia znane juz byly 5 lipca 2010r, a zatem od tego dnia nalezg sie odsetki.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je przy uwzglednieniu, tego ze pow6d sprawe
wygral w 38 %, a strona pozwana w 62 %.



Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony zaskarzajac go w réoznych czeéciach.

Powod W. M. zaskarzyl wyrok w punktach II, III i VI wskazujac, ze Sad I instancji blednie rozstrzygnal o roszczeniu
powoda w zakresie dochodzonego zado$cuczynienia ograniczajac je do kwoty 86 000 zl, a tym samym zasadzil nie
od pozwanego na rzecz powoda poniesione przez powoda koszty procesu, ale od powoda na rzecz pozwanego kwote
1732,08 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, oraz nakazal §ciggnac od powoda na rzecz skarbu Panstwa kwote 185,20
z} tytulem kosztéw procesu. Zdaniem powoda zasadzajac kwote zadoSéuczynienia w ograniczonej wysokosci Sad
Okregowy blednie przyjal, ze zasadzona nalezno$¢, a nie dochodzona pozwem zaspokaja potrzeby powoda w zakresie
poniesionej przez niego szkody powypadkowej odnoszacej sie do skutkdéw zaistnialego w dniu 16 wrzeénia 2008 r.
wypadku drogowego.

Zarzucajac blad w ustaleniach odszkodowawczych apelujacy podnioést zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez
bledna wykladnie art. 361 oraz art. 444 i 445 k.c. w zwigzku z art. 189 oraz art. 98 i art. 100 k.p.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane wyroku poprzez uwzglednienia powddztwa w catoSci wraz z
ustawowymi odsetkami za zwloke w zaplacie dochodzonych naleznoéci odszkodowawczych od dnia 5 lipca 2010 r. do
dnia zaplaty oraz przez zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda calosci poniesionych przez powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego; ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Strona pozwana (...) S.A. zaskarzyta wyrok w zakresie punktu I, IV i V w czeSci przekraczajacej zasadzenie na rzecz
powoda kwoty 76 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2010 1.

Strona pozwana zarzucila naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze kwota 110 000 zl jest odpowiednig suma
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku w punkcie I poprzez oddalenie powoddztwa w czeSci przekraczajacej zasadzenie
kwoty 76 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2010 r. oraz zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda W. M. jest uzasadniona w cze$ci za$ apelacja strony pozwanej (...) S.A. jest nieuzasadniona w calo$ci.

Apelujacy nie podniesli zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa procesowego w zakresie dotyczacym poczynionych
przez Sad I instancji ustalen faktycznych jednakze z uwagi na potrzebe wskazania przez Sad II instancji podstawy
orzeczenia (art. 382 k.p.c.) stwierdzi¢ nalezy, ze ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny zostal przyjety za wlasny
przez Sad Apelacyjny gdyz wyprowadzony zostal z dowoddéw, ktérych ocena odpowiada wskazaniom z art. 233 § 1
k.p.c. Sad Okregowy uwzglednil wszystkie przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciggnat z nich wnioski
logicznie poprawne oraz odpowiadajace aktualnym pogladom na sadowe stosowanie prawa.

Obie strony w swych apelacjach podniosly zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z tym zauwazy¢ nalezy,
ze skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu ma miejsce zaréwno wowczas, gdy nieprawidlowo
okreslone zostaly przestanki decydujace o rozmiarze odpowiedniej sumy jak tez, gdy dochodzi do dysonansu pomiedzy
poprawnie sformulowanymi przestankami w ujeciu ogdlnym, a zindywidualizowanymi przestankami dotyczacymi
konkretnego poszkodowanego. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za krzywde. W
pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga kompensacyjny charakter zado$éuczynienia jako sposobu naprawienia
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto jako niepodwazalna zasade, ze poszkodowany powinien otrzymac
zawsze pelne zadoStuczynienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1968 r., I PR 157/68, OSNCP



1969, Nr 2, poz. 37; uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNCP
1974, Nr 9, poz. 145; wyrok z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 4). Pojecie
"odpowiedniej sumy" ma niedookres§lony charakter i w judykaturze wypracowane zostaly kryteria, ktorymi nalezy sie
kierowaé, okreslajac rozmiar przystugujacego poszkodowanemu $wiadczenia. Naleza do nich czynniki obiektywne,
jak czas trwania oraz stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalno$é skutkéw urazu,
wiek poszkodowanego, szanse na przyszlo$¢. Za czynniki subiektywne uznane zostaly: poczucie nieprzydatnoSci
spotecznej, bezradno$é zyciowa, niemozno$¢ czynnego uczestniczenia w sprawach rodziny, koniecznoé¢ korzystania
z pomocy innych os6b w sprawach zycia codziennego. Poziom stopy zyciowej spoleczefistwa moze rzutowaé na
wysoko$¢ zado$Cuczynienia jedynie uzupeliajaco, w aspekcie urzeczywistnienia zasady sprawiedliwo$ci spoleczne;j.
Prezentowany we wcze$niejszym orzecznictwie poglad o utrzymywaniu zado§éuczynienia w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa stracil znaczenie, z uwagi
na znaczne rozwarstwienie spoleczenstwa pod wzgledem poziomu zycia i zasobno$ci majatkowej. Decydujacym
kryterium jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$¢, adekwatna do warunkoéw gospodarki rynkowe;j
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12, Lekx nr 1228578, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10, OSNP 2012, nr 5-6, poz. 66 oraz powolane w nim wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 1997 r. II CKN 416/97, niepubl.; z dnia 19 maja 1998 r. II CKN 764/97; z dnia 18 listopada
1998 1., IT CKN 353/98, niepubl.; z dnia 29 pazdziernika 1999 r., I CKN 173/98, niepubl.; z dnia 12 pazdziernika
2000 r., IV CKN s128/00, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2001 r., IV CKN 214/00, Nielub.; z dnia 12 wrzes$nia 2002
r., IV CKN 1266/00, niepubl.; z dnia 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1065/00, niepubl.; z dnia 10 lutego 2004 r.,
IV CK 355/02, niepubl.; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, niepubl.; z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05,
niepubl.; z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006 nr 10 poz. 175 i z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK
99/05, niepubl.). Okoliczno$ci wplywajace na okreslenie wysokos$ci zadoSéuczynienia, jak i kryteria ich oceny, musza
by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktdrej sie
znalazl (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, OSP 2009 Nr 2, poz. 20).

Wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z dnia 14 lutego
2008 1., II CSK 536/07, OSP 2010 Nr 5, poz. 47). Stopa zyciowa poszkodowanego nie ma wplywu na wysoko$¢
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, nie moze ona wyznaczaé wysoko$ci naleznej mu rekompensaty
(wyrok z dnia 17 wrzeénia 2010 r., IT CSK 94/10, OSNC 2011/4/44). Odnoszenie sie do wysoko$ci zado$c¢uczynienia
przyznawanych w podobnych przypadkach moze mie¢ réwniez jedynie charakter orientacyjny, poniewaz nie
moze narusza¢ zasady indywidualizacji okoliczno$ci wyznaczajacych rozmiar krzywdy doznanej przez konkretnego
poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03; z dnia 26 listopada 2009
r., III CSK 62/009; z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09).

Warto tez wskazaé na kolejne dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego, a mianowicie w wyroku z dnia 8 czerwca 2011
r., I PK 275/10 (Lex nr 1164114) wyjasniono, ze zasadniczym kryterium ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia
jest rozmiar cierpienia i rozmiar niekorzystnych zmian w zyciu poszkodowanego bedacych nastepstwem deliktu
zawinionego przez sprawce szkody. Za jedyna przeslanke ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia przyjmuje sie
rozmiar krzywdy. Zado$¢uczynienie ma na celu kompensate nie tylko cierpien fizycznych ale réwniez niekorzystnych
nastepstw zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Ma ono na celu przyniesienie poszkodowanemu réwnowagi
emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne natomiast w wyroku z dnia 6 lipca 2012 r., VCSK 332/11
(Lex nr 1228612) stwierdzono: zado$c¢uczynienie za krzywde wyrzadzong czynem niedozwolonym jest §wiadczeniem
przyznawanym jednorazowo. Ma ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za calg krzywde
wyrzadzong poszkodowanemu czynem niedozwolonym, za wszystkie jego cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno te,
ktoérych juz doznal, jak i te, ktore zapewne w zwigzku z doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia wystapia
u niego w przyszloéci, jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego.



Kierujac sie tymi wskazaniami stwierdzi¢ nalezy, ze przyznane przez Sad Okregowy zadoSéuczynienie jest razaco
zanizone. Okreslenie go na poziomie 86 000 zl, a lacznie z wyplaconym wczeéniej na poziomie 110 000 zl jest oderwane
od rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.

Nie ma powodu by powtarzaé¢ ponownie opis obrazen ciala doznanych przez powoda w wypadku z dnia 16 wrze$nia
2008 r. zwlaszcza, ze jest on niekwestionowany przez strony warto jednak zaakcentowac, ze zabiegi operacyjne jakim
poddany zostal pow6d dokonane zostaly nie w czasie jednej hospitalizacji ale kilku. Jak wynika z opinii biegtego
doktora nauk medycznych J. J. powod przebywal w szpitalu po wypadku do 77 paZzdziernika 2008 r. a nastepnie
w dniach od 13 do 14 maja 2009r., od 21 do 23 maja 2009 r. i od 13 do 19 wrzeénia 2011 r. Stopien nasilenia
bolu w ocenie bieglego mdgt mie¢ charakter znaczny przez okres sumaryczny okolo miesiaca to jest we wczesnym
okresie powypadkowym oraz przez kilka dni po kolejnych operacjach, a w kolejnych okresach dwumiesiecznych
mial natezenie $rednie i umiarkowane, ktoére na dzien badania przez bieglego nadal wystepuje. Do 30 wrze$nia
2008 r. powdd nie mogl sie poruszaé, a po tej dacie do 7 pazdziernika, jak wynika z dokumentacji medycznej
»uczyl sie chodzi¢”. Uszczerbek na zdrowiu powoda ustalony zostal na 35 %. Doznane obrazenia spowodowaly
skrocenie koniczyny dolnej prawej powoda co skutkuje zaburzonym przenoszeniem obcigzenia szkieletu osiowego.
W przyszloSci mozna spodziewaé sie u powoda wystepowania zmian zwyrodnieniowo — wytwdrczych szkieletu
osiowego (kregostupa) w stopniu wiekszym anizeli wynikajagcym z naturalnego procesu starzenia sie organizmu,
skutkujacych zespolem bolowym i ograniczeniem jego funkcji. Watpliwe sa rokowania co do stawu biodrowego
prawego powoda — aktualnie stwierdzone ograniczenie jego ruchomo$ci w zakresie rotacji wewnetrznej moze
by¢ wczesnym objawem jego choroby zwyrodnieniowej, skutkujgcej dolegliwo$ciami bélowymi i postepujacym
ograniczeniem funkcji, z niewykluczona koniecznoécia leczenia operacyjnego w przyszlosci (opinia k. 234-235).
Wszystkie te czynniki obiektywne sa istotne dla okreslenia odpowiedniej kwoty tytulem zado$cuczynienia. Dodaé do
nich nalezy bardzo mlody wiek powoda, ktéry w chwili wypadku liczyt 21 lat i czynnie uprawial sport wyczynowy
grajac w druzynie hokeja, ktora zdobyla mistrzostwo kraju. Wypadek spowodowat zaklécenia plané6w powoda bo nie
mogl w terminie podjaé nauki na Akademii Wychowania Fizycznego co spowodowalo wydluzenie procesu dojscia do
uzyskania dyplomu i rozpoczecia pracy. Powdd niewatpliwie utracil mozliwoé¢ uprawiania wyczynowo sportu i nawet
jako trener nie bedzie mial takiej sprawnosci, jaka mialtby gdyby nie ulegt wypadkowi gdyz ma ograniczenia wynikajace
ze skutkow obrazen ciala jakich doznat w wypadku. Wlaénie nastepstwa jakie moga ujawnic sie w przyszlosci musza
by¢ brane pod uwage bowiem jak zaznaczono zadoSéuczynienie ma by¢ pelne i uwzgledniac juz istniejgcg krzywde
oraz mozliwe do przewidzenia skutki doznanego uszczerbku na zdrowiu. Wszystkie te czynniki lacznie obrazuja
rozmiar krzywdy, ktora jest podstawowym miernikiem dla okreslenia odpowiedniej kwoty tytulem zadoSéuczynienia.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego dopiero kwota 160 000 zl moze w tej sytuacji stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é
dla powoda i przynie$¢ mu réwnowage emocjonalng naruszong przez doznane cierpienia fizyczne jak i psychiczne.
Poniewaz strona pozwana w ramach postepowania likwidacyjnego wyplacita powodowi kwote 24 000 zt do zasadzenia
pozostala kwota 136 000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 5 lipca 2010 r., ktéra to data jako rozpoczynajaca bieg
naliczania odsetek nie jest kwestionowana przez zadna ze stron.

Przedstawione argumenty jednoznacznie wskazuja na bezzasadno$c¢ apelacji strony pozwanej dazacej do obnizenia
wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia.

W apelacji powdd podniost takze zarzut naruszenia art. 361 k.c., 444 k.c i art. 189 k.p.c. jednak w uzasadnieniu nie
wyjaénit na czym mialoby polegaé naruszenie tych przepiséw. W apelacji mowa jest tez nieustannie o naleznoSciach
odszkodowawczych cho¢ faktycznie powdd dochodzi zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c. a nie odszkodowania z
art. 444 k.c. i tu podkresli¢ trzeba, ze sa to calkowicie rézne roszczenia, ktérych nie mozna nie rozrézniac. W
tym kontekscie trudno jest tez dopatrze¢ sie jakiegokolwiek naruszenia art. 361 k.c., ktéory mowi o odpowiednim
zwigzku przyczynowym oraz zakresie odszkodowania a nie zado$§éuczynienia z tytutu czynu niedozwolonego. Jesli
za$ chodzi o naruszenie art. 189 k.p.c. to w uzasadnieniu apelacji znalazt sie tylko jeden fragment wymieniajacy
ten przepis mianowicie pow6d podniést ,,nalezno$ci odszkodowawcze dochodzone procesem jako elementy prawnie
zdefiniowanej szkody powypadkowej winny by¢ stosownie do tresci art. 361 oraz art. 444 i art. 445 kodeksu cywilnego
w zwiazku z art. 189 kodeksu postepowania cywilnego przez pozwanego spelnione, a wobec braku takiego spelnienia



stosownym orzeczeniem sadowym na rzecz powoda powinny by¢ w calo$ci zasadzone”. Z tego nie wynika by powod
nawigzywat do zadania zgloszonego w pozwie o uznanie odpowiedzialno$ci prawnej powoda za nastepstwa wypadku
mogace wystapi¢ w przyszlosci. Zadanie takie nie jest tez wprost odnoszacym sie do ustalenie odpowiedzialnoéci na
przyszlosé za skutki wypadku mogace wystapi¢ w zdrowiu powoda. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika,
ze Sad Okregowy nie traktowal tego zapisu z pozwu jako zadania o ustalenie odpowiedzialnosci na przyszlosé z art.
189 k.p.c., co w Swietle wnioskéw apelacji ma pelne potwierdzenie, gdyz powdd dochodzil zmiany wyroku poprzez
uwzglednienie powodztwa w calosci wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke, nie wspominajgc w ogodle o zadaniu
ustalenia z art. 189 k.p.c. W tej sytuacji zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. uzna¢ nalezy za catkowicie chybiony.

W zakresie orzeczenia o kosztach musiato doj$¢ do korekty z uwagi na podwyzszenie kwoty zado$§éuczynienia. Kierujac
sie takze trescig art. 100 k.p.c. i faktem, ze powdd wygral w 60 % a strona pozwana w 40 % rozliczenie miedzy stronami
kosztow zastepstwa procesowego wynoszacych po obu stronach 7217 zt nastapilo w ten sposob: 60 % z tej kwoty to
4330,20 zt a 40 % to 2886,80 zt po odjeciu do zasadzenia na rzecz powoda pozostala kwota 1443,40 zl. Zadanie
pozwu oddalono co do kwoty 90 000 zl od tego oplata stosunkowa wynosi 4500 zt a poniewaz powdd uiscit 3030 zt
z zasadzonego roszczenia na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nalezato
Sciggnaé 1470 zk. Z kolei od strony pozwanej na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych nalezalo pobra¢ oplate od uwzglednionej cze$ci powddztwa to jest 6800 zl oraz cze$¢ wydatkdw w wysokos$ci
551,21 zt (pelne wydatki wyniosly 1051,21 z} z czego powdd pokryl 500 zt wplacajac zaliczke na koszty opinii bieglego).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (oplata od 50 000 z} o jakie podniesiono zasadzone zado$cuczynienie wynosi 2 500 z1). Znoszac miedzy
stronami koszty postepowania apelacyjnego Sad kierowal sie tym, ze apelacja powoda byla uzasadniona co do zasady
dotyczacej razacego zanizenia zadoSéuczynienia, a apelacja strony pozwanej byla calkowicie nieuzasadniona.



