Sygn. akt I ACa 631/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik

Sedziowie: SSA Wladystaw Pawlak

SSA Stawomir Jamrég (spr.)

Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lipca 2013 r. w Krakowie
sprawy z wniosku M. R.

o rejestracje czasopisma

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 18 marca 2013 r. sygn. akt I Ns Rej. Pr 7/13
postanawia:

oddalié¢ apelacje.

Sygn. akt IACa 631/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca M. R. wniost o rejestracje czasopisma pod tytulem www.gorliceiokolice.eu.

Sad Okregowy w Nowym Sgczu postanowieniem z dnia 18 marca 2013r. sygn. akt I Ns Rej.Pr 7/13 oddalil wniosek
powolujac sie na ustalenie , ze w rejestrze dziennikow i czasopism figuruje tytul (...) wydawane przez Wydawnictwo
(...) wN.. Sad Okregowy odwotlal sie do art. 21 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. Prawo Prasowe (Dz.U. 1984r. Nr 5 poz.
24 ze zm.). i wskazal, ze w tym postepowaniu ma obowigzek zbadania czy rejestracja nie stanowitaby naruszenia prawa
do ochrony nazwy istniejacego tytulu. Sad winien zbadac¢ czy tytul zgloszony do rejestracji odréznia sie dostatecznie
od tytuhlu juz zarejestrowanego i czy nie bedzie on mylony z juz istniejacym. Skoro w tym przypadku tytul objety
wnioskiem nie odréznia sie dostatecznie od tytutu ,,G. i O.: to na podstawie art. 21 wniosek podlega oddaleniu.

Od tego orzeczenia apelacje ztozyt M. R. zadajac zarejestrowania czasopisma. Zarzucil, ze zapis gramatyczny a
takze ortograficzny i graficzny jest w przypadku obu nazw czasopism rozbiezny. Nazwy te réznicuja bowiem: litery
(...).” oraz ,,.eu” a takze zasady ortograficzne pisowni obu nazw oraz mala litera w slowie okolice. Wskazal tez ,



ze zarejestrowal domene o nazwie odpowiadajacej tytulowi i podniést , Ze nazwa o treSci domeny nie zostala
zarejestrowana jako tytul prasowy na terytorium RP. Czasopismo internetowe o wnioskowanej nazwie nie moze
wystepowac przeciwko rzeczywistej tozsamosci zarejestrowanego juz tytulu ,,G. i O. a byt medialny tego tytulu nie
istnieje.

Rozpoznajac Apelacje Sad Apelacyjny uwzglednil okolicznosci przytoczone przez Sad Okregowy i zwazyl co nastepuje:

Sad w postepowaniu majacym na celu zarejestrowanie tytulu prasowego bada, czy udzielenie rejestracji stanowiloby
naruszenie prawa do ochrony nazwy istniejacego juz tytulu prasowego (art. 21 pr. pras.). Wydane na podstawie prawa
prasowego rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci z dnia 9 lipca 1990 r. w sprawie rejestru dziennikéw i czasopism
zobowiazuje sad rejestrowy do zasiegniecia przed wydaniem postanowienia informacji w Sadzie Wojewodzkim
(obecnie Okregowym) w W., czy nazwa dziennika lub czasopisma nie jest zbiezna z istniejacym juz tytulem prasowym
(§ 4 ust. 2). Uzyty w tym rozporzadzeniu zwrot ,zbiezny” ma znaczenie szersze niz okre$lenie ,identyczny”.
Taka regulacja ustawowa oznacza potrzebe badania przez sad w toku postepowania rejestrowego, czy majacy byc
zarejestrowany tytul prasowy odréznia sie dostatecznie od juz istniejacego oraz czy proponowany tytul nie bedzie
mylony z juz istniejacym (Tak tez ,Prawo Prasowe - Komentarz” Jacek Sobczak Wydawn.Lex 2008r. w uwagach
dotyczacych t. Art. 21). Wnioskodawca zadal rejestracji tytulu prasowego odpowiadajacego w istocie nazwie domeny
internetowej wlasciwej dla istniejacego tytulu prasowego (...). Elementy stale wlaSciwe dla domen internetowych w
istocie nie majg zdolno$ci odrézniajace;.

S. :,,.eu” wskazuje jedynie , ze podmiot rejestrujacy ma siedzibe w obszarze Unii Europejskiej. Wskazane w apelacji
zestaw liter : (...).” tj element powigzany z usluga strony internetowej w nazwie domeny to skréot od W. W.
Web co oznacza ogdlno$wiatowa sie¢ i rdbwniez on nie ma zdolno$ci odrdzniajacej. To oznacza , ze nazwe domeny
réznicuje tylko nazwa wlasciwa , ktora jest istotnym skladnikiem tozsamos$ci podmiotu rejestrujacego lub przedmiotu
rejestrowanego. W tym wiec przypadku jedynym elementem réznicujacym domeny jest nazwa (...)Zasady rejestracji
domen na obecnym etapie nie pozwalaja na uzywanie w nazwach odstepow i nie stosuje sie tez zasad pisowni z duzych
liter co oslabia argumenty skarzgcego podnoszacego znaczenie rozbiezno$ci ortograficznych. Te zasady rejestracji
domen wskazuja wiec , ze tytul _ (...)nie tylko moze ale i musi by¢ kojarzony z zestawieniem stow: G. i O.. Zarzut
odwotujacy sie wiec do zapisu gramatycznego i ortograficznego nie jest zasadny. Rejestr czasopism ma na celu takze
ochrone interes6w potencjalnych odbiorcow (czytelnikow), zapobiegajac przed wprowadzeniem ich w blad co do
rzeczywistej tozsamo$ci danego pisma. Z tych wzgledéw sad w postepowaniu rejestrowym ma obowiazek badania
z urzedu, czy zgloszony do rejestracji tytul prasowy odrdznia sie dostatecznie od tytulu juz istniejacego oraz czy
proponowany tytul nie bedzie mylony z istniejgcym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 stycznia
2013r. sygn. akt I ACa 15/13 objety zborem LEX 1264454). Niewatpliwie nazwa tytulu: (...) rozni sie graficznie od tytulu
(...) , jednak w dobie powszechno$ci internetu tytul prasowy odpowiadajacy nazwie domeny internetowej wlasciwej
dla nazwy (...) jednoznacznie bedzie kojarzony przez czytelnikow z tytulem prasowym (...). Poprzez powszechne
przyjmowanie , ze nazwa tytulu prasowego (...) stanowi domene internetowa tytutu (...) taka zbieznos¢ narusza prawa
do ochrony juz zarejestrowanego tytutu. R6znice na ktére powoluje sie skarzacy nie sa wiec dostateczne. Skoro celem
rejestracji jest takze odréznienie jednego tytulu od innego to wnioskowana rejestracja rodzilaby bardzo powazne
ryzyko konfuzji i taczenia obu tytuléw. To , Zze wnioskodawca zarejestrowal domene o wskazanej nazwie nie moze
spowodowac¢ uwzglednienia apelacji albowiem rejestracja domen nie moze zniweczy¢ ochrony znakdéw towarowych
a tytul prasowy réwniez jest znakiem towarowym. Z. C. nie moze korzysta¢ z ochrony. Nawet jednak przy przyjeciu
dobrej wiary wnioskodawcy przy rejestracji domeny trzeba zauwazyé , ze rejestracja domeny stuzy innym celom niz
rejestracja czasopism. Jezeli nawet rejestracja domeny nie miala na celu naruszenia praw wydawcy G. i O.: lecz np.
cel spoleczno$ciowy, w tym propagowania okres§lonego obszaru (...) to nie zmienia to oceny , ze powielenie nazwy
domeny w tytule czasopisma narusza prawa do juz zarejestrowanego czasopisma (...). Wobec powyzszego apelacje
jako niezasadng oddalono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.



