Sygn. akt I ACa 225/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Stawomir Jamrog
Protokolant: st.sekr.sagdowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powoddztwa H. C.

przeciwko Skarbowi Panistwa — Prezesowi Sadu Rejonowego dla Krakowa Podgoérza w Krakowie
o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 4 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 1773/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda H. C. na rzecz Skarbu Panstwa- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 2.700zl (dwa tysiagce siedemset zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu panstwa-Sqgdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat I. K. z kancelarii
Adwokackiej w K. Plac (...) kwote 3.321z1 ( trzy tysiqce trzysta dwadziescia jeden zlotych), w tym
62171 podatku od towaréw i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonqg powodowi
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 225/13

UZASADNIENIE

H. C. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panistwa — Sagdowi Rejonowemu dla Krakowa-Podgo6rza w Krakowie
domagal sie zasadzenia kwoty 90.000 z} tytulem zadoééuczynienia. Zadanie swe opieral na twierdzeniu, ze w sprawie
toczacej sie przez Sadem Rejonowym dla Krakowa-Podgérza w Krakowie pod sygn. I C 1191/09/P z powddztwa B.
C. przeciwko H. C. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — postanowienia tamtejszego Sadu sygn. I Ns
942/03/P, zasadzajacego na jego rzecz kwote 32.433,81 zl — udzielono B. C. zabezpieczenia zawieszajac postepowanie



egzekucyjne prowadzone z jego wniosku przeciwko B. C. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Krakowa-Podgoérza w Krakowie E. C. pod sygn. KMP 18/09. Powod twierdzil, ze poprzez wydanie tego postanowienia
doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, gdyz bedac pozbawiony mozliwoéci wyegzekwowania nalezno$ci znalazl
sie w trudnej sytuacji finansowej, stal sie osoba bezdomng oraz pozbawiony zostal mozliwoéci leczenia, przez co doznat
uszczerbku na zdrowiu.

Pozwany zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panistwa wnosil o oddalenie powodztwa i zasadzenie

kosztéw procesu i zarzucil, ze zadna z przeslanek z art. 417" § 2 k.p.c. nie zostala zrealizowana, powdd nie zglosil
zadnych dowodéw mogacych wskazywaé na niezgodno$c¢ z prawem kwestionowanego orzeczenia ani nie przedstawil
prejudykatu stwierdzajacego, ze doszlo wobec niego do naruszenia prawa, a takze nie wykazal, azeby doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil pow6dztwo odstepujac od obcigzania powoda
kosztami procesu oraz przyznal pelnomocnikowi powoda z urzedu od Skarbu Pahstwa wynagrodzenie za udzielong
powodowi pomoc prawna.

Uzasadniajac powyzszy wyrok sad I instancji nie poczynil zadnych ustalen faktycznych. W swych rozwazaniach sad
wskazal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia bezprawno$ci dzialania funkcjonariuszy panstwowych. W szczego6lnoSci
zapadle w dniu 16 grudnia 2009 r. postanowienie zawieszajace postepowanie egzekucyjne toczace sie z wniosku
powoda wydane zostalo wobec stwierdzenia przestanek uzasadniajacych udzielenie zabezpieczenia stosownie do art.

730" § 1i 2 k.p.c., ktore to przeslanki zostaly prawidlowo ocenione na tle okoliczno$ci sprawy a ocena zostala nalezycie
wyrazona w uzasadnieniu orzeczenia. Brak tez podstaw do stwierdzenia, aby w pozostalym zakresie zapadajace w
tym postepowaniu orzeczenia i podejmowane czynnoSci razaco naruszaly prawo. W konsekwencji nie mozna przyjaé
odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za naruszenie dobr osobistych powoda stosownie do art. 24 k.c. w zw. z art. 448
k.c. badz za poniesiona szkode stosownie do art. 417 § 1 k.c. Sad wskazal tez na brak podstaw do zastosowania przepisu

art. 417> k.c. albowiem odpowiedzialnoé¢ Skarbu Pafistwa na podstawie tego przepisu ma charakter wyjatkowy, a w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna przyjac istnienia takich wyjatkowych okolicznoéci. Sad wskazal przy tym,
ze zawieszenie postepowania egzekucyjnego nie bylo przyczyna zlej sytuacji materialnej powoda, gdyz dluzniczka B.
C. skladala zasadzone na rzecz powoda Swiadczenia do depozytu sadowego, wobec uchylania sie przez powoda od ich
przyjecia.

Wyrok powyzszy zaskarzyl powod w punkcie I, ktérym oddalono powddztwo, zarzucajac naruszenie art. 417 § 1 k.c.
poprzez niestluszne przyjecie, ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnoéci za bezprawne dzialanie w sytuacji,
gdy powdd wykazal przestanki odpowiedzialnoéci, naruszenie art. 5 k.c. i art.77 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 417

? k.c. poprzez niezastosowanie wskazanych norm prawnych w sytuacji, gdy trudna sytuacja materialna i zdrowotna
powoda oraz niemozno$¢ podjecia pracy zarobkowej zostala stwierdzona przez sad oraz naruszenia art. 5 k.c.
poprzez nieuwzglednienie tej normy prawnej jako podstawy rozstrzygniecia. W konkluzji powdd domagat sie zmiany
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji i zasgdzenie od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest oczywiScie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ trzeba, ze sad I instancji nie poczynil jakichkolwiek ustalen faktycznych. Ta
okoliczno$é nie czyni jednak zasadnym ani stwierdzenia nierozpoznania istoty sprawy, ani tez koniecznosci czynienia
ustalen przez sad II instancji, gdyz powod nie przytoczyl zadnych faktéw, ktore moglyby mie¢ istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia, a jedynie wyrazit ogélnikowy osad o naruszeniu prawa.



Powo6d nie wskazal zadnych przyczyn, dla ktérych jego zdaniem postanowienie zawieszajace postepowanie
egzekucyjne mialoby by¢ sprzeczne z prawem, a jedynie stawial niepoparte zadnymi faktami zarzuty, ze sedzia
dopuécil sie zlamania prawa, a tym samym czynow karalnych. W dalszym toku postepowania twierdzil, ze zawieszenie
postepowania egzekucyjnego moze nastapié tylko za pisemng zgodg poszkodowanego. Te sformulowania, pochodzace
od samego powoda, nie wymagaly blizszych rozwazan, gdyz s3 oczywiscie sprzeczne z wynikajacymi z art. 730" k.p.c.
przestankami zabezpieczenia roszczenia, za$ ogolnikowe pomawianie o naruszenie prawa i popekienie przestepstwa,
bez wskazania faktow mogacych dawaé podstawy do takich ocen, jest pozbawione znaczenia.

Po ustanowieniu dla powoda adwokata z urzedu, jego pelnomocnik nie probowal nawet wskazywacé, na czym mialoby
polegaé naruszenie prawa, a jedynie odwolywatl sie do trudnej sytuacji powoda. W konsekwencji, skoro nie wskazano
na czym mialaby polegaé bezprawno$¢ dzialania sgdu, podniesienie w apelacji zarzutu naruszenia art. 417 § 1
k.c. i twierdzenie, ze powdd wykazal przestanki przedmiotowej odpowiedzialnoéci jest oczywiScie bezzasadne. Co
charakterystyczne, apelacja nawet nie probuje wykazac jakie to przestanki i w jaki spos6b powod wykazal. Z tej tez
przyczyny oczywiScie bezzasadne jest odwolywanie sie do art. 77 ust. 1 Konstytucji, skoro przepis ten stanowi o prawie
do naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie organu wtadzy publiczne;.

Zarzut naruszenia art. 5 k.c. jest bezzasadny, gdyz przepis ten nie moze stanowi¢ podstawy dochodzenia roszczen, a
tylko ogranicza osoby, ktérym stuza prawa podmiotowe, w korzystaniu z nich.

Bezzasadny jest tez zarzut naruszenia art. 417° k.c. Przede wszystkim powiazanie tego przepisu z art. 77 ust. 1
Konstytucji jest oczywistym bledem. Art. 77 ust. 1 Konstytucji stanowi o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzong

niezgodnym z prawem dzialaniem organu wiladzy publicznej, za$ art. 417° k.c. 0 mozliwoéci naprawienia szkody w
sytuacji, gdy organ wladzy publicznej dzialal zgodnie z prawem, a zatem sytuacji nieobjetej hipoteza powolanej normy

konstytucyjnej. Dla zastosowania art. 417° k.c. koniecznym jest jednak zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem
organu wladzy publicznej a szkoda. Powdd nie wykazal, azeby taki zwigzek zachodzit i nie zakwestionowal powolanego
w uzasadnieniu postanowienia sadu I instancji faktu, ze przestanka zabezpieczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego
przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego byt fakt sktadania przez dluzniczke do depozytu sadowego §wiadczen
od niej zasadzonych wobec uchylania sie od ich przyjmowania przez powoda. Ta okoliczno$¢ wyklucza zwigzek
pomiedzy wydaniem postanowienia o zabezpieczeniu a sytuacja, w ktdrej znalazl sie powod i eliminuje mozliwoéc
zastosowania powolanego przepisu.

Z powyzszych przyczyn apelacja jest bezzasadna i na podstawie art. 385 k.p.c. podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny rozwazal ewentualno$¢ zastosowania art. 102 k.p.c., ale nie znalazl do tego podstaw. Sama trudna
sytuacja materialna powoda nie moze by¢ uznana za szczeg6lna okoliczno$é uzasadniajaca odstapienie od obcigzania
go kosztami procesu w sytuacji, gdy zachodzi oczywisty brak podstaw zgloszonego roszczenia, a powdd nie probowal
nawet przytoczy¢ jakichkolwiek faktow mogacych na zasadno$¢ jego Zadania wskazywaé, ograniczajac sie do
ogolnikowych zarzutoéw naruszenia prawa i popeklienia przestepstwa. W konsekwencji o kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 art. 99 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 .
— Prawo o adwokaturze przyznajac je w wysoko$ci wynikajacej z przepisow § 19 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 61 § 13 ust. 1 pkt
2 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



