Sygn. akt I ACa 172/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki (spr.)
SSO del. Robert Jurga
Protokolant: st. prot. sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. T.i A. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Okregowego w Krakowie, Prezesowi Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
Prezesowi Sagdu Najwyzszego w Warszawiei (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 1865/11

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powodoéw kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyzngje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz pelnomocnika adwokata
P. E. Kancelaria Adwokacka w K. przy ul. (...) kwote 6642 zl (sze$¢ tysiecy szeséset czterdziesci diva
zlote) w tym 1242 zI podatku od towaréow i ustug tytultem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 172/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego w Krakowie, Prezesowi Sadu
Apelacyjnego w Krakowie Prezesowi Sagdu Najwyzszego oraz przeciwko (...) S.A.wW. (dalej (...)), Z. T. 1 A. T. wniesli
o zasgdzenie na ich rzecz od pozwanych solidarnie kwot: po 6.293.013,07 zt wraz z odsetkami ustawowymi od 1 lipca
1997 r., tytulem skapitalizowanych rent; po 4.000.000 zl z odsetkami ustawowymi od 15 stycznia 1997 r. tytulem



zado$éuczynien; po 119.307,99 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 15 stycznia 1997 r., tytutem odszkodowan; po
5.040.000 zt z ustawowymi odsetkami od 15 stycznia 1997 r. tytutem odszkodowan.

W podstawie faktycznej dochodzonych roszczen powodowie wskazali, ze sa one zwigzane z dzialaniami pozwanych
najpierw podczas postepowania przed (...) S.A. Oddzial w K., a nastepnie w trakcie postepowan sadowych przed
Sadem Okregowym w Krakowie, ktory oddalil ich powddztwo, po czym przed Sadem Apelacyjnym w Krakowie, ktory
oddalit apelacje powodéw od orzeczenia Sadu I instancji, w koncu przed Sadem Najwyzszym, ktory nie przyjal do
rozpoznania skargi kasacyjnej powodow. Wszystko to doprowadzilo braku poniesienia przez nich szkod i krzywd.

Kwota skapitalizowanej renty odpowiada wysokos$ci szkody, ktéra odniesli powodowie skutek dzialan pozwanych,
poprzez uniemozliwienie im odzyskania kwoty odpowiadajacej utraconym zarobkom, w wyniku calkowitej utraty
zdolno$ci do pracy, bedacej nastepstwem wypadku komunikacyjnego, w jakim uczestniczyli w dniu 15 stycznia 1997 1.

Kwota zadanego zado$tuczynienia odpowiada krzywdom moralnym zwigzanych z bezprawnymi dzialaniami
pozwanych, wskutek ktérych utracili oni caly swo6j majatek, nie otrzymali zadoSéuczynienia za nastepstwa
wspomnianego wypadku (trwale kalectwo, przewlekle stany bolowe, nabyte choroby, straty moralne, niemozno$éc
wykonywania zawodu, uprawiania hobby).

Pierwsze z odszkodowan (119.309,99 zl) dotyczy strat majatkowych powodéw powstalymi w zwigzku z
nieuwzglednieniem przez obu pozwanych kosztéw rekonwalescencji Z. T. i A. T., za$ z drugie z dochodzonych
odszkodowan ma zwigzek utraconymi przez powoddéw przyszlymi zarobkami. Nie otrzymali ich na etapie postepowan
przez (...) i sadowych, i ich nieotrzymang w wyniku przedmiotowego wypadku utracili zdolno$¢ zarobkowania.

Powodowie przy tym zarzucili popelnienie przez Sad Okregowy szeregu uchybien, poprzez bazowanie w szczegolnos$ci
na opiniach bieglych nieopartych na dokumentach pochodzacych z wypadku, w ktérych zostaly zawarte jedynie
spekulacje odno$nie r6zniacych sie miedzy soba faktéw. Z kolei szkoda powodéw byla nastepstwem $wiadomego
zaniedbywania przez (...) swych podstawowych obowiazkoéw przy naruszaniu ich praw, za§ w odniesieniu do jednostek
organizacyjne drugiego z pozwanych poprzez utrate w trakcie rozpoznawania sprawy swej niezawislosci. Powod
stwierdzil rowniez, ze po podpisaniu ugody przed Sadem Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie powstala
nowa ugoda, jakby wirtualna, ktéra w imieniu powodéw wykonali Sad Okregowy i Sad Apelacyjny na korzysé (...).
Nadto przed Sadem Okregowym doszto do szeregu nieprawidlowo$ci w postaci porozumiewaniu sie pelnomocnikéw
stron z bieglymi, co mialo wplyw na tre$¢ opinii, podejmowanie przez (...) szeregu dzialan, ktoére doprowadzily do
trudnoéci w uzyskaniu renty w ZUS, wobec nieudostepnienia dokumentow, z ktérych wynikal trwaly uszczerbek
na zdrowiu. W ocenie powoda Sad Okregowy celowo przedluzal postepowania, zas poprzez oparcie sie na opiniach
bieglych wydanych w sprawie stracil swa niezawisto$¢. Sedzia Sagdu Okregowego w sprawie prowadzonej do sygn. akt
I C 588/03 naruszyl prawo trzykrotnie: 1) wprowadzit i uznat ,rzekomo wewnetrzny dowod”, a ktéry wedlug jego
przypuszczenia byl prywatnym zapiskiem peln. (...) przed Sadem Rejonowym, 2) nie okazal tego dowodu stronie, 3)
naruszyl powage rzeczy ugodzonej bez zgody i wiedzy powodow. Wszystkie te za$ bltedy, mimo ich wskazywania w
apelacji i skardze kasacyjnej zaakceptowaly Sady Apelacyjny i Sad Najwyzszy.

Zdaniem powod6w w wyniku zachowania sie pozwanych, powodowie stali sie bardziej nerwowi, a gdyby (...) wyplacilo
im odszkodowanie, nie brneliby oni w gehenne, ktéra trwala 16 lat.

Strona pozwana Skarb Panstwa wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztdw procesu, zarzucajac, ze
powodowie nie wykazali jego odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wynikajgcej z przestanek z art. 361 § 1 k.c.

Skarb Panstwa zakwestionowat okolicznos$ci faktyczne pozwu, brak wykazania bezprawnosci jej dzialania oraz faktow,
ktérych moglyby doprowadzi¢ do szkod i krzywd wskazywanych przez powodéw.

Jesliby mowié o odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa, to kwestie te nalezalo analizowa¢ z punktu widzenia przeslanek

z art. 417" § 2 k.c. Na tym tle zauwazono, ze wyrok Sadu Okregowego nie mogl stanowié samoistnego Zrédla roszezen
powodow, poniewaz podlegal on kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjne. Zatem zrédlem szkody mogl byé jedynie



wyrok tego ostatniego Sadu, co do ktorego skarga kasacyjna nie zostala przez Sad Najwyzszy przyjeta. Pomimo tego,

orzeczenie Sadu Najwyzszego wydane w ramach przesadu traktuje sie na podstawie art. 424" § 2 k.p.c. jako orzeczenie
wydane w postepowaniu wywolanym wniesieniem skargi na niezgodno$¢ z prawem prawomocnego orzeczenia.
Dlatego nalezalo przyja¢, wobec braku przyjecia przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej powodow, ze wyrok Sadu
Apelacyjnego nie jest niezgodny z prawem i tym samym nie moze rodzi¢ odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa.

Nadto Skarb Pafistwa z tzw. ostrozno$ci procesowej, zglosit na podstawie art. 442" § 11 3 k.c. zarzut przedawnienia
roszczen powodow wywodzac, ze termin przedawnienia uptynal w grudniu 2010 r. W ogdle zas formulowanie roszczen
jakie zostaly zgloszone w sprawie $§wiadczy wylacznie o niezadowoleniu powodéw z rozstrzygniecia sprawy, ktore
samo w sobie nie stanowi podstawy roszczen odszkodowawczych, rozpoznawane za$ powddztwo nie moze stuzyc
powtérnemu rozpatrywaniu juz osadzonej sprawy.

Strona pozwana (...) po odmowie odrzucenia pozwu w sprawie z uwagi na powage rzeczy osadzonej, wniosla
o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu, zarzucajgc brak wykazania przez powodéw okoliczno$ci
dotyczacych $wiadomego zaniedbywania zaniedbywanie i niewywiazywanie sie przez nig ze swych obowiazkow i
razace naruszenie praw obowiazujacych w R.P.

Wyrokiem z 18 pazdziernika 2012 r. wydanym do sygn. akt I C 1865/11 Sad Okregowy w Krakowie: oddalil pow6dztwo
(pkt. I); nie obcigzyt powodéw kosztami procesu naleznych na rzecz obu pozwanych w sprawie (pkt. IT); przyznal od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. E. wynagrodzenie w kwocie 8.856 zl tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodéw z urzedu (pkt. I1I).

W ustaleniach stanu faktycznego sprawy Sad I instancji stwierdzil, ze przed Sadem Rejonowym dla Krakowa-
Srodmiesécia w Krakowie do sygn. akt I C 1823/98/S toczyla sie sprawa z powddztwa Z. T. i A. T. przeciwko (...) w K. o
zaplate na rzecz kazdego z powoddéw po 5 tys. zt z ustawowymi odsetkami od 3 maja 1997 r. tytulem odszkodowania i
zado$éuczynienia. Powyzsze z tej przyczyny, ze powodowe uznali za niewystarczajace wyplacone im kwoty przez strone
pozwang w toku postepowania likwidacyjnego. Wowczas powodowie wskazywali na powypadkowe cierpienia fizyczne
i psychiczne w zwigzku z leczeniem i rehabilitacja. W trakcie ich przestuchiwania wykazywali nadto zmniejszenie sie
dochodow ich firmy w okresie leczenia i przedstawili nastepnie szczegdtowe wyliczenia w tym wzgledzie od listopada
1998 r. Nastepnie zaproponowali zawarcie ugody na kwote 8 tys. zt z odsetkami ustawowymi jak wyzej. W dniu 14
grudnia 1998 r. strony we wspomnianej sprawie zawarly ugode, moca ktdrej strona pozwana zobowiazala sie zaplacic
w terminie 14 dni na rzecz stron kwot po 4 tys. zl z odsetkami ustawowymi od 9 lipca 1997 r., tudziez zaplacié
powodom kwote 300 z} tytutem zwrotu kosztoéw postepowania. Jednocze$nie strony o§wiadczyl, ze ugoda zaspokajaja
ich wszelkie roszczenia dochodzone w tym postepowaniu.

Nastepnie powodowie wytoczyli przeciwko (...) S.Aw W., Oddzial W K. przed Sagdem Okregowym w Krakowie kolejne
powbdztwo prowadzone do sygn. akt I C 588/03 o zaplate po 15 tys. zl renty odszkodowawczej , waloryzowanej co
miesige od 1 stycznia 1998 r. z odsetkami ustawowymi; zado$cuczynienia po 5 mln zl z odsetkami ustawowymi od
15 stycznia 1997 r.; rekompensaty finansowej za utracone zarobki w wysoko$ci 110.311, 38 zl. Powyzsze w zwiazku z
niezdawaniem sobie przez powodow sprawy z nastepstw wypadku. Wowczas zaznaczyli, ze w kolejnych latach ich stan
zdrowia ulegl gwaltownemu pogorszeniu. Powbddka twierdzila, ze na skutek wypadku cierpi na béle glowy, kregostupa,
zaburzenia pamieci i zawroty glowy, doznaje cierpien psychicznych spowodowanych urazem, ktére poglebiaja jej
oszpecenia. Z kolei powdd cierpi na bole kregostupa szyjnego, zaburzenia pamieci, zawroty glowy, cierpniecia rak oraz
zespoOl pourazowy.

Powddka w 2000 r. wycofala sie z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, natomiast pogarszajacy sie stan zdrowia
powoda zaczal uniemozliwia¢ mu to.

Wyrokiem z 5 czerwca 2007 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo powoddéw i nie obciazyl ich kosztami procesu,
ustalajac przy tym: fakt ulegniecia przez powodéw w dniu 15 stycznia 1997 r. wypadkowi komunikacyjnemu oraz



warunki i okolicznosci likwidacji w ramach ubezpieczenia OC przez (...) skutkow wypadku w toku postepowania
likwidacyjnego (dla powddki 6.800 zl zado$éuczynienia, 540 zt tytulem zwrotu kosztéw zniszczonej odziezy, dla
powoda 6.500 zl zado$cuczynienia oraz 310 zl za zniszczong odziez); fakt zawarcia w sprawie I C 1822/98/
S wspomnianej wyzej ugody. Sad nadto przeprowadzil w sprawie dowody z dokumentacji medycznych i opinie
sadowo-lekarskie, ktére uznat za wiarygodne. Na powyzszym tle doszed}l do przekonania, ze zgloszone przed Sadem
Rejonowym zadania obejmowaly zaré6wno odszkodowanie w zwigzku z leczeniem, jak i utraconymi zarobkami,
zado$céuczynienie za krzywde i rente. Tym samym wszelkie roszczenia w powyzszym zakresie objete zostaly objete
powaga rzeczy ugodzonej. Zatem ocenil zasadnoé¢ zadania dotyczacego okresu nie objetego ugoda, co do okolicznoéci,
ktoére nastapily po jej zawarciu. Weryfikujac za$ ta cze$¢ zadania pozwu przez pryzmat przepisow art. 444 § 11 2
oraz art. 445 k.c. Sad Okregowy doszed!l do przekonania, Ze brak bylo podstaw do przyznania powodom jakiejkolwiek
nalezno$ci ponadto, co zostalo im juz zaplacone.

Z kolei wyrokiem z 12 grudnia 2007 r. wydanego do sygn. akt I ACa 1098/07 Sad Apelacyjny w Krakowie
oddalil apelacje powodow od wyroku Sadu Okregowego i odstapit od obcigzania ich kosztami postepowania
apelacyjnego. Prawidlowo bowiem, w ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji przyjal konstatacje braku mozliwo$ci
rozpoznawania sprawy w zakresie objetym zawarta ugoda, jednakze ze zbyt szerokim okre$leniem rozmiar roszczen
objetych ugodg. Co prawda zasadzenie dalszego odszkodowania mogloby nastgpi¢ w razie wykazania przez powodow
nowej szkody (krzywdy) nie objetej ugoda, czego nie uczynili, to nie dotyczylo to jednak, wbrew twierdzeniom Sadu
Okregowego, renty, gdyz takie roszczenie poprzednio w ogoble nie zostalo zgloszone. Jednakze jakkolwiek nastapilo
pogorszenie sie stanu zdrowia powodéw w okolicach 2000/2001 r., a zatem ograniczenie ich aktywno$ci zawodowej
wynikle ze stanem zdrowia, to jednak nie pozostawalo ono w zwigzku ze skutkami urazéw poniesionych przez nich
w wypadku w 1997 r., ktore ulegly wyleczeniu do 6-ciu miesiecy po zdarzeniu. Dotyczylo to réwniez zwiekszenia
potrzeb powodow zwigzanych z pogarszajacym sie stanem zdrowia. Tym samym zadanie zaplaty renty wyrownawczej
nie znalazlo uzasadnienia w sprawie. Na wynik sprawy nie mial rowniez wplywu fakt braku ustanowienia przez Sad
Okregowy powodom pelnomocnika z urzedu, gdyz zostali oni prawidlowo prawnie pouczeni i korzystali bez przeszkod
z przyshugujacych im uprawnien procesowych. Nadto powdd, ktory twierdzil, ze w postepowaniu przed Sadem I
instancji nie wiedzial o mozliwosci zglaszania wniosku dowodowego w przedmiocie kolejnej opinii bieglych, miat w
postepowaniu apelacyjnym wystarczajaco duzo czasu, aby na rozprawie zadawac pytania przedstawicielowi Katedry,
a nastepnie zglosi¢ stosowne wniosku, czego nie uczynil.

Po wniesieniu do Sadu Najwyzszego skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego, postanowieniem z 30 wrze$nia
2008 r. wydanym do sygn. akt III CSK 140/08 odmoéwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz w sprawie
nie wystepowala okoliczno$¢ podniesiona przez powodéw, jako uzasadniajaca przyjecie takiej skargi. W kontekécie
twierdzen skarzgcego nie mozna bowiem bylo wywiezé wniosku o oczywistej jej zasadnoSci (skarga ma by¢ oczywiScie
uzasadniona).

W ocenie materialu dowodowego Sad Okregowy w szczegdlnoéci stwierdzil, ze wniosek powodéw o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglych lekarzy neurologa, ortopedy i chirurga, na okoliczno$¢ pogorszenia sie stanu zdrowia
powodow na skutek dzialan pozwanych, musial ulec oddaleniu, gdyz przeprowadzenie tego dowodu bylo calkowicie
nieprzydatne. Nawet wedlug twierdzen powoda, zawartych w jego zeznaniach, skutkiem dzialania pozwanych byla
»~wieksza nerwowo$¢”, a nie schorzenia natury neurologicznej, czy ukladu ruchu.

W ocenie prawnej Sad I instancji doszedl w pierwszej kolejnosci do wniosku, ze brak jest podstaw do wskazywanej
przez powodoéw odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Wigzali oni bowiem te odpowiedzialno$¢ z faktem wydania
przez Sad Okregowy, Sad Apelacyjny i Sad Najwyzszy rozstrzygnieé. Zatem odpowiedzialnosé Skarbu Panhistwa winna
byé oceniona na podstawie art. 417" § 2 k.c. Zgodnie za$ z tym przepisem naprawienie szkody wyrzadzonej przez
wydanie prawomocnego orzeczenia mozna zadac¢ po stwierdzeniu niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
wyrzadzajacego szkode w trybie art. 424" i nast. k.p.c. W omawianej natomiast sprawie wyrok Sadu Apelacyjnego z
12 grudnia 2007 r. byl objety kontrola przewidziana w/w przepisami, gdyz powodowie zlozyli skarge kasacyjna, co do
ktorej postanowieniem z dnia 30 wrze$nia Sad Najwyzszy odmoéwil jej przyjecia do rozpoznania (brak oczywistoSci



jej uzasadnienia). Z kolei zgodnie z art. 424' § 2 k.p.c. orzeczenie Sadu Najwyzszego zapadle na skutek skargi
kasacyjnej traktuje sie, jako orzeczenie wydane w postepowaniu wywolanym wniesieniem skargi. Rozwigzaniem

uniemozliwiajacym stronie dochodzenie odszkodowania na podstawie art. 417" § 2 k.c., mimo niedopuszczalno$ci
skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem, jest traktowanie orzeczenia Sadu Najwyzszego wydanego wskutek
skargi kasacyjnej, jak orzeczenie w sprawie ze skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem. Tre$¢ tego przepisu
wskazuje, ze niezaleznie od treéci orzeczenia Sadu Najwyzszego w sprawie, w ktorej wniesiono skarge kasacyjna,
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem nie bedzie przystugiwala — nie tylko gdy sad orzekl po rozpoznaniu
skargi kasacyjnej, lecz takze gdy odmoéwi przyjecia skargi do rozpoznania. Zatem nie wystepowaly w sprawie podstawy
do przyjecia, ze wyrok Sadu Apelacyjnego nie jest zgodny z prawem, a jego wydanie nie moze rodzi¢ odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Natomiast wyrok Sadu Okregowego nie mogl stanowié samoistnego zrodla
roszczen powodow, poniewaz rozstrzygniecie nim objete podlegalo kontroli instancyjne;j.

W przedmiocie zarzutéw czynionych wobec postanowienia Sadu Najwyzszego, w ktérym odmoéwiono przyjecia skargi
kasacyjnej, Sad Okregowy stwierdzil, Ze w oparciu o przepis art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge do
rozpoznania w razie zaistnienia wskazanych z nim przestanek. Wbrew jednak zarzutom powoddéw przepisy procedury
cywilnej nie przewiduja i nie przewidywaly mozliwo$ci uzupehienia brakdéw w tym zakresie (o ktore mialby wzywac
Sad Najwyzszy przed podjeciem decyzji o przyjeciu badz nie skargi do rozpoznania), a ktorego zaniechanie byloby
bezprawne. W zwigzku z powyzszym nie mozna réwniez uznaé za dzialania bezprawne zarzucanego przez nich
zaniechania zajecia sie kwestig nieustanowienia pelnomocnika z urzedu dla powodoéw, skoro Sad Najwyzszy zasadnie
odmowil przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszac sie z kolei o konstruowanej przez powodéw odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 k.c.,
Sad Okregowy z powolaniem sie na dyspozycje art. 6 k.c., 232 i 3 k.p.c. stwierdzil, ze obowiazek przedstawiana
dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne. Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 22
listopada 2001 r. (I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44) samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca. Na
kanwie za$ zarzutu dotyczacego zbyt dlugiego trwania postepowania przez Sad Okregowym z uwagi zawieszenia
postepowania w sprawie, Sad I instancji zauwazyl, ze powodowie ostatecznie wyraznie stwierdzili o niezarzucaniu
przewlekloSci postepowania w sprawie prowadzonej do sygn. akt I C 588/03. Brak natomiast bylo jakichkolwiek
podstaw do przyjecia, jakoby doszlo do braku obiektywizmu opiniujacych, zwigzanego z kontaktem bieglych z
pelnomocnikiem (...) przed Sadem I instancji, o czym mial wiedzie¢ Sad Okregowy. Sa to bowiem calkowicie
goloslowne twierdzenia, nie poparte jakimikolwiek dowodami.

W kolejnosci Sad Okregowy zauwazyl, ze oba Sady orzekajace w sprawach o sygn. I C 588/03 jaki i I ACa
1098/07 w sposoéb prawidlowy ocenily dowod z opinii bieglych, co do ktérego powodowie nie podniesli obecnie
zadnego konkretnego zarzutu, oceniajac ten dowod negatywnie wobec treéci zawartych w nim wnioskéw, dla nich
niekorzystnych.

Nadto w kontekscie twierdzen o niewla$ciwym sposobie potraktowania ugody zawartej przed Sadem Rejonowym,
Sad orzekajacy w niniejszej sprawie stwierdzil, ze co prawda Sad Okregowy zbyt szeroko zakre§lil rozmiar roszczen
objetych wspomniana ugoda, jednakze Sad Apelacyjny okoliczno$¢ te zweryfikowal, dokonujac dodatkowych ustalen
stanu faktycznego sprawy i przeprowadzajac w tym wzgledzie dodatkowy dowdd. Taka rozbiezno$¢ interpretacji tresci
ugody przez oba te Sady nie potwierdza natomiast z pewno$cig zarzutu powodoéw, jakoby Sady rozpoznajace sprawe
opieraly sie na innej ugodzie, niz ta rzeczywiscie zawarta przed Sagdem Rejonowym.

W tych warunkach wobec braku wykazania bezprawno$ci dzialania w trakcie procedowania przez wszystkie Sady oraz
przy uwzglednieniu koniecznosci wystepowania odpowiedzialnoSci w razie wystepowania kumulatywnych dla niej
przeslanek (bezprawno$¢, szkoda, adekwatny zwigzek przyczynowy), nie bylo w ocenie Sadu I instancji, podstaw do
uwzglednienia powddztwa na podstawie art. 417 k.c.



W odniesieniu natomiast do kwestii odpowiedzialno$ci (...) w sprawie Sad Okregowy stwierdzil o braku podstaw do
jej przyjecia w sprawie. Ot6z powodowie nie wykazali dowodowo zarzucanych temu pozwanemu nieprawidlowosci
tj. nieudostepnienia powodom dokumentéw znajdujacych sie w aktach (...), a co mialo przez dlugi czas sta¢ na
przeszkodzie w uzyskaniu przez powoda $§wiadczenia rentowego w ZUS, wydania opinii co do stanu zdrowia powoda
bez badania lekarskiego, faktu wplywania na opinie bieglych w postepowaniu sagdowym. W tym aspekcie powodowie
nie wykazali, azeby zachowanie (...) nosilo jakiekolwiek cechy bezprawnoS$ci. Stad tez nie mozna bylo méwic¢ o
wywodzeniu tejze odpowiedzialno$ci na podstawie art. 444 i art. 445 k.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

Przyznajac natomiast wynagrodzenie dla adwokata ustanowionego z urzedu dla powodéw na podstawie § 2, § 6 pkt.
7 1 § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz.
1348 ze zm., dalej rozp. Min. Spraw.), Sad Okregowy w kontekécie nakladu jego pracy w sprawie nie znalazl podstaw
do zasadzenia na jego rzecz 1,5 krotno$ci stawki minimalnej zgodnie z jego wnioskiem jak réwniez kosztéw pomocy
prawnej udzielonej kazdemu z powodéw z osobna, gdyz sporzadzil on w sprawie lacznie trzy pisma procesowe, przy
czym najobszerniejsze z nich precyzujace pozew opieralo sie na piSmie procesowym powoddw, a pozostale dwa nie
zawieraja nowych treSci. W sprawie za$ odbyly sie dwie rozprawy.

W apelacji od powyzszego orzeczenia powodowie zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:
-1/ obraze przepiséw prawa materialnego:

a) poprzez wyrazenie blednego pogladu prawnego, wbrew zasadom wspo6lzycia spolecznego, ze dzialania i zaniechania
pozwanych w poszczego6lnych postepowaniach nie pozostawaly w zwiazku przyczynowym z niemoznoscia powodow
uzyskania naprawienia krzywd i szkéd poniesionych w zwiazku z wypadkiem samochodowym, ktérego byli
uczestnikami;

b) art. 417" § 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, Ze w postgpowania prowadzonym przed Sadami byly wolne od bledow
i nie wyrzadzily szkody powodom oraz nie uniemozliwily im wyegzekwowanie od (...) naleznych im - w zwiazku z
wypadkiem samochodowym, ktérego byli uczestnikami - roszczen - a tym samym niezasadne uznanie, ze powodowie
nie ponie$li szkody w zwigzku z wydaniem w ich sprawie prawomocnego orzeczenia;

c) art. 415 w zw. z art. 444 § 11 2 k.c. w zw. z art. 445 k.c. przez niestuszne przyjecie, ze przeprowadzone przez
(...) postepowanie nie spowodowalo nieslusznego pozbawienia powodéw renty i adekwatnego zado$éuczynienia za
doznane w zwigzku z wypadkiem krzywdy;

d) § 2 wzw. z § 6 pkt. 71 § 19 pkt. 1 rozp. Min. Spraw. polegajace na niestusznym przyjeciu przez Sad Okregowy,
Ze nie istniejg podstawy do zasadzenia na rzecz pelnomocnika z urzedu powodéw kosztéw pomocy prawnej z tytutu
zastepstwa kazdego z powodéw przy przyjeciu 150% stawki minimalne;j.

2/ Obraze prawa procesowego:

a)art. 233 § 1 k.p.c. majacy wplyw na treS§¢ wyroku, poprzez zastgpienie zasady swobodnej oceny dowodow -
dowolnoscia, w szczegdlno$ci poprzez wybidrcza analize materiatu dowodowego i oparcie orzeczenia w znacznej
mierze na aktach postepowan prawomocnie zakonczonych, pominiecie pism procesowych powod6éw oraz zeznan
powoda przestuchiwanego w charakterze strony oraz dowodu z opinii bieglych lekarzy neurologa, ortopedy i chirurga,
o co wnioskowali powodowie;

b) art. 278 § 1 k.p.c. majacy wplyw na tres¢ wyroku, poprzez niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
bieglych lekarzy neurologa ortopedy i chirurga na okoliczno$é pogorszenia sie stanu zdrowia powod6éw na skutek



dzialan pozwanych oraz nastepstw zdrowotnych dla powodéw po wypadku komunikacyjnym z 15 stycznia 1997 r., w
sytuacji gdy w niniejszej sprawie koniecznym jest - zdaniem powodéw - zasiegniecie wiadomo$ci specjalnych;

c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu, dlaczego Sad nie uwzglednil wniosku powoda i nie
przeprowadzil dowodu z opinii bieglych lekarzy neurologa, ortopedy i chirurga.

Dodatkowo na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw apelanci podniesli zarzut naruszenia przepiséw
prawa materialnego — art. 417° k.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, w sytuacji, gdy jej okolicznoéci
- fakt niezdolnoéci powodow do pracy oraz ich ciezka sytuacja materialna wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy
shusznoéci, albowiem powodowe w wyniku uprzednio wydanych orzeczen zostali pozbawieniu prawa godziwego
odszkodowania i zado$éuczynienia.

Wobec powyzszego apelanci wnieli o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I i uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci; oraz zmiane zaskarzonego wyroku w pkt.
3 izasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego z urzedu kazdego powodow w wysokoSci 150 % stawki minimalnej tj.
21.600 z} (10.800 zt x 2) wraz z naleznym podatkiem VAT 23 % za pierwsza instancje,

ewentualnie
- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Ponadto w apelacji zostalo wniesione o zasadzenie na rzecz pelnomocnika powodéw z urzedu kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu kazdemu z powodéw w wysokosci 150 % stawki minimalnej za postepowanie
w II instancji, ktore nie zostaly uiszczone w caloéci, ani w czeS$ci. Na rozprawie apelacyjnej, odbytej dniu 26
marca pelnomocnik powodéw wnidst dodatkowo o przyznanie od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Krakowie
wynagrodzenia dla niego jako pelnomocnika z urzedu obu powodéw w wysokosci 2 x po 150 % stawki minimalnej za
postepowanie w II instancji, ktore nie zostaly uiszczone w caloéci, ani w czesci.

Nadto zostalo przez powoda przedstawione pismo autorstwa powoda, zatytutlowane ,Apelacja”, ktére z uwagi na
forme i tre$¢ nalezalo potraktowac jako uzupelnienie apelacji wniesionej imieniem powodéw przez ich pelnomocnika
z urzedu. Powyzsze tym bardziej, ze w piSmie tym zostala przedstawiona argumentacja w istocie wskazywana na
weczesniejszym etapie sprawy, podejmujaca takze w szczeg6lnosci polemike z faktami ustalonymi przez Sad Okregowy
w sprawie o sygn. akt I C 588/05, wadliwej ich krytyki dokonanej przez Sad Apelacyjny w sprawie i ACa 1098/07, z
tezami uzasadnienia zaskarzonego apelacja wyroku Sadu Okregowego. Powod takze przedstawil argumentacje majaca
stanowi¢ uzupelnienie skargi kasacyjnej

A. T. wniosl réowniez o sprawiedliwe, zgodne z litera prawa rozstrzygniecie sporu w sprawie, z jednoczesnym
uwzglednieniem réwnego traktowania stron, bez wykazywania tendencyjnej stronniczosci dla strony pozwanej,
tudziez o udostepnienie powodom wszystkich dokumentéw strony pozwanej dotyczacych powyzszej sprawy.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana Skarb Panstwa wniosla o:
1. oddalenie apelacji w calosci

2. zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoddw jest bezzasadna, albowiem zaden z podniesionych w niej zarzutéw nie moégt doprowadzi¢ do
uwzglednienia jej wnioskow.



Na wstepie wypada zauwazy¢, ze ustalenia stanu faktycznego sprawy sa prawidlowe i wystarczajace do oceny
zasadnoSci wniesionego w sprawie powddztwa, stad tez Sad odwolawczy uznaje je za wlasne.

Jakkolwiek w pierwszej kolejnoéci nalezaloby sie odnies¢ do zarzutéw apelacji o charakterze formalnym, w
szczego6lnosci do zarzutdéw skladanych na kanwie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. (tylko w prawidlowo ustalonym stanie
faktycznym sprawy wystepuje mozliwosé pelnej weryfikacji zarzutdéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego
sprawy), to jednak z uwagi na specyfike podstawy dochodzonego roszczenia, nalezy dokonaé krytyki zarzutow

apelacji przez pryzmat wymogoéw art. 417" § 2 k.c. Kluczowe bowiem, w odniesieniu do pozwanego Skarbu Panstwa,
ma w sprawie znaczenie fakt opierania przez powodéw swych roszczen na wydaniu przez wspominane przez
powodow Sady orzeczen niezgodnych z prawem. Jednakze, co warto przypomnie¢, przestanka odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej za szkode wyrzadzonag przez wydanie niezgodnego z prawem orzeczenia sgdowego jest stwierdzenie
tej niezgodnosci we wladciwym postepowaniu sadowym. Wynika z tego, ze sad rozpoznajacy sprawe o roszczenie
odszkodowawcze nie moze samodzielnie ustali¢ niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sagdowego, gdyz
obowiazuje go swoisty ,przesad”, nastepujacy we wlaséciwym postepowaniu. Wniosek taki wyplywa wprost z tresci

art. 417" § 2 k.c. Tymczasem powodowie nie przedstawili w sprawie orzeczenia majacego charakter prejudykatu
dajgcego podstawe do dochodzenia w zgloszonych w sprawie roszczen. W tej sytuacja argumentacja powodow
sprowadzajaca sie do wskazania rzekomych bled6w popelionych w trakcie postepowania przed Sadem Okregowym,
Sadem Apelacyjnym czy Sadem Najwyzszym, jest dla oceny zasadnosci zgloszonych roszczen (majacych ze swej istoty
i zakresu charakter odszkodowawczy) bezprzedmiotowa. W ogoble za$ twierdzenie powodow o bledach poczynionych
w sprawie prowadzonej do sygn. akt I C 588/03 jest o tyle bezzasadne, ze wyrok Sadu Okregowego nie mogt stanowic
samoistnego zrédla roszczen powoddw, poniewaz podlegal on kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny. Trzeba
bowiem zauwazy¢, ze wszelka argumentacja na temat bledéw popelionych w postepowaniu Sadu I instancji winna
by¢ przedmiotem zarzutéw apelacji powodow (zreszta byla) w tamtym postepowaniu, stad tez nie moze by¢ Zrodtem
zarzutow w obecnym postepowaniu. Odnosi sie to do wskazywanych w pozwie skapitalizowanych rent, zado$¢uczynien
czy tez odszkodowan, wszak objetych postepowaniem wywolanym wniesieniem w sprawie prowadzonej do sygn. akt
I C 588/03 pozwu. Zatem przyczyna szkody powodéw mogt byé, co najwyzej, wyrok Sadu Apelacyjnego wydany do
sygn. akt I ACa 1098/07, co do ktborego skarga kasacyjna nie zostala przez Sad Najwyzszy przyjeta (postanowienie z
30 wrze$nia 2008 r. wydane do sygn. akt III CSK 140/08). Z kolei orzeczenie Sadu Najwyzszego wydane w ramach

przesadu traktuje sie na podstawie art. 424' § 2 k.p.c., jako orzeczenie w postepowaniu wywolanym wniesieniem
skargi na niezgodno$¢ z prawem prawomocnego orzeczenia. W konsekwencji nalezalo, wobec braku przyjecia przez
Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej powoddw skonstatowaé, ze wyrok Sadu Apelacyjnego nie jest niezgodny z prawem i
tym samym nie moze rodzic z tego wzgledu odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Natomiast skarga
od orzeczen Sadu Najwyzszego jest wylaczona, bowiem dopuszczenie skargi od orzeczen Sadu Najwyzszego wydanych
w wyniku skargi kasacyjnej powodowaloby nakladanie sie na siebie dwoch §rodkoéw zaskarzenia i prowadziloby do
powstania czwartej instancji. Zreszta powodowie w apelacji nie odnosza sie do orzeczenia Sadu Najwyzszego, jako
zrodla ich szkody, koncentrujac sie na uchybieniach popelionych w toku postepowan przed sagdami obu instancji.
Gdyby bylo jednak odmiennie, to co wskazano zdanie wyzej, powstalaby swoista sytuacja polegajaca na wykreowaniu
czwartej instancji, co podwazaloby istote ustroju sadéw. Jak to zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z 31 stycznia 2008
r. (I CNP 178/2007 r., LexPolonica nr 2134315) — nie da sie og6lnej reguly odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa za dzialanie (zaniechanie) obiektywnie niezgodne z prawem odnie$¢ wprost do orzeczen wydanych
przez niezawisly sad. Uznawanie za niezgodne z prawem kazdego orzeczenia, jako wadliwe, niesie zagrozenie dla
porzadku prawnego oraz stabilno$ci obrotu prawnego, nie moéwiac o zagrozeniu swobody sadu w zakresie stosowania
prawa i oceny dowodéw. Tylko dla porzadku rzeczy przypomnieé nalezy trafny poglad Sadu I instancji, nota bene
nie zwalczany apelacja, ze wbrew zarzutom powodow przepisy procedury cywilnej nie przewiduja i nie przewidywatly
mozliwo$ci uzupelnienia brakéw skargi kasacyjnej zakresie dotyczacym wzywania strony przez Sad Najwyzszy o braki,
przed podjeciem decyzji o przyjeciu badz nie skargi do rozpoznania, a ktérego zaniechanie byloby bezprawne. W
zwiazku z powyzszym nie mozna rowniez uznac za dzialania bezprawne zarzucanego przez nich zaniechania zajecia



sie kwestia nieustanowienia pelnomocnika z urzedu dla powodéw, skoro Sad Najwyzszy zasadnie odmowil przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na tle powyzszego jako bezprzedmiotowe nalezy oceni¢ zarzuty apelacji opisany w jej pkt. 2 a - c. Bez znaczenia
bowiem dla weryfikacji zasadno$ci apelacji powodéw mialoby wziecie pod uwage treSci pism procesowych powodow,
zeznan powoda zlozonych w sprawie w trybie art. 304 k.p.c. czy tez preferowany przez powodéw dowdd z
opinii lekarzy neurologa, ortopedy i chirurga, skoro wszystkie one ze swej istoty zmierzaly do zweryfikowania
prawidlowo$ci wydanych orzeczen Sadu Okregowego w sprawie I C 588/03 i Sadu Apelacyjnego w sprawie I ACa
1098/07. Doda¢ tylko dla porzadku rzeczy trzeba, ze wbhrew twierdzeniom apelacji Sad I instancji wskazal podstawy
braku uwzglednienia wniosku powoda dotyczacy opinii bieglych lekarzy neurologa, ortopedy i chirurga (vide s. 10
uzasadnienia, k.368/2 akt sprawy), co zreszta bezprzedmiotowe z uwagi na brak przesgdu majgcego znaczenia dla
oceny zasadno$ci powbdztwa.

Takze bezzasadny jest zarzut apelacji okreslony w jej pkt. 1 a, gdyz wobec oceny konieczno$ci legitymowaniem sie przez
powodow przed sadem dla oceny zasadno$ci zgloszonego przez nich roszczenia, nieistotnym bylo to czy dzialania i
zaniechania pozwanych w poszczegélnych postepowaniach nie pozostawaly w zwigzku przyczynowym z niemoznoécia
uzyskania przez powod6w naprawienia krzywd i szko6d poniesionych w zwigzku z wypadkiem samochodowym, ktérego
byli uczestnikami.

Oceniajac w dalszym ciagu zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 417° k.c.,
przypomnie¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ na tej podstawie prawnej aktualizuje sie wowczas, gdy z jednej strony
brak jest podstaw do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego na zasadach ogdlnych, ale z drugiej strony istnieja
okoliczno$ci przemawiajace za kompensacja szkody. W ogoéle za$ celem tejze regulacji prawnej, wykraczajacej
poza minimalny standard ochrony jednostki, okre§lony przez art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, jest zapewnienie
poszkodowanemu kompensaty szczegolnie dotkliwych uszczerbkow spowodowanych wladcza dziatalno$cia m.in.
jednostek panstwowych, jezeli przemawiaja za tym normy etyczne, a wobec zgodnego z prawem zachowania sprawcy
usuniecie tych nastepstw nie jest mozliwe na podstawie przepisow ogdlnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Pozwaniu z 9 listopada 2010 r., I ACa 841/10, LEX nr 756729). W omawianej sprawie brak jest jakichkolwiek
okoliczno$ci przemawiajacych za kompensata domniemanych przez powodéw szkod. Abstrahujac od faktu, ze
powodowie identyfikuja swa szkode na poziomie po ponad 15 mln dla kazdego z nich, trzeba zauwazy¢, ze niezbedne
jest dla zaistnienia dochodzonego na tej podstawie roszczenia, kolejnych jego przestanek, w tym wystepowania
adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wladczym zachowaniem funkcjonariusza publicznego, a w powstalg
szkoda. Tymczasem w omawianej sprawie brak jest jakiegokolwiek zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem
Skarbu Panstwa, a doznana przez powoddéw szkoda. Rozstrdj zdrowia wskazywany przez apelantéw byl wynikiem
wypadku samochodowego, a nie wydaniem orzeczen sadowych. Podobnie jest z ich sytuacja materialna, bedaca, jesli
juz, nastepstwem zdarzenia z 15 stycznia 1997 r. Slusznie tez wskazuje strona pozwana, ze nie mozna uznac, jakoby
powodowie znajdowali sie w tak trudnej sytuacji, ktoryby uzasadniala przyznanie im ochrony prawnej na podstawie
zasad shuszno$ci. Niezdolno$¢ powoddéw do pracy, zgodnie z o§wiadczeniem A. T. zloZzona na rozprawie 4 pazdziernika
2012T., jest rekompensowana otrzymywana przez apelujacego emerytura. Tak tez nie wystepowaly warunki w sprawie
do przyznania odszkodowania, zreszta w ogoble niedoprecyzowanego (bo przeciez nie mogacego opiewaé na kwote per

saldo dla kazdego z powodéw po ponad 15 mln zl) w oparciu o przepis art. 417° k.c.

Jesli za$ chodzi o roszczenie powodéw kierowane przeciwko stronie pozwanej (...), to nie zostalo ono w sprawie
w jakikolwiek spos6b wykazane. Powodowie przede wszystkim nie udowodnili zarzucanych temu pozwanemu
nieprawidlowo$ci tj. nieudostepnienia im dokumentow znajdujacych sie w aktach (...), a co mialo przez dlugi czas staé
na przeszkodzie wuzyskaniu przez powoda §wiadczenia rentowego w ZUS, wydania opinii co do stanu zdrowia powoda
bez badania lekarskiego, faktu wplywania na opinie bieglych w postepowaniu sagdowym. W tym aspekcie powodowie
nie wykazali, azeby zachowanie (...) nosilo jakiekolwiek cechy bezprawnosci. Stad tez zarzut apelacji z jej pkt. 1 ¢
dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 415 w zw. z art. 444 § 11 2 k.c. w zw. z art. 445 k.c. przez niestuszne
przyjecie, ze przeprowadzone przez (...) postepowanie nie spowodowalo niestusznego pozbawienia powodoéw renty



i adekwatnego zadoécuczynienia za doznane w zwigzku z wypadkiem krzywdy, nie znajduje w sprawie uzasadnienia.
Podobnie rzecz sie przedstawia w przedmiocie rzekomego wadliwego likwidowania przez (...) szkody powodéw w
1997 r., czy tez zwigzkdéw pelnomocnikéw stron z bieglymi opracowujgcymi opinie w sprawie prowadzonej do sygn.
I C 588/03 Zreszta nie zostaly w odniesieniu do tego podniesione skuteczne twierdzenia o naruszeniu przez Sad
przepisu prawa procesowego z art. 233 § 1 k.p.c., gdyz co podnosi sie w judykaturze, nieodzownym jest wykazanie
uchybienia przez sad zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, poniewaz to jedynie moze by¢
przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw, przy czym nie jest wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczeg6lnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu
(orzeczenia Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, niepubl. Orazz 10 kwietnia 2000 1.,V CKN 17/2000,
OSNC 2000, nr 10 poz. 189).

W konicu nie mozna w jakimkolwiek zakresie zaakceptowaé zasadnoéci zarzutu apelacji (pkt. 1 d) w przedmiocie
naruszenia przez Sad Okregowy § 2 w zw. z § 6 pkt. 71 § 19 pkt. 1 rozp. Min. Spraw. polegajace na nieslusznym
przyjeciu przez Sad Okregowy, ze nie istnieja podstawy do zasadzenia na rzecz pelnomocnika z urzedu powodow
kosztéw pomocy prawnej z tytulu zastepstwa kazdego z powoddéw przy przyjeciu 150% stawki minimalnej. Ot6z
jak to trafnie skonstatowal Sad I instancji naklad pracy pelnomocnika powodéw w sprawie nie znalazt podstaw do
zasadzenia na jego rzecz 1,5 krotno$ci stawki minimalnej zgodnie z jego wnioskiem jak réwniez kosztéw pomocy
prawnej udzielonej kazdemu z powodéw z osobna, gdyz sporzadzil on w sprawie lacznie trzy pisma procesowe, przy
czym najobszerniejsze z nich precyzujace pozew bylo oparte na pi$émie procesowym powoddw, a pozostalte dwa nie
zawieraja nowych tresci. Istotne jest rowniez i to, ze sprawie odbyly sie dwie rozprawy, za$ wszelkie wyliczenia,
stanowigce w ocenie powodow podstawe faktyczna dochodzonych przez nich roszczen, byly dzielem A. T., a nie
pelnomocnika z urzedu, nota bene (o czym juz wyzej) kompletnie w sprawie nieprzydatne. Dodaé¢ takze nalezy i
to, ze zgodnie z pogladami judykatury, moggcymi mie¢ odpowiednie zastosowanie do problematyki przyznawania
od Skarbu Panstwa wynagrodzenia pelnomocnikowi strony ustanowionemu z urzedu, wspoéluczestnikom procesu
reprezentowanym przez tego samego adwokata w razie wygrania przez nich sprawy sad przyznaje zwrot kosztow w
wysoko$ci odpowiadajacej wynagrodzeniu jednego adwokata (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 lipca 1980
r., II CZ 79/80, OSNCP 1981, nr 2-3, poz 37, z 11 maja 1966 r., I CZ 36/66, LEX 5984, uchwala Sagdu Najwyzszego (7
s) z 20 grudnia 1963 r., ITII PO 17/63, OSNCP 1964, nr 6, poz. 107 i uchwala Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 2007 1.,
III CZP 130/06, OSNC z 2008 r., nr 1 poz. 1). W tej sytuacji wniosek pelnomocnika z urzedu powodéw o przyznanie
mu wynagrodzenia za udzielenie mu pomocy prawnej kazdemu z powoddéw z osobna byt bezzasadny.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoddw, nie obciazajac
powodow na rzecz pozwanych, w oparciu o tre$¢ przepisu art. 102 k.p.c. kosztami postepowania apelacyjnego.

W tym ostatnim przypadku zostaly wziete pod uwage, nie tylko stosunki ekonomiczne matzenstwa T. (uzyskiwanie
jedynie §wiadczen rentowych) oraz ich sytuacja zyciowa (brak mozliwoSci prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej),
ale takze r6zne podstawy prawne mogace stanowié okoliczno$ci dochodzonych w sprawie roszczen, tudziez na tym tle
subiektywne przekonanie apelantéw o zasadno$ci zglaszanych w sprawie pretensji, a pdzniej Srodka odwolawczego.

Z kolei o przyznaniu wynagrodzenia na rzecz pelnomocnika powodéw z urzedu Sad odwolawczy orzekl przy
zastosowaniu § 13 ust. 1 pkt. 2, w zw. z § 2, § 6 pkt. 7 i § 19 rozporzadzenia Min. Spraw. Podobnie jak Sad
I instancji, Sad Apelacyjny nie znalazt w kontekécie nakladu pracy pelnomocnika z urzedu w postepowaniu
odwolawczym podstaw do zasadzenia na jego rzecz 1,5 krotno$ci stawki minimalnej zgodnie z jego wnioskiem
jak rowniez kosztow pomocy prawnej udzielonej kazdemu z powoddw z osobna. Otéz apelacja miala standardowy
charakter oraz przede wszystkim opierala sie na weczeéniejszych argumentach powodéw podnoszonych w sprawie
w toku postepowania pierwszo-instancyjnego, w istocie bez jej weryfikacji prawno-faktycznej. W odniesieniu
za$ do przyznania jednego wynagrodzenia pomimo reprezentowania dwojga powodéw ponownie nalezy powolaé
sie na poglady judykatury, mogace mie¢ odpowiednie zastosowanie do problematyki przyznawania od Skarbu
Panstwa wynagrodzenia pelnomocnikowi strony ustanowionemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ze
wspoétuczestnikom procesu reprezentowanym przez tego samego adwokata w razie wygrania przez nich sprawy sad
przyznaje zwrot kosztow w wysokosci odpowiadajacej wynagrodzeniu jednego adwokata (zrédla pogladow judykatury



podane wyzej). Zatem wniosek pelnomocnika z urzedu powodéw o przyznanie mu wynagrodzenia w postepowaniu
apelacyjnym za udzielenie mu pomocy prawnej kazdemu z powoddw z osobna, nalezalo oceni¢ jako bezzasadny.



