Sygn. akt I ACa 774/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Uznanska
Sedziowie: SSA Andrzej Szewczyk
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. P.

przeciwko L. J., T.K.iS. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego S. S. od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 6 kwietnia 2012 r. sygn. akt VII
GC 85/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu brzmienie:
»I. oddala powédztwo w stosunku do pozwanego S. S.;

II. zasqdza od powoda M. P. na rzecz pozwanego S. S. kwote 3.617zl ( trzy tysiqgce szeséset
siedemnascie zlotych) tytulem kosztow procesu.”;

2. zasqdza od powoda M. P. narzecz pozwanego S. S. kwote 2.700z1 ( dwa tysigce siedemset zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ACa 774/12
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 30 pazdziernika 2012 roku

Powdd M. P. wnosil o zasagdzenie na swa rzecz od pozwanych L. J., T. K. i S. S. kwoty 131.547,41 zl z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kwoty 131.417,46 zt od dnia 3 czerwca 2010 r., a od kwoty 129,95 zl od dnia wniesienia
pozwu podajgc w uzasadnieniu, ze pozwani byli czlonkami zarzadu (...) Spétki z o0.0., od ktérej to Spodtki zasadzono



na jego rzecz naleznos$é, egzekucja ktéra skierowal przeciwko Spoélce okazala sie bezskuteczna, w zwigzku z czym
odpowiedzialno$¢ pozwanych uzasadnia¢ ma przepis art. 299 § 1 k.s.h.

Przeciwko pozwanym L. J.iT. K. Sad Okregowy w Kielcach wydal w dniu 8 grudnia 2011 r. wyrok zaoczny, zasadzajac
od nich solidarnie na rzecz powoda dochodzong sume z zadanymi odsetkami; wyrok ten uprawomocnil sie wobec
prawomocnego odrzucenia sprzeciwéw wniesionych przez oby wyzej wymienionych pozwanych.

Jedli natomiast chodzi o pozwanego S. S. (ktéry wnosil o oddalenie powodztwa zarzucajac, ze powodd
skierowal egzekucje jedynie do cze$ci majatku Spélki, ktora dysponowala majatkiem wystarczajacym na pokrycie
wierzytelnosci), to Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2012 r. zasadzil od niego na rzecz powoda
kwote 131.547,41zt ( sto trzydziedci jeden tysiecy piecset czterdzieSci siedem zlotych czterdzieéci jeden groszy) z
ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysoko$ci 13 %: od kwoty 131.417,46zt od dnia 3 czerwca 2010r., od
kwoty 129,95z} od dnia 12 lipca 2011r. i zkazdorazowymi ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty oraz kwote 3.617,00z}
(trzy tysiace szeSéset siedemnascie zlotych ) tytulem kosztéw procesu z tym, ze stwierdzil, iz jego odpowiedzialno$éc
jest solidarna z pozwanymi L. J. i T. K. (pkt. I), nakazal Sciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Kielcach od S. S. kwoty 6.578,00zt ( szeS¢ tysiecy piecset siedemdziesiat osiem zlotych) tytulem nie uiszczonych
kosztow sadowych z tym, Ze stwierdzil, iz jego odpowiedzialno$é jest solidarna z pozwanymi L. J. i T. K. (pkt II), za$
w uzasadnieniu powotlal nastepujace ustalenia faktyczne i konkluzje:

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2010 r. Sad Okregowy w Kielcach I Wydzial Cywilny po rozpoznaniu sprawy o sygn.
akt IC (...)z powodztwa M. P. przeciwko (...) Spélce z o. 0. w K. o zaplate zasadzil od (...) Spolki z 0. 0. w K.
na rzecz M. P. kwote 131.417,46z} z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2009 r. oraz kwote 3 617z} tytulem
zwrotu kosztdw procesu. Czlonkami zarzadu spotki (...) Spélki z 0. 0. w K. w dacie powstania zobowigzania byli
L. J., T. K. i pozwany S. S.. W dniu 10 stycznia 2011 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w S. wszczal
postepowanie egzekucyjne i dokonal zajecia wierzytelnoéci dtuznika z dnia 10.01.201 Ir., 20.01.201 Ir., i 4.02.201lr.,
jednakze egzekucja wobec sp6lki okazala sie bezskuteczna. Sad Okregowy ustalil, ze spotka posiada majatek w postaci
nieruchomosci w K. przy ul. (...) o pow. 1 ha, ktérej wartosci wynosi ok. 1.700.000 zl. Nadto posiada nieruchomo$é
polozona w N. gm. S. o pow. 12 ha o wartosci 1.200.000 zl. Spélka posiada takze nieruchomo$é w N. gm. S. o
pow. 14 ha o wartoSci 750.000 zl. Spotka posiada takze majatek ruchomy w postaci: samochodu osobowego M. rok
produkeji 1993, o wartoS$ci okolo 30.000 zt., dwoch samochodéw osobowo ciezarowych N. (...) rocznik produkeji 2008
wartosci po ok. 50.000 zl. Przychody spoélki za 2010 r. ksztaltowaly sie na okolo 20.000.000zl, za§ zobowiazania
spoiki za 2010 r. przekraczaly kwote 20.000.000 zt . Postanowieniem z dnia 15 czerwca 201lr. Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Sokoélce umorzyl postepowanie egzekucyjne. Sad Rejonowy w S.I Wydzial Cywilny na skutek
skargi dluznika uchylil postanowienie Komornika Sadowego. Nastepnie prowadzone postepowanie egzekucyjne w
sprawie sygn. akt KM(...)w dniu 21 wrze$nia 201lr. zostalo ponownie umorzone, wobec bezskutecznej egzekucji i tytul
wykonawczy zwrdcony zostal wierzycielowi.

Sad Okregowy zwazyl, ze powodztwo jest zasadne i podlega uwzglednieniu. W ocenie Sadu Okregowego roszczenie
powoda jest w pelni udokumentowane zalaczonymi do pozwu dokumentami, a co za tym idzie udowodnione.
Przestanka odpowiedzialno$ci ustanowionej w art. 299 § 1 ksh, ktdrej ciezar dowodu spoczywa na wierzycielu spotki
sq: istnienie w czasie, kiedy dana osoba byla czlonkiem zarzadu sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia, okreslonego
zobowiazania tej spolki, stwierdzonego w tym czasie lub pdzniej tytulem egzekucyjnym oraz bezskutecznosé egzekucji
tego zobowigzania przeciwko spolce. W niniejszej sprawie postepowanie egzekucyjne przeciwko spodlce zostalo
umorzone ze wzgledu na bezskutecznos$é egzekucji.

W ocenie Sgdu Okregowego w tej sytuacji nalezy uznac, iz powdd wykazal podstawe swojego roszczenia.
Odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 1 ksh czlonkowie zarzadu spolki podlegaja od chwili ich powolania do
zarzadu. Z analizy zalaczonych do niniejszej sprawy dokumentéw jednoznacznie wynika, ze pozwani L. J., T. K., jak i
pozwany S. S. byli czlonkami zarzadu Spo6lki. Sad Okregowy zwazyl, ze okoliczno$cia bezsporng jest, ze pozwany S. S.
peil funkcje czlonka zarzadu spotki w dacie powstania zobowiazania zaciagnietego przez Spolke. Istota niniejszego
sporu zatem sprowadzala sie w ocenie Sadu Okregowego do ustalenia, czy pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ w



trybie art. 299 § 1 ksh za zobowiazania sp6tki powstate w dacie pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu Spoiki.
Pozwany S. S. w dacie zaciagniecia zobowigzania przez spolke taki status posiadal. Zdaniem Sadu Okregowego
bezspornym jest w niniejszej sprawie, jak wynika z odpisu KRS, iz pozwany byl czlonkiem zarzadu spo6tki w dacie
istnienia zobowiazania. Bezspornym jest rowniez to, ze powdd wykazal bezskutecznoéc egzekucji wobec dluznika -
Spolki. W ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie pozwany S. S. nie wykazal powyzszych przeslanek z art.
299 §2 ksh, na podstawie ktérych mogtby uwolnié sie od odpowiedzialnoSci za zobowigzania Spolki, a samodzielne
za$ szukanie takich dowodow nie jest rzecza Sadu. Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone przez Komornika
Sadowego i obecnie nie toczy sie postepowanie egzekucyjne przeciwko Spolce z wniosku wierzyciela. Z zebranych
dowodow wynika zdaniem Sadu Okregowego, ze pozwany S. S. jako czlonek zarzadu spétki ponosi odpowiedzialno$é
w trybie art. 299 §1 ksh za istniejace zobowigzania spotki, ktore powstalo w czasie pelnienia przez niego funkcji cztonka
zarzadu i od tej odpowiedzialno$ci sie nie uwolnil.

W tych okolicznoSciach Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze przesltanka odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu
spolki za jej zobowigzania w postaci bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spélce nie musi sie odnosi¢ do calego
majatku Spotki przyjmujac, Ze istnienie tej przestanki zostalo wykazane przez wierzyciela postanowieniem Komornika
Sadowego z dnia 15 czerwca 2011 r., a nastepnie postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2011 1.

W konsekwencji wobec nie wykazania przez pozwanego S. S. okolicznoS$ci zwalniajacych go z odpowiedzialno$ci za
zobowigzania Spo6lki ponosi on w pelni odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 § 1 ksh

Okosztach procesu, Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i §3 kpc w zwiazku z § 6 ust 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr
163, poz. 1349 z poz. zm.), i art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej (Dz. U. Nr 225, poz.
1635 z pdz. zm.). Z uwagi na to, iz powdd byl zwolniony od kosztow sadowych Sad Okregowy w oparciu o przepis art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010r. Nr 90, poz. 594
ze zm.) nakazal Sciggniecie na rzecz Skarbu Panstwa Sgdu Okregowego w Kielcach od S. S. kwoty 6.578,00z} tytulem
nie uiszczonych kosztow sadowych z zaznaczeniem, ze jego odpowiedzialnoé¢ jest solidarna z pozwanymi L. J. i T. K..

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyl pozwany S. S. i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddaleniu powodztwa,
wzglednie o uchylenie calo$ci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasgdzenie kosztéw
postepowania.

Pozwany zarzucil bledng wykladnie art. 299 § 11 2 KSH w zwiazku z art. 5 KC. W jego ocenie przez btedna wykladnia
i niewlaSciwe zastosowanie prowadzilo do uznania, ze czlonek zarzadu spélki z ograniczong odpowiedzialnoécia
odpowiada za jej zobowigzania w sytuacji, w ktorej wierzyciel nie uzyskuje zaspokojenia ze wzgledu na zaniechanie
podjecia egzekucji przeciwko spodlce w stosunku do calego majatku spéltki oraz kiedy zamiast prowadzenia egzekucji
wnosi o jej umorzenie. Apelujacy zarzucil rowniez wyrokowi wydanemu przez Sad I Instancji nastepujace uchybienia:

+ bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 299 § 1 ksh, wyrazajace sie w blednym uznaniu, ze spelnione
zostaly przeslanki bezskutecznosci egzekucji do majatku Spotki, umozliwiajace dopuszcezalnosé rozpatrywania i
przyjecia istnienia odpowiedzialnoSci positkowej pozwanego, jako czlonka zarzadu spolki kapitatowej,

« naruszenie prawa procesowego, w szczegolnodci art. 233 k.p.c.iart. 232 k.p.c. wzw. z art. 6 ke, poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodéw w zakresie ustalenia, iz caloksztalt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nie
upowaznia do oddalenia powddztwa windykacyjnego na podstawie przepisu art.ske,

» -naruszenie przepiséw przez przyjecie, ze pozwany S. S. nie odpowiada solidarnie z pozostalymi czlonkami
zarzadu Spoiki,

naruszenie art. 328 8§ 2 k.p.c. poprzez zawarcie w uzasadnieniu twierdze# nie znajduj#cych
potwierdzenia w materiale dowodowym,



-naruszenie prawa procesowego poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 233 § 1
kpe.

W uzasadnieniu skarzacy wyeksponowal bledne przyjecie, ze pozwany odpowiada za zobowigzania spo6lki w sytuacji,
w ktorej wierzyciel poprzez swe zaniedbania nie uzyskuje zaspokojenia z majatku spolki. W ocenie pozwanego nie
doszlo do spelnienia przestanki bezskutecznos$ci egzekucji. W rozumieniu apelujacego bezskutecznosé egzekucji ma
miejsce wowczas, gdy egzekucja z calego majatku spotki okaze sie bezskuteczna; powod za$ prowadzil egzekucje tylko
z okre$lonych skladnikéw majatku spélki i w tym tylko zakresie egzekucja okazala sie bezskuteczna.

W ocenie skarzacego Sad Okregowy blednie przyjal, ze wierzyciel ktory zaniechal skierowania egzekucji do ruchomosci
i nieruchomosci spotki wypelnil przestanke bezskutecznoéci egzekucji. Wierzyciel mogl §wiadomie ograniczaé §rodki
egzekucyjne pozwalajace na zaspokojenie. Takie dzialanie przeczy istocie odpowiedzialnosci positkowej czlonka
zarzadu i stanowi to naduzycie prawa. W ocenie apelujacego, gdyby powod skierowal egzekucje do innych skladnikéw
majatkowych, to uczestniczylby w podziale sumy uzyskanej z egzekucji.

Zdaniem apelujacego powdd nie podjat zadnych dzialan zmierzajacych do faktycznego zaspokojenia z majatku spoiki.
Ponadto nie zostalo wykazane czy i kiedy spotka byla obowiazana do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, a
wniosek pozwanego w tym zakresie nie zostal uwzgledniony. Apelujacy podniosl, iz powod nie wykazatl szkody na
skutek nie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci.

W odpowiedzi na apelacje powod wnioést o oddalenie apelacji w caloSci i wskazal, iz maja zastosowanie wszelkie
podstawy uzasadniajace odpowiedzialno$é pozwanego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona, bowiem podniesione w niej zarzuty odno$nie naruszenia art. 299 k.s.h. nalezy podzieli¢.
Dodacé trzeba, ze stan faktyczny, wyzej przytoczony za Sadem I instancji, nie byl kwestionowany, w zwigzku z czym Sad
Apelacyjny ten stan faktyczny akceptuje i przyjmuje za wlasny. Spor w sprawie w istocie sprowadza sie do interpretacji
przeslanki stypizowanej w wyzej powolanym przepisie, dotyczacej ,bezskutecznosci egzekucji”. Stosownie do tresci
art. 299 § 1 ksh jezeli egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja za jej
zobowiazania. Zgodnie za$ z §2 art. 299 ksh czlonek zarzadu moze uwolnié sie od tej odpowiedzialnosci, jesli wykaze,
ze we wlaciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy,
albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie poniost szkody. Tresc tych przepisow wskazuje zatem, ze podstawa ponoszenia odpowiedzialnoéci przez cztonkow
zarzadu spolki jest istnienie okresSlonego zobowigzania spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w czasie, kiedy dana
osoba byla czlonkiem zarzadu spolki oraz bezskuteczno$c¢ egzekucji tego zobowiazania przeciwko spolce.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna w kazdym wypadku utozsamia¢ uzyskania przez wierzyciela wiedzy o
niemozno$ci uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci od sp6lki, z powzieciem wiadomosci o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, ze istota przeslanki ,bezskuteczno$ci egzekucji” w rozumieniu
art. 299 k.s.h. nie ogranicza sie wylacznie do wykazania negatywnego rezultatu zakonczonego postepowania
egzekucyjnego, ale polega takze na wykazaniu, ze stan majatkowy spoélki z 0.0. nie pozwala na zaspokojenie jej
wierzyciela {tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 pazdziernika 2003 r. IV CK 144/02). W zwiazku z powyzszym,
zwykle postanowienie o umorzeniu egzekucji jest uznawane za wystarczajacy Srodek dowodowy, za pomoca ktérego
wierzyciel moze wykaza¢ bezskuteczno$é egzekucji z majatku spo6tki, dokument ten potwierdza bowiem, ze z egzekucji
nie uzyska on sumy wyzszej od kosztéw egzekucji. Tym niemniej, fakt umorzenia postepowania egzekucyjnego
daje jedynie podstawy do przyjecia domniemania, ze stan majatkowy spolki z o.0. nie pozwala na zaspokojenie jej
wierzyciela. Domniemanie to jest domniemaniem wzruszalnym, zatem mozliwe jest wykazanie, ze pomimo umorzenia
postepowania egzekucyjnego, spotka posiadata majatek pozwalajgcy chociazby na cze$ciowe zaspokojenie wierzyciela.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 26 czerwca 2003 r., (V CKN 416/2001, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129) -



jesli egzekucja byla prowadzona tylko z czeSci majatku spotki, mozna - po jej ukonczeniu - przyjaé, ze okazala sie
bezskuteczna w rozumieniu art. 299 § 1, jezeli z okoliczno$ci wynika, iz takze pozostaly majatek sp6tki nie daje realnych
podstaw do przyjecia, ze pozwoli on na uzyskanie zaspokojenia. W sytuacji, gdy spotka dysponuje nadajacymi sie do
egzekucji prawami majatkowymi, bezskuteczno$c¢ egzekucji wobec sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia musi by¢
ponadto oceniana pod katem zachowania wierzyciela, czy wyczerpal wlasciwie przystugujace mu $rodki aby zaspokoié
sie z istniejacego majatku spolki. Nie da sie bowiem wykluczy¢, ze nastapi (jak w niniejszym przypadku) ukonczenie
postepowania egzekucyjnego bez zaspokojenia wierzyciela ze wskazanych przez niego we wniosku praw majatkowych
spotki - dluznika. W takiej sytuacji, gdy istnieje majatek spotki pozwalajacy na zaspokojenie wierzyciela, nie sposéb
uzna¢ przestanki przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. za spelniona. Jezeli bezskuteczna egzekucja zostala skierowana
jedynie do czeSci majatku spolki, czlonek jej zarzadu bedzie ponosil subsydiama odpowiedzialno$é¢ jedynie wtedy,
gdy z okolicznosci wynika, ze pozostaly majatek spotki nie pozwalal na uzyskanie zaspokojenia ( por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2008 r. IV CSK 15/08, LEX nr 584770). Zdaniem Sadu Apelacyjnego na uwzglednienie
zastuguje zarzut skarzacego wskazujacy, ze spotka posiada majatek, ktory daje realna podstawe do zaspokojenia
powoda. Swiadcza o tym przytoczone wyzej, przy przedstawianiu ustalonego stanu faktycznego, okolicznoéci, nie
kwestionowane w sprawie. Doda¢ mozna, Ze na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 pazdziernika 2012 r. pelnomocnik
apelujacego o$wiadczyl, ze Spolka o ktérej mowa nadal funkcjonuje, nie ogloszono jej upadlosci i wniosku takiego
nie zgloszono, stopniowo splaca dlugi. Wobec tego istnieje zdaniem Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy realna mozliwo$¢ zaspokojenia sie przez powoda, gdyz z przedstawionych dowod6w wynika, ze dtuznik posiada
dobra sytuacje finansowa.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy blednie przyjal, iz powdd wykazat istnienie w sprawie przestanki
bezskuteczno$ci egzekucji. Powod prowadzil egzekucje tylko z okreSlonych skladnikéw majatku w postaci
wierzytelno$ci spolki i rachunku bankowego

i tylko w tym zakresie egzekucja stala sie bezskuteczna. W ocenie Sadu Apelacyjnego wszczecie i prowadzenie
egzekucji tylko w zakresie konkretnych skladnikow majatkowych spoélki nie wyczerpalo ustawowej przestanki
bezskutecznosci egzekucji. W zwigzku z powyzszym Sad I instancji dokonal blednej analizy powyzej wskazanej
przestanki i takie rozstrzygniecie musialo skutkowaé¢ zmiang zaskarzonego wyroku i oddaleniem powdbdztwa w
stosunku do apelujacego pozwanego. W zwigzku z zasadno$cig zarzutu naruszenia przez Sad art. 299 ksh, Sad
Apelacyjny nie odnosil sie do pozostalych zarzutow skarzacego podniesionych w apelacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest jednak procesowo mozliwe oddalenie powddztwa takze w stosunku do
pozostalych pozwanych, to jest L. J.iT. K.. Zastosowaniu w odniesieniu do nich przepisu art. 378 § 2 k.p.c. sprzeciwia
sie bowiem procesowy fakt uprawomocnienia sie wspomnianego w czeéci opisowej niniejszego uzasadnienia wyroku
zaocznego z dnia 8 grudnia 2011 r.(art. 363 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy, uwzgledniajac apelacje jako uzasadniong z wyzej wskazanych wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl
jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. dokonujac stosownej zmiany zaskarzonego wyroku, przy czym
orzeczenie o kosztach procesu i kosztach postepowania apelacyjnego oparto na przepisie art. 98 k.p.c., zasgdzajac te
koszty w wysokoSci odpowiadajacej normom przepisanych wedlug stawek minimalnych z rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (...).



