Sygn. akt I ACa 753/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Jozef Wasik
Protokolant: st.sekr.sagdowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Spolki Akeyjnej w K.

przeciwko Biuru I. W. K.Spélce

z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie z dnia 16 marca
2012 1. sygn. akt IX GC 203/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 2.700z1 (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytuidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IACa 753/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej Biura (...) spotki z
ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w K. kwoty 156.267,32 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za opdZnienie
w zaplacie wynagrodzenia za dostarczony towar wraz z kosztami procesu. Na uzasadnienie roszczenia powodowa
spotka podala, ze w dniu 17 kwietnia 2008 roku strony zawarly umowe nr (...), ktérej przedmiotem byla dostawa
sprzetu komputerowego i oprogramowania skonfekcjonowanego w pracownie szkolne. W umowie strony uzgodnily
45 -dniowy termin platnoéci od daty wystawienia faktury, ktérego pozwany nie dochowal ptacac powodce naleznosé
w ratach z opdznieniem wynoszacym od 88 do 127 dni.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 sierpnia 2010 roku Sad Okregowy w Krakowie uwzglednit
powodztwo w calosci.

Pozwany skladajac sprzeciw wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swojg rzecz kosztow postepowania.
Pozwany zarzucil, ze umowe nr (...)' (...) strony zmodyfikowaly umowa rachunku zastrzezonego zawarta p6zniej, ale
tego samego dnia z bankiem (...) S.A. Wobec faktu, ze umowa ta zostala zawarta po6zniej, przy zachowaniu formy
pisemnej oraz, ze zmienila istotne postanowienia umowy (...) i pozostalych uméw dwustronnych, a takze majac wzglad
na tres¢ art. 65 § 2 k.c, pozwany podniosl, ze w istocie swej umowa nr (...) o prowadzenie rachunku zastrzezonego z
dnia 17 kwietnia 2008 r. wiazaco dla stron okreslila sposob, terminy i zakres ich rozliczen.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2010 r. Sad Okregowy Sad Gospodarczy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 156.267,32 zt oraz koszty procesu w kwocie 11.431 zl.

W nastepstwie apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny wyrokiem z dnia 11 lutego 2011
r. do sygn. I ACa 34/11 uchylil wyrok sadu pierwszej instancji i przekazal mu sprawe do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zalecil, aby rozpoznajac ponownie sprawe Sad przeprowadzil dowody zaoferowane przez pozwanego
na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistej woli

stron, a to: z zeznan $wiadkéow E. W., P. S., L. C. i R. S. oraz przykladowych uméw dwustronnych zawartych
przez podmioty, ktoére przystapily p6zniej w dniu 17.04.2008 r. do umowy o prowadzenie rachunku zastrzezonego,
ewentualnie dowod z przestuchania stron.

Sad Apelacyjny wskazal, ze prowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéw oraz wyjasnien stron na okoliczno$é tresci
umowy ijej rozumienia, nie stanowi naruszenia zakazu okre$lonego w art. 247 k.p.c. prowadzenia dowodow przeciwko
osnowie dokumentow, jakimi w tej sytuacji sa umowy zawarte przez strony. Dysponujac po przeprowadzeniu
uzupehiajgcego postepowania dowodowego niewatpliwym stanem faktycznym Sad Okregowy winien, kierujac sie
trescia artykulu 65 k.c, dokona¢ wyktadni o§wiadczen woli stron w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sporu,
przy czym uwzglednieniu powinien podlega¢ przebieg negocjacji, zachowanie stron po zawarciu umowy i sposéb
wykonywania umowy.

Sad Okregowy - Sad Gospodarczy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 marca 2012r zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 156.267,32 z} oraz koszty procesu w kwocie 14.131 zl.

Za podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjal nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 kwietnia 2008 roku strony zawarly umowe nr (...), ktérej przedmiotem byla dostawa sprzetu
komputerowego i oprogramowania skonfekcjonowanego w pracownie, ktoéry strona powodowa zobowigzana byla
sukcesywnie przekazywa¢ protokolarnie pozwanemu (§ 2 i § 3 umowy stron wraz ze specyfikacja techniczng towaru
stanowigca zalacznik nr 1 do umowy).

Zgodnie z postanowieniami § 6 ust. 2 umowy stron platno$¢ na rzecz powddki za dostarczony i odebrany przez
pozwanego sprzet komputerowy nastapi¢ miala przelewem bankowym w zlotych polskich na rachunek bankowy
powodki okre$lony w umowie rachunku zastrzezonego, ktéra stanowila zalacznik do tej umowy:

« w terminie 45 dni liczac od daty wystawienia faktury, lub

 nastepnego dnia roboczego, po dacie wplywu Srodkoéw pienieznych z M.na rachunek zastrzezony, ktory zostal
ustalony w umowie o prowadzenie rachunku zastrzezonego, w zaleznosci od tego ktore z wyzej wymienionych
zdarzen wystapi jako pierwsze.



W dniu 6 czerwca 2008 r. powodowa spotka dostarczyta pozwanemu partie towaru, ktorej odbior potwierdzony zostal
przez uprawnionych przedstawicieli stron protokolem odbioru towaru podpisanym bez zastrzezen.

Na podstawie protokotu odbioru w dniu 9.06.2008 r. powodka wystawila pozwanemu fakture VAT nr (...) za
dostarczony towar na kwote (...) zl, w ktérej termin platnoéci okreslony zostal na dzien 24.07.2008 r.

Pozwany uregulowal nalezno$§¢ wynikajaca z faktury po uplywie okreSlonego w niej terminu platnoSci, w
nastepujacych czeSciach i terminach:

+ wdniu 20.10.2008 r. kwota (...)zl,
« wdniu 21.10.2008 r. kwota (...)zl,
+ wdniu 24.10.2008 r. kwota (...)zl,
o wdniu 12.11.2008 r. kwota (...) zl,
- w dniu 14.11.2008r. kwota (...)zl,
o wdniu 28.11.2008 r. kwota (...)zl.
Pozostale nalezno$ci wynikajace umowy zostaly rozliczone przez strony droga przelewu wierzytelnoéci i potracen.

Na podstawie § 6 ust. 9 umowy powdd uprawniony jest do zagdania odsetek za op6znienie w platnosSci naleznego
wynagrodzenia w wysokoSci odsetek ustawowych.

Powdd pismem z dnia 16 sierpnia 2010 r., wyslanym pozwanemu przesytka polecona, wezwal go do zaplaty w terminie
do dnia 23 sierpnia 2010 r., odsetek za opdznienie w platnosSci w tacznej kwocie (...)zlotych.

Dokonujac wyliczenia odsetek powod uwzglednil 45 - dniowy termin platnoéci, wysoko$é poszezegolnych wplat, date
wplat, liczbe dni opdznienia i warto$¢ odsetek od poszczegolnych wplat po terminie.

W dniu 17 kwietnia 2008 r. strony oraz 5 innych podmiotéw podpisaly umowe nr (...) o prowadzenie rachunku
zastrzezonego zgodnie z ktbéra strona pozwana zlecila bankowi prowadzenie rachunku bankowego, tj. rachunku
zastrzezonego otwartego, w celu obstugi planowanych wplywéw z umowy o wartoéci (...)zl na dostawy pracowni
komputerowych jaka miala by¢ zawarta miedzy pozwana spotka a M.. Na ten rachunek zastrzezony mialy wplynac
srodki w wysokosSci ogélem (...)zl, co do ktdérych strona pozwana, jako posiadacz rachunku, uprawniona byta
do zlozenia bankowi wylacznie dyspozycji nastepujacych przelewow, nie p6zZniej niz nastepnego dnia roboczego,
odpowiednio po wplywie Srodkow finansowych na rachunek :

-kwota (...)zl na wskazany rachunek prowadzony na rzecz A.,
« kwota (...)z} na wskazany rachunek prowadzony na rzecz W.,
+ kwota(...) z} na wskazany rachunek prowadzony na rzecz (...),
+ kwota(...)zl na wskazany rachunek prowadzony na rzecz (...),
+ kwota (...)z} na wskazany rachunek prowadzony na rzecz powddki.

W przypadku niezlozenia przez pozwanego w wyzej wymienionym terminie dyspozycji dotyczacych platnoéci bank
nastepnego dnia roboczego po uptywie terminu dokonaé miat wyplaty na podane rachunki beneficjentéw w kwotach
i w okres§lonej wyzej kolejnosci.



Strony wspoélpracowaly ze soba juz wezeéniej przy podobnym kontrakcie, z tym, ze w odwrotnej konfiguracji, gdzie
pozwany byl podwykonawca powddki, a ta z kolei byla podwykonawcg innego podmiotu ktéry zawarl z M. umowe na
dostawe pracowni komputerowych do szkét. Wobec tego strony mialy do§wiadczenie i Swiadomosé ryzyka zwigzanego
z brakiem platnosci ze strony M. w przypadku niezrealizowania projektu terminowo, czy w pelnym zakresie.

W wyniku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego w dniu 29 kwietnia
2008 r. zostala zawarta umowa nr (...)miedzy pozwanym i M., na podstawie postanowien ktdrej pozwany, jako
wykonawca, zobowiazany byl dostarczy¢ (...) pracowni komputerowych, dokonaé ich instalacji i integracji wszystkich
elementow w szkolach podstawowych, gimnazjach, szkolach ponadgimnazjalnych, szkotach policealnych i zakladach
ksztalcenia nauczycieli oraz przylaczy¢ je do istniejacej sieci telekomunikacyjnej, zgodnie z wymogami specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia w terminie 56 dni od dnia podpisania umowy. Laczny koszt wykonania umowy
wynosit (...)

Wykonanie tych wszystkich czynno$ci uprawnialo pozwanego do sporzadzenia protokolu odbioru pracowni, ktory
stanowil podstawe do wystawienia faktury za dostarczone pracownie. W fakturze miala by¢ podana informacja o ilo$ci
i typach pracowni ktorych faktura dotyczy. Dodatkowo do faktury musiala by¢ dostarczona lista szkoél, w ktérych w
pracownie komputerowe zainstalowano.

Prawidlowo wystawione faktury, tj. facznie z wyzej opisana dokumentacja pozbawiona jakichkolwiek bledow, pomytek
oraz w pelni odzwierciedlajacych stan faktyczny, mialy by¢ platne w terminie 30 dni od daty dostarczenia.

Ustalono réwniez, ze w przypadku nieprzygotowania sie szkoly do odbioru pracowni wykonawca ( (...)) powinien
sporzadzi¢ protokdél potwierdzenia niewykonania instalacji i integracji pracowni z przyczyn lezacych po stronie szkoly
w opisanej formie i tresci, ktory dostarcza sie zamawiajacemu wraz z pozostalymi protokotami odbioru pracowni. Taki
protokdl nie wstrzymywat platnoéci i podobnie jak protokoly odbiorowe stanowil podstawe rozliczenia i fakturowania
prac.

W realizacji opisanego wyzej kontraktu dla M. ktéry stanowil jezeli chodzi o przedmiot, zakres projektu, warto$¢,
krotki termin realizacji przedsiewziecie o duzej skali, bralo udziat kilku podwykonawcéw i kooperantéow, ktorych
laczyly dwustronne umowy handlowe. Na etapie negocjowania tych uméw wiadomym bylo, Ze pozwana spotka wygrala
przetarg i bedzie dostawca pracowni komputerowych dla szkdt.

Praktyka przy realizacji tak duzych projektow dlaM.dotyczacych dostaw pracowni komputerowych do szkot jest
zabezpieczenie platnosci dla uczestnikow bioracych udzial w przedsiewzieciu, w tym poprzez umowe rachunku
zastrzezonego. Umowa rachunku zastrzezonego jako zabezpieczenie rozliczenia zostala zawarta z inicjatywy firmy
(...) SA, ktora bedac wiodacym dostawca i producentem sprzetu komputerowego wybranego dla tego przedsiewziecia,
chociaz sama nie brala udzialu w przetargu, przygotowala projekt tej umowy. Nadto z tej firmy pochodzil projekt tekstu
dwustronnych uméw handlowych, ktére w zbieznej tresci zostaly zawarte miedzy wszystkimi uczestnikami projektu,
bedacymi beneficjentami rachunku zastrzezonego.

Zatem podpisujac umowy z kwietnia 2008 roku wszyscy uczestnicy kontraktu na rzecz M. znali projekty obu umow iw
oparciu o nie prowadzili rozmowy handlowe, chociaz cze$é¢ elementéw umownych jak specyfikacja techniczna, termin
dostawy i ostateczna warto$¢ kontraktu byla z gory okreélona i nie podlegala negocjacjom.

Przed podpisaniem umowy rachunku zastrzezonego byly prowadzone rozmowy dotyczace kolejnosci zaspokojenia
beneficjentdw tego rachunku. Priorytetem bylo, aby rozliczenie uczestnikéw tego projektu nastapilo z rachunku
zastrzezonego, ale jednoczeénie przyjeto dodatkowy 45 - dniowy termin platnoéci. To byt zapis dyscyplinujacy np. w
sytuacji gdy pozostali wykonawcy kontraktu nie realizujg go prawidtowo, czy terminowo, a 15 - dniowy termin stanowit
dostateczny bufor umozliwiajacy proces fakturowania przy pelnej wyplacalnosci ze strony M.

W powodowej spoélce nie ma praktyki podpisywania umoéw handlowych bez okreélenia w nich terminu platnosci.



Zaréwno dwustronne umowy handlowe, jak tez umowa rachunku zastrzezonego zostaly podpisane miedzy wszystkimi
uczestnikami projektu w tym samym czasie.

Roéznica miedzy kwotg z kontraktu z M. (...)zl), a kwota z umowy rachunku zastrzezonego ((...)zl) wynikala z tego, ze
cze$¢ pozycji sprzedawanych M.byla zwolniona z podatku VAT, ktory funkcjonowal miedzy uczestnikami projektu w
pelnej wysokosci. Ta r6znica powinna by¢ pokryta przez pozwana spolke.

Podpisujacy umowe handlowa stron mieli §wiadomosé, ze terminy splywu $rodkoéw pienieznych z M. na rachunek
zastrzezony uwarunkowane s3 terminowa realizacja glownego kontraktu przez pozwang spotke w zakresie nie
tylko dostaw sprzetu komputerowego konfekcjonowanego w pracownie komputerowe, ale tez w zakresie instalacji,
wdrozenia, integracji, podlaczenia do sieci internetowej i przekazania odpowiedniej dokumentacji. Z technicznego
punktu widzenia na wykonanie tych dodatkowych czynnosci wystarczajacy jest termin 1-2 dni.

Miedzy przedstawicielami stron byly prowadzone rozmowy, ze platno$é nastapi w terminie 45 dni, chyba ze M.zaplaci
wezeéniej tj. w terminie 30 dni z kontraktu gléwnego.

W dniu 22.10 2008 r. na rachunek zastrzezony pozwanego wplynela z M.kwota (...) zI, w dniu 1.11.2008 r. kwota (...)zl,
w dniu 8.11.2008 r. kwota(...)zl, w dniu 26.11.2008 r. kwota (...)zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodow z dokumentow, zeznan §wiadkéw E. W. P. S. L.
C.D. D.oraz zeznan wiceprezesa zarzadu powodowej spoiki (...), ktore uznal za wiarygodne. W szczegdlnosci za istotne
dla rozstrzygniecia Sad uznal zeznania §wiadka E. W., ktory nie jest powigzany z zadna ze stron, natomiast posiadal
bezposrednia wiedze jako uczestnik calego przedsiewziecia i inicjator podpisania obu uméw. Zeznania te Sad ocenil
jako zbiezne ze sobg, spdjne i logiczne, przy czym $wiadek L. C.oéwiadczyl Ze nie pamieta okoliczno$ci zwiazanych z
podpisaniem uméw, aczkolwiek potwierdzil ze podpisal umowe rachunku zastrzezonego.

Sad pominal dowdd z przestuchania strony pozwanej w osobie Prezesa Zarzadu A. W. wobec nie usprawiedliwionego
niestawiennictwa na rozprawie w dn. 2.03.2012 r.

W ocenie Sadu I Instancji umowa o prowadzenie rachunku zastrzezonego miala charakter wykonawczy i nie stanowila
modyfikacji stosunku zobowigzaniowego stron wynikajacego z umowy handlowe;j.

Za istotne Sad uznal to, ze powddka byla podwykonawca wzgledem pozwanego w zakresie calego kontraktu dla
M., natomiast pozostale podmioty uczestniczyly w przedsiewzieciu jako dalsi podwykonawcy, bezposrednio na
rzecz powodki, albo, szczeblowo na rzecz jej podwykonawcow. Zatem ustalenie w umowie rachunku zastrzezonego
kolejnosci platnosci dla poszczegdlnych podmiotéw uczestniczacych w realizacji przedsiewziecia bylo prosta
konsekwencja okoliczno$ci, iz to wlasnie te podmioty angazowaly wstepnie swe §rodki finansowe na nabycie sprzetu
komputerowego ktéry mial by¢ montowany w pracowniach komputerowych w poszczegélnych szkotach i w ten
spos6b mialy zagwarantowang platno$¢ bez posérednictwa powoddki. Z drugiej strony wykluczalo to mozliwosé
dochodzenia przez powoddke zaplaty calego wynagrodzenia z dwustronnej umowy handlowej stron ponad kwote (...)zl,
ktora stanowila wynagrodzenie z tytulu prac wykonanych bezposrednio, samodzielnie i we wlasnym zakresie przez
powodke.

W ocenie Sadu Okregowego niemozliwym bylo, aby powodka uzyskala dwukrotnie zaplate, raz za posSrednictwem
rachunku zastrzezonego, a raz bezposrednio od pozwanego, ani tez aby mogla ,przejaé" zaplate nalezng innemu
podmiotowi uczestniczacemu w realizacji kontraktu.

Z zeznan wszystkich §wiadkow oraz przedstawiciela powodki jednoznacznie wynika, ze praktyka zawierania
umoéw rachunku zastrzezonego byla powszechna przy duzych kontraktach, w ktorych jeden podmiot byl glownym
wykonawcg, ale korzystal z szeregu podwykonawcéw. Umowa taka bowiem gwarantowala wszystkim podmiotom
zaangazowanym w przedsiewziecie uzyskanie zaplaty w



sytuacji gdy zamawiajacy, jako jednostka Skarbu Panstwa, byl wiarygodnym i w pelni wyplacalnym platnikiem.

Tak wiec w przedmiotowej sprawie uczestnicy tego projektu priorytetowo zalozyli i potwierdzili w umowach, ze ich
rozliczenie bedzie sie odbywalo za posrednictwem rachunku zastrzezonego. Jednocze$nie w umowach handlowych
przyjeto 45 - dniowy termin platnosci wywodzony z faktu, iz pozwany mial uzyskaé z M. platno$é w terminie 30 dni, a
15 - dniowy termin stanowil dostateczny bufor umozliwiajacy pozwanemu przeprowadzenie czynnoSci instalacyjnych
i samego fakturowania.

Sad zauwazyl, ze powoédka w ramach umowy z pozwanym wykonywala tylko pewien etap kontraktu gléwnego,
polegajacy na dostawie konfekcjonowanego sprzetu i nie miala wplywu na jego instalacje, konfigurowanie i
uruchomienie oraz podlaczenie do sieci internetowej, co wchodzilo w zakres zobowigzania pozwanego w ramach
kontraktu zM..

Pozwany podpisujac umowe handlowg z pow6dka mial Swiadomos$é, ze platno$¢ z M. na rachunek zastrzezony
uwarunkowana jest terminowa realizacja gléwnego kontraktu przez nig. Poniewaz jednak instalacja, wdrozenie,
integracja, podlgczenie do sieci internetowej i przekazania odpowiedniej dokumentacji z technicznego punktu nie
bylo skomplikowana czynno$cig i nie powinno zajmowac¢ wiecej niz kilka dni, realnym bylo zachowanie 45 dniowego
terminu platnosci dla dostawcoéw sprzetu z umowy handlowe;j.

Z drugiej strony gdyby pozwany op6znial sie z wykonaniem swojej cze$ci kontraktu lub wrecz jej nie wykonal, to nie
zwalnialo go to z obowiazku zaplaty za dostarczony sprzet komputerowy, mimo ze sam platnosSci z M. nie uzyskal.

Przyjecie zalozenia, ze zaplata dla dostawcow sprzetu byla uwarunkowana zaptata zM.prowadziloby do stwierdzenia,
ze cale ryzyko przedsiewziecia brala na siebie powo6dka, a nie pozwany, ktory byl strong umowy z M. i gléwnym jej
beneficjentem.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany jako profesjonalny uczestnik rynku musial mie¢ w swoja oferte wkalkulowane
koszty finansowania tego przedsiewziecia i §wiadomo$¢ tych kosztéw, o czym Swiadczy zapis § 6 umowy handlowej
stron, ktory ustalal ze zaplata na rzecz powodki nastapi w ciagu 45 dni od wystawienia faktury lub nastepnego dnia
roboczego po dacie wplywu Srodkoéw pienieznych z M. na rachunek zastrzezony, w zalezno$ci ktore z tych zdarzen
nastapi pierwsze. Zatem nie ulega watpliwosci Ze celem i zamiarem stron bylo ustalenie 45-dniowego terminu zaplaty
od daty wystawienia przez powodke faktury z umowy handlowej. Wprawdzie umowa rachunku zastrzezonego ustalata
iz platno$¢ zostanie dokonana za posrednictwem tego rachunku, na ktéry mialy wplywaé srodki z M. w terminie 30
dni po realizacji kontraktu, ale nie wplywalo to na obowiazek zaplaty przez pozwanego w 45 dniowym terminie, nawet
gdyby M.nie zaplacil.

Co wiecej gdyby pozwany uzyskal swa zaplate z M.wcze$niej, to byl zobowiazany przekazaé powddce nalezng jej czes$c
w nastepnym dniu roboczym (treéci § 6 umowy handlowej stron), a umowa rachunku zastrzezonego, jako wykonawcza
i zabezpieczajaca platnosé, nie zmodyfikowala tego postanowienia.

Wreszcie Sad zauwazyl, Ze 30-dniowy termin platnosci M. dla pozwanego po pelnym montazu pracowni
komputerowych, a nawet tylko po dacie stwierdzenia ze montaz nie zostal dokonany z przyczyn lezacych po stronie
szkol w ktorych pracownie te mialy powstaé, gwarantowal pozwanemu zwrotne dochodzenie roszczen w przypadku
gdyby sam poniost szkode spowodowana nieterminowa platnoscia M., w ktorej konsekwencji musialby zaplacic
odsetki za op6Znienie w zaplacie swoim kontrahentom. W tym stanie rzeczy Sad przyjal ze zaplaty pozwanego w
wysoko$ciach i terminach podanych w pozwie, po uplywie 45- dniowego terminu od wystawienia faktury przez
powodke zostaly dokonane z opdznieniem, a zatem powddka zasadnie dochodzi z tego tytulu odsetek za op6Znienie
w zaplacie na podstawie art. 481§ 11 § 2 k.c.

Apelacje od tego wyroku wniosla strona pozwana, zarzucajac:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:



a) art. 65 k.c. w zw. z brzmieniem preambuly umowy nr (...) o prowadzenie rachunku zastrzezonego z dnia 17 kwietnia
2008 r. i w zw. z § 2 tejze umowy poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze zgodnym zamiarem stron wskazanej
umowy nie byta modyfikacja umownego terminu platnos$ci i zasad platnoéci wynikajacych z umowy (...) z dnia 17
kwietnia 2008 r. oraz przez przyjecie wykonawczego celu umowy rachunku zastrzezonego w stosunku do umowy (...).

b) art. 481 §1 k.c. wzw. z § 6 umowy (...) z dnia 17 kwietnia 2008 r. poprzez bledne przyjecie, ze w przedmiotowej
sprawie wystapily przestanki do zastosowania wskazanych postanowienn Kodeksu cywilnego i umowy (...).

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, w szczegblnosci art. 233 § 1
k.p.c, polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow w postaci wybiorczej i sprzecznej z zasadami
logiki i doswiadczenia zyciowego oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajace m.in. na:

« pominieciu przez Sad I instancji oceny dowodéw zebranych w dotychczasowym postepowaniu, w tym w
postepowaniu apelacyjnym,

+ nie rozwazenie przez Sad oceny prawnej i wskazan dokonanych przez Sad Apelacyjny,
+ dokonanie wybidrczej oceny materialu dowodowego, bez oceny dowoddéw sprzecznych ze soba

3) naruszenie przepiséw prawa procesowego, polegajace na uchybieniu art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przez
Sad wszystkich faktow, ktore uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowe;.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sadem I i IT instancji wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w catoéci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z orzeczeniem o kosztach
postepowania.

Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad I Instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny uznaje za swoje oraz trafnie zastosowat
przepisy prawa procesowego i materialnego.

W wywiedzionej apelacji skarzacy zarzucil zaréwno naruszenie przez Sad orzekajacy przepiséw prawa procesowego,
jak i przepiséw prawa materialnego. W tej sytuacji, w pierwszej kolejnoSci wymaga rozwazenia zarzut naruszenia
przepisow procesowych, bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego moze by¢ wlasciwie oceniony na tle
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, ustalenia faktyczne, pozostaja w zgodzie z przedstawionym przez strony materialem
dowodowym, a wyrazone przez Sad Okregowy oceny, nie pozostajg w sprzecznoSci z zasadami logiki rozumowania
czy do$wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledéw natury faktyczne;.

Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowoddw nie nasuwa zastrzezen gdyz nie wykracza poza uprawnienia
wynikajace z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Podkres§li¢ nalezy, iz dla skuteczno$ci zarzutu dokonania blednych ustaleni
faktycznych bedacych wynikiem oceny dowodéw, konieczne jest wskazanie przyczyn, dla ktérych ta ocena dowodow
nie spelnia kryteriéw okreslonych w ustawie. Sad drugiej instancji moze bowiem zakwestionowaé¢ dokonang ocene
materialu dowodowego sprawy jedynie wtedy, gdy jest ona nielogiczna i sprzeczna z pozostalym w sprawie materialem
dowodowym. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze



polegac na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny
dowodow; skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco
naruszyt ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw i ze naruszenie to miato
wplyw na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., / CKN 1 / 69/99, OSNC
2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r,, V CKN 1712000, OSNC 2000/10 poz. 189).

W niniejszej sprawie zasady z art. 233 § 1 k.p.c. nie zostaly naruszone, gdyz ocena zgromadzonego materialu
dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez Sad Okregowy w spos6b
prawidlowy, zatem nie sposéb podzieli¢ zarzutu poczynienia blednych ustalen i w sposéb sprzeczny z materialem
dowodowym.

Nalezy zgodzic sie z apelujacym, ze niektore okolicznoéci faktyczne sprawy i fragmenty zeznan Swiadkéw przemawiaja
za koncepcja pozwanego. Na racjonalno$¢ niektérych jego twierdzen wskazal juz Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
wyroku z dnia 11 lutego 2011 r, polecajac ich wyjasnienie i uwzglednienie przy ponownym rozstrzygnieciu sprawy.

Sad Okregowy rozpoznal sprawe zgodnie ze wskazaniami Sadu Apelacyjnego, gdyz uzupeknil postepowanie dowodowe
i nie pominat zadnej z istotnych wskazanych przez Sad Apelacyjny okoliczno$ci. Zwrocit jednak uwage na inne
fakty, ktorym ze wzgledu na znaczenie jakie nadawaly im same strony tudziez zasady logiki, dotychczasowa praktyke
podpisywania i realizowania dotychczasowych umoéw, wreszcie sama tre$¢ uméow pierwszenstwu nalezy da¢ koncepcji
prezentowanej przez strone powodowa. Sad Apelacyjny ostatecznie rowniez podzielil te ocene.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w my$l utrwalonego orzecznictwa sadowego, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ bledna wykladnie art. 65 ke na tej podstawie,
ze Sad nie uznal - wbrew twierdzeniu strony pozwanej - ze stosunek zobowigzaniowy zostal zrealizowany zgodnie
z treScia wynikajaca z umowy rachunku zastrzezonego, ,bowiem zastrzezenia powoda, jako jedynego kontrahenta z
umowy rachunku zastrzezonego pojawily sie po bardzo dlugim czasie, a stosunek zobowigzaniowy zostal zgodnie z
tres$cia wynikajaca z umowy rachunku zastrzezonego.

Istotnie te okoliczno$ci przemawiajg za korzy$¢ koncepcji pozwanego, ale sg one niewystarczajace.

Faktycznie wszystkie podmioty uprawnione z rachunku zastrzezonego cierpliwie oczekiwaly na zaspokojenie z tego
rachunku wedlug ustalonej kolejnoSci w miare przekazywania Srodkéw przez Ministra Edukacji Narodowej i nie
zglosily roszczen odsetkowych wobec pozwanego, jako generalnego wykonawcy.

Nalezy jednak zwro6ci¢ uwage, ze zaden przepis nie naklada na wierzyciela obowigzku dochodzenia przystugujacych mu
roszczen ani nie ogranicza go w aspekcie czasowym ich dochodzenia. Wierzyciel ma prawo, a nie obowiazek wytoczy¢
powddztwo w kazdym czasie. Jezeli zrobi to po uplywie, okreslonego przepisami terminu, naraza sie na to, ze strona
przeciwna czasu pomiedzy nienalezytym wykonaniem zobowigzania przez dluznika, a powodztwem wierzyciela nie
mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze zobowigzanie zostalo przez dluznika wykonane nalezycie. To, ze inni kontrahenci
pozwanego z dwustronnych uméw handlowych - nie wytoczyli wobec niego powddztwa o nalezne im odsetki nie
ma istotnego znaczenia, skoro nawet nie wykazano, ze takie roszczenia im przystugiwaly. Pewno$¢ zaplaty ze strony
Skarbu Panstwa i wielko$¢ kontraktu gwarantujace spore profity mialy niewatpliwie wplyw na taka decyzje. Nadto na
decyzje o wytoczeniu powodztwa maja wplyw rézne okolicznosci o charakterze indywidualnym, zwlaszcza oczekiwania
kontrahentéw co do dalszej wspdlpracy i wreszcie wzajemne relacje. Relacje stron popsut jak sie wydaje sam pozwany,
wytaczajac powodztwo o odsetki w analogicznej sprawie przeciwko powodowi, na podstawie wcze$niej zawartych
uméw w odwrdconej konfiguracji, na co dodatkowo zwraca uwage Sad Apelacyjny.



Za decydujacy argument w sprawie nalezy uznac ustalong przez Sad I Instancji okoliczno$¢, ze umowa rachunku
zastrzezonego zostala zawarta po wcze$niejszych negocjacjach stron, przy Swiadomosci koniecznoéci podpisania
obydwu umow i byla $cisle zwigzana z umowa handlowa stanowiac zabezpieczenie jej wykonania. Umowa rachunku
zastrzezonego zostala przewidziana w umowie handlowej jako zalacznik nr 4 (§ 6 pkt 1 umowy z 17.04.2008 -k.9).

W ten sposob umowa ta stanowila uzupelnienie umowy handlowej a nie jej modyfikacje w zakresie terminow zaplaty
ustalonych w umowach dwustronnych.

W tej sytuacji, chronologia podpisywania uméw nie ma decydujacego znaczenia, skoro strony wiedzialy z gory, ze
podpisane beda obydwie umowy. Logika wykladni wskazuje zatem, ze strony uwazaly za istotne i obowiazujace
postanowienia obydwu umoéw. Skoro w umowie handlowej wskazano konkretne terminy platnoSci, a w umowie
rachunku zastrzezonego w sposéb wyrazny ich nie zmieniono, a jedynie uniemozliwiono pozwanemu dowolne
dysponowanie pieniedzmi otrzymanymi od inwestora ustalajac porzadek zaspokajania podwykonawcdéw, przy
jednoczesnym braku podstaw do przyjecia, ze odmienny byl zamiar stron i cel umowy, to nalezy przyjac, ze umowa
rachunku zastrzezonego nie zmodyfikowala umowy handlowe;j.

Sad Okregowy w sposéb logiczny uwzglednil kontekst sytuacyjny zlozonych przez strony o$wiadczen woli i cel
umowy prawidlowo stwierdzajac, ze ,jako profesjonalny uczestnik rynku strona pozwana musiala mie¢ w swoja
oferte wkalkulowane koszty finansowania tego przedsiewziecia i $wiadomos$¢ tych kosztow, o czym Swiadczy zapis §
6 umowy handlowej stron, ktéry ustalal, ze zaplata na rzecz powo6dki nastapi w ciagu 45 dni od wystawienia faktury
lub nastepnego dnia roboczego po dacie wplywu Srodkow pienieznych z M. na rachunek zastrzezony, w zaleznoSci,
ktoére z tych zdarzen nastapi pierwsze.

Ma racje apelujacy, ze umowy stwarzaly niebezpieczenstwo podwdjnej zaplaty, niemniej nie bylo realne i nie grozito
pozwanemu szkoda z uwagi na pewno$c¢ zaplaty ze strony Skarbu Panstwa. Nawet gdyby powod zdolal wezedniej
wyegzekwowac swoje roszczenie bezposrednio od pozwanego to po otrzymaniu §wiadczenia z rachunku zastrzezonego
obowigzany bylby do jego zwrotu z odsetkami jako nienaleznego.

Istotniejszy argumentem jest to, ze zawarcie umowy bez konkretnego terminu platnosci byloby dla powoda zbyt
ryzykowne. Wszak umowa rachunku zastrzezonego nie do konica gwarantowala zaplate. Gdyby pozwany nie wykonal
zobowigzania lub wykonal go nienalezycie i Skarb Panstwa pomniejszyl wynagrodzenie, to powod moéglby nie
otrzymac przewidzianej kwoty z rachunku zastrzezonego.

Wiarygodne sa zatem zeznania wiceprezesa strony powodowej P. P. i §w. D. D., iz pow6d nie zawartby umowy bez
oznaczenia konkretnego terminu platno$ci. Nalezy wszak zwroci¢ uwage, ze

Odmiennemu wnioskowi nie przecza przytoczone przez pozwanego w apelacji wypowiedzi Swiadka P. S.i L. C.. Sad
w uzasadnieniu wyroku (strona 10) zgodnie z zeznaniami tych §wiadkéw i na ich podstawie prawidlowo bowiem
ustalil, ze ,,w przedmiotowej sprawie uczestnicy tego projektu priorytetowo zatozyli i potwierdzili w umowach, ze ich
rozliczenie bedzie sie odbywalo za po$rednictwem rachunku zastrzezonego." ,Jednocze$nie w umowach handlowych
przyjeto 45- dniowy termin platno$ci wywodzony z faktu, iz pozwany mial uzyskaé z M. platno$¢ w terminie 30 dni, a
15-dniowy termin stanowil dostateczny bufor umozliwiajacy pozwanemu przeprowadzenie czynno$ci instalacyjnych
i samego fakturowania." oraz, ze ,wprawdzie umowa rachunku zastrzezonego ustalala iz ptatnosé¢ zostanie dokonana
w terminie 30 dni po realizacji kontraktu, ale nie wplywato to na obowigzek zaplaty przez pozwanego w 45- dniowym
terminie, nawet gdyby M. nie zaplacil".

Nietrafny jest rowniez zarzut pozwanego wyciagniecia przez Sad I instancji wnioskéw sprzecznych z brzmieniem
zeznan $wiadka E. W.. Z zeznan tych bowiem wynika, Ze ,priorytetem bylo rozliczenie z rachunku zastrzezonego, a jako
wentyl bezpieczenstwa zostalo przyjete rozliczenie fakultatywne w postaci dodatkowego 45 dniowego wyznaczonego
terminu." Nie mozna zatem z takiej wypowiedzi wyciagna¢ oczekiwanego przez pozwanego wniosku, ze umowa
rachunku zastrzezonego modyfikowala umowny termin platnosci, skoro tre$¢ umowy handlowej i umowy rachunku



zastrzezonego byla ustalana w tym samym czasie, a wzér umowy rachunku zastrzezonego zostal dolgczony do umowy
handlowe;.

W odniesieniu do przytoczonych obszernie w apelacji zeznan $wiadka E. W.w przedmiocie ,braku istotno$ci formuty
45 dni dla A.", co ,bylo wiadome dla wszystkich uczestnikéw podpisujacych umowe rachunku zastrzezonego", to
nalezy zauwazy¢, ze w wypowiedzi tych wynika wylgcznie wola spo6lki (...) niedochodzenia ewentualnych roszezen o
odsetki, natomiast w zaden sposob nie da sie z tych wypowiedzi wyciagna¢ oczekiwanego przez pozwanego wniosku,
ze wolg stron byla modyfikacja zapisow umowy handlowej w zakresie terminéw platno$ci postanowieniami umowy
rachunku zastrzezonego.

Roéwniez zupelnie bezzasadny jest podniesiony przez pozwanego zarzut wyciagniecia przez Sad Okregowy wnioskow
sprzecznych z logika w odniesieniu do zeznan przedstawiciela powddki -§wiadka D. D.. Jest bowiem oczywistym, ze
uzyte przez Sad Okregowy okreSlenie -,w tym samym czasie" nie oznacza tego, ze obie umowy zostaly zawarte przez
strony w tej samej chwili, ,jednoczeénie" jak zarzuca pozwany.

Nie moze odnie$¢ skutku zarzut, ze Sad Okregowy odnidsl sie w stopniu niewystarczajacym do tresci samych
dokumentow, tak aby moc poréwnac zeznania zlozone w sprawie z brzmieniem tych dokumentéw. Zeznania Swiadka
D. D. sg logiczne, spojne i nie stoja w sprzecznoSci z tre$ciag umowy. W szczeg6lno$ci nie pozostaje w sprzecznosci z
tre$cia umowy twierdzenie, ze ,istnialy mozliwo$ci po stronie Koncept platnosci przez rachunek zastrzezony nawet w
przypadku braku srodkéw z M., nawet poprzez zasilenie rachunku kredytem obrotowym".

Nie moze odnie$¢ skutku - jako nieprecyzyjny- rowniez zarzut wysnuwania przez Sad I instancji wnioskow w zakresie
irrelewantnym dla sprawy tj. w przedmiocie terminowego badz nie wykonania zobowigzan przez strony.

Za nietrafny nalezy réwniez uzna¢ zarzut pozwanego jakoby wytoczenie powodztwa, stanowilo naduzycie zaufania
wobec kontrahenta w obrocie gospodarczym i dobrych obyczajow, zwlaszcza w kontekécie wezesniejszej postawy
pozwanego. Nadto strony zgodnym swoim zamiarem ustalily w zawartej umowie handlowej terminy platnosci
naleznego powodowi wynagrodzenia, ktére powinny by¢ dochowane. Realizacja tych terminéw zalezala od
pozwanego. Pozwany wszak nie zarzuca powodowi ani M. op6Znienia. Skoro zatem powdd jest uprawniony do
naliczenia odsetek za op6Znienie w platnoéci to korzystanie przez powoda z przystugujacego mu prawa trudno uznaé
za sprzeczne z dobrymi obyczajami czy tez zasadami wspolzycia spotecznego.

Za chybiony nalezy rowniez uznaé zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 328 §2 k.p.c. Wbrew twierdzeniu
pozwanego, zgodnie z dyspozycja art. 328 §2 k.p.c. uzasadnienie wyroku zawiera wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia. Sad Okregowy wskazal bowiem fakty, ktore zostaly zdaniem Sgdu udowodnione i wskazal dowody, na
podstawie ktérych Sad doszed! do ustalenia istotnych dla sprawy okoliczno$ci. Ewentualne braki nie sg tak znaczne,
aby nie byly znane motywy rozstrzygniecia lub niemozliwa byla kontrola instancyjna orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda jako bezzasadna, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11§ 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 wzw. z § 13 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz.U nr 163 poz. 1349 z pdzn. zm.).



