Sygn. akt VI GC 1111/17 upr/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: sekretarz sadowy Monika Kucharczyk
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2018 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa:

P. R.

przeciwko:

(...)sp.zo.0.wS.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego (...) sp. z 0.0. w S. na rzecz powoda P. R. kwote 3 416,95 zl (trzy tysiace czterysta szesnascie
zlotych dziewiecdziesiat pie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 30 stycznia 2017 roku
do dnia zaplaty;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 017,00 zt (jeden tysiac siedemnasdcie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 9 405,51 z} (dziewiecé tysiecy czterysta piec zlotych pie¢dziesiat jeden
groszy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 30 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty;

4) umarza postepowanie w pozostalym zakresie co do odsetek w obu polaczonych sprawach;

5) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 117,00 zl (dwa tysiace sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 1111/17 upr/3

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 30 stycznia 2017 r. wniesionym przeciwko (...) sp. z 0.0. w K. powod P. R. wnibsl o zasadzenie
kwoty 3 416,95 zI wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 30 czerwca 2017 r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenia kosztow postepowania w tym kwoty 170,46 zl bedacej rownowartoscia kwoty 40 euro tytulem
rekompensaty za koszty uzyskania naleznosci.



W uzasadnieniu powod wskazal, ze zawarl z pozwanym umowe o wykonanie ustug sprzetowych z uzyciem zurawia.
Zwigzane z tym roboty prowadzone byly w O. na terenie Huty (...). W zwigzku z wykonaniem w/w uslug zostala
wystawiona faktura VAT nr (...) z terminem platnos$ci na dzien 28 stycznia 2016 r. Pismem z dnia 23 grudnia 2016 .
powod wezwal pozwanego do zaplaty. Pozwany nie uregulowal naleznosSci do dnia wniesienia pozwu. Na roszczenie
powoda skladaja sie kwoty: 3 198 z} tytutem naleznosci gtéwnej, 218,95 z} tytulem skapitalizowanych odsetek za okres
od dnia 29 stycznia 2016 r. do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu oraz kwota 170,46 zt stanowigca rekompensate
za koszty uzyskania naleznosci.

W dniu 24 lutego 2017 roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Mikolowie Wydziale I Cywilny wydat w
sprawie o sygn. akt I Nc 296/17 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany (...) sp. z 0.0. w K. wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloéci, wnoszac o oddalenie
powddztwa oraz o zasgdzenie kosztdw postepowania. Pozwany zglosil zarzuty niewlasciwo$ci miejscowej sadu oraz
nieudowodnienia roszczenia.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zasadnoé¢ oraz wysoko$¢ roszczenia pienieznego dochodzonego przez
powoda. Podniosl, ze powdd nie zdolal wywiazaé sie z obowigzku udowodnienia faktéw, z ktorych wywodzi skutki
prawne. Zdaniem pozwanego powo6d nie udowodnit faktu zawarcia umowy oraz jej wykonania.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2017 r. Sad Rejonowy w Mikolowie, Wydzial I Cywilny stwierdzil swa niewlasciwosc
rzeczowa i przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

W sprawie o sygn. akt VI GC 1426/17/3 pozwem wniesionym w dniu 30 stycznia 2017 roku powo6d P. R. wnio6st o
zasadzenie od pozwanego (...) sp. z 0.0. w K. kwoty 9 405,51 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 20 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty i kosztami postepowania w tym kwoty 170,56 zl bedgcej réwnowartoScig
kwoty 40 euro tytulem rekompensaty za koszty uzyskania naleznosci.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze zawarl z pozwanym umowe o wykonanie ustug sprzetowych z uzyciem zurawia.
Zwigzane z tym roboty prowadzone byly w O. na terenie Huty (...). W zwigzku z wykonaniem w/w uslug zostala
wystawiona faktura VAT nr (...) z terminem platnoSci na dzien 6 grudnia 2015 r. Pismem z dnia 23 grudnia 2016 r.
powod wezwal pozwanego do zaplaty. Pozwany nie uregulowal naleznosSci do dnia wniesienia pozwu. Na roszczenie
powoda skladaja sie kwoty: 8 714,55 zt tytulem naleznosci glownej, 690,96 zl tytulem skapitalizowanych odsetek
za okres od dnia 29 stycznia 2016 r. do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu oraz kwota 170,56 zl stanowigca
rekompensate za koszty uzyskania naleznoéci.

W dniu 24 lutego 2017 roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Mikolowie Wydziale I Cywilny wydat w
sprawie o sygn. akt I Nc 298/17 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany (...) sp. z 0.0. w K. wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloéci, wnoszac o oddalenie
powddztwa oraz o zasgdzenie kosztdw postepowania. Pozwany zglosil zarzuty niewlasciwo$ci miejscowej sadu oraz
nieudowodnienia roszczenia.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zasadnoé¢ oraz wysoko$¢ roszczenia pienieznego dochodzonego przez
powoda. Podniosl, ze powdd nie zdolal wywiazaé sie z obowigzku udowodnienia faktéw, z ktorych wywodzi skutki
prawne. Zdaniem pozwanego powo6d nie udowodnit faktu zawarcia umowy oraz jej wykonania.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy polaczyt do wspdlnego
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawe o sygn. akt VI GC 1426/17 ze sprawa o sygn. akt VI GC 1111/17 i poprowadzié
ja pod sygnatura akt VI GC 1111/17.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Strony w oparciu o zlecenie pozwanego z dnia 23 czerwca 2015 r. zawarly umowe, przedmiotem ktorej bylo wykonanie
ustugi sprzetowej dzwigiem zZurawiem 30t na terenie Huty (...). Cene netto za prace zurawia 30t strony ustalily na
kwote 130 zl/godzina pracy.

Prace w/w zurawiem odbywaly sie w nastepujacych dniach w oparciu o zgloszenia telefoniczne i wskazania obecnego
na budowie inzyniera:

- 23 czerwca 2015 T.
- 25 czerwca 2015 T.

W zwigzku z wykonaniem w/w ustugi zostala wystawiona w dniu 29 grudnia 2015 r. faktura VAT nr (...) na kwote
3 198 zl (20 godzin pracy zurawia) z terminem platnoéci na dzien 28 stycznia 2016 r. Nalezno$¢ nie zostala przez
pozwanego uregulowana.

Dowdd: faktura VAT (k. 8), zlecenie (k.35), zeznania $wiadkow: M. M. (k. 104-105), B. N. (k. 106), oraz zeznania
powoda P. R. (k. 56),.

Pismem z dnia 23 grudnia 2016 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty. Wezwanie to pozostalo bez odpowiedzi.
Dowdd: wezwanie do zaplaty (k. 12).

W sprawie o sygn. akt VI GC 1426/17/3 strony w oparciu o zlecenie pozwanego z dnia 23 czerwca 2015 r. zawarly
umowe, przedmiotem ktorej bylo wykonanie uslugi sprzetowej dZzwigiem zurawiem 30t na terenie Huty (...). Cene
netto za prace zurawia 30t strony ustalily na kwote 130 zl/godzina pracy.

Prace w/w zurawiem odbywaly sie w nastepujacych dniach:
- 28.09.2015 1. 0od godz. 7:00 do 18:00;

- 29.09.2015 1. od godz. 7:00 do 18:00;

- 30.09.2015 r. od godz. 7:00 do 18:00;

- 01.10.2015 r. od godz. 7:00 do 18:00;

- 05.10.2015 r. od godz. 7:00 do 17:30;

Lacznie 54,5 godziny.

W zwiazku z wykonaniem w/w ushugi zostala wystawiona w dniu 6 listopada 2015 r. faktura VAT nr (...) na kwote 8
714,55 7z} z terminem platnoS$ci na dzien 6 grudnia 2015 r. Nalezno$¢ nie zostala przez pozwanego uregulowana.

Dowdd: faktura VAT (k. 8), zlecenie (k.36), karta pracy dzwigu (k. 37), zeznania §wiadkéw: M. M. (k. 104-105), B. N.
(k. 106), oraz zeznania powoda P. R. (k. 56)..

Pismem z dnia 23 grudnia 2016 r. pow6d wezwal pozwanego do zapltaty. Wezwanie to pozostalo bez odpowiedzi.
Dowod: wezwanie do zaplaty (k. 12).

Powyzsze ustalenia poczynione zostaly w oparciu o powolane dowody z dokumentéow, ktore Sad uznal za wiarygodne
w calo$ci. Nalezy podkreslié, ze powolana dokumentacja przedstawiala spojny obraz przebiegu wydarzen, ktéry byt
prawdopodobny w $wietle zasad logicznego rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego. Strony nie kwestionowaly jej
prawdziwo$ci w zadnym zakresie. Z tych wzgledéw oceniono wymienione dowody jako w pelni wiarygodna podstawe
dla czynienia ustalen faktycznych.



Nadmienic trzeba, ze powolana dokumentacja w pelni korelowala tez z osobowymi zrédtami dowodowymi. Zeznania
Swiadkéw M. M. (k. 104-105), B. N. (k. 106) sa spdjne, jak tez koresponduja z obrazem przebiegu zdarzen wynikajacym
z dokumentacji. Sad uznal, ze zeznania powoda P. R. za w pelni wiarygodne dla Sadu, poniewaz sa logiczne i
konsekwentne. Nalezy podkreslié, iz zeznania pochodzily od oséb bedgcych bezposrednimi §wiadkami okolicznoS$ci
ustalonych w sprawie. Sad pomingl dowdd z przestuchania pozwanego albowiem za pozwanego nie stawil sie nikt,
pomimo prawidlowego wezwania i pouczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

Spér stron powstal w oparciu o zawartg umowe, przedmiotem ktoérej bylo wykonanie ushugi sprzetowej dzwigiem
zurawiem. Powdd wskazal, ze wykonal na rzecz pozwanego w/w usluge i na tej podstawie domagat sie zaplaty z tytulu
wystawionej faktury VAT. Natomiast pozwany zakwestionowal zasadno$¢ oraz wysoko$¢ roszczenia pienieznego
dochodzonego przez powoda. Podnidsl, ze powod nie zdolal wywigzaé sie z obowigzku udowodnienia faktow, z ktérych
wywodzi skutki prawne. Zdaniem pozwanego powod nie udowodnil faktu zawarcia umowy oraz jej wykonania.

Zgodnie z art. 750 k.c. do uméw o Swiadczenie uslug, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu. W mysl art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie
do dokonania okre$lonej czynnoS$ci prawnej dla dajacego zlecenie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze utarte orzecznictwo sadowe wskazuje, ze zgodnie z zasadami procesu cywilnego
ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa na stronach (art. 232 k.p.c., art. 3 k.p.c., art. 6 k.c.). Jego
istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinnoéci

przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwoSci twierdzen o faktach istotnych dla
sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sagdowego rozstrzygniecia. Strona,
ktora nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. (patrz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 sierpnia 2014r. I ACa 286/14, LEX 1511625). Co wiecej, samo zaprzeczenie
okoliczno$ciom dokonane przez strone procesowa wywohuje ten skutek, ze istotne dla rozstrzygniecia sprawy fakty
staja sie sporne i musza by¢ udowodnione, za$ w razie ich nieudowodnienia Sad oceni je na niekorzy$c strony, na ktérej
spoczywal ciezar dowodu, chyba ze mial mozno§¢ przekonac sie o prawdziwosci tych twierdzen na innej podstawie
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1975 r., wydane w sprawie III CRN 26/75, opubl. LEX
nr 7692).

Nadto, zgodnie z obowiazujaca procedura cywilng nie do Sadu nalezy zarzadzanie dochodzen w celu uzupelnienia lub
wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkoéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Innymi stowy Sad
nie jest zobowiazany do przeprowadzania z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznos$ci spornych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.) — nie moze on dopuszcza¢ dowodu z urzedu, ktéry nie byt wskazany przez
strone, czy jej pelnomocnika procesowego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 r., wydane w
sprawie II CKN 1322/00, opubl LEX nr 51967, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r., wydany w sprawie
III CKN 567/98, opubl. LEX nr 52772, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 1998 r., wydany w sprawie II UKN
182/98, opubl. OSNP 1999/17/556).

Obowiazek przedstawiania dowodéw spoczywa bowiem na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie, ktéra z faktéw tych
wywodzi skutki prawne.

Sad po analizie materialu zgromadzonego w sprawie stoi na stanowisku, ze pow6d wykazat ponad wszelka watpliwo$¢
zgodnie z zasadom rozkladu ciezaru dowodu z art. 6 k.c. i 232 k.p.c., istnienie stosunku zobowiazaniowego miedzy
stronami, a w konsekwencji istnienia po stronie pozwanej obowiazku zaplacenia dochodzonej pozwem nalezno$ci




wynikajacej z faktury VAT. Potwierdzaja to dokumenty zlozone w sprawie, tj. zlecenie pozwanej z dnia 23 czerwca
2015 r., faktura VAT oraz zeznania $§wiadkoéw zlozone w rozpoznawanej sprawie.

Z powyzszych dokumentéw bezsprzecznie wynika, ze pozwany zlecit powodowi wykonanie ustugi sprzetowej dzwigiem
zurawiem 30t na terenie Huty (...)., a powdd przedmiotows ustluge wykonal prawidlowo. Zatem obowigzkiem
pozwanego wynikajacym z art. 735 § 1 k.c. byla zaptata powodowi naleznosci w kwocie 3 198 zl z faktury VAT nr (...).

Nalezy rowniez wskazac, ze stosownie do art. 106b ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i
ustug VAT podatnicy sa obowigzani wystawi¢ fakture stwierdzajaca w szczegblnosci dokonanie sprzedazy. Jak wynika
z powyzszej regulacji wystawienie faktury ma wplyw na powstanie obowigzku podatkowego. Zgodnie z art. 19a ust. 5

pkt 3 lit a tej ustawy, obowiazek podatkowy powstaje z chwila wystawienia faktury. Nalezy wskazac, ze zazwyczaj w
obrocie gospodarczym faktura jest dokumentem stwierdzajgcym wykonanie przez sprzedawce (ustlugobiorce) laczacej
strony umowy, mniej prawdopodobna jest sytuacja, kiedy faktura stwierdzajaca obowigzek zaplaty nie odpowiada
tres$ci umowy, wystawienie bowiem faktury zawierajacej nieprawdziwe informacje pociaga za soba odpowiedzialnoéc
karng skarbowga. Ponadto faktura stanowi podstawe dla nabywcy towaru lub ustugi do odliczenia podatku naliczonego
- z art. 86 ust. 2 pkt 1 tej ustawy wynika, ze podatkiem naliczonym jest kwota wynikajaca z faktury, za$ stosownie do
art. 86 ust. 10 pkt 1 tej ustawy prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego powstaje w rozliczeniu za okres, w ktérym
podatnik otrzymal fakture. Prawo do odliczenia wiaze sie tylko z otrzymaniem faktury dokumentujacej rzeczywisty
obroét gospodarczy. A contrario zatem w przypadku przestania faktury VAT nie dokumentujacej rzeczywistego obrotu
gospodarczego nabywca wskazany w tej fakturze winien ja odesla¢. Inaczej rzecz ujmujac, sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego jest uznanie, ze przedsiebiorca, ktéry nie otrzymal wydanego mu towaru w iloéci wynikajace;j
z treSci tej faktury, przyjmie fakture pomimo braku spelienia przez sprzedawce Swiadczenia wzajemnego.

Skoro zatem pozwany przyjal przedmiotowe faktury i ich nie odeslal, to tym samym uzna¢ trzeba, ze pozwany
zaakceptowal fakt, ze pow6d wykonal przedmiotowe ustugi wskazane w tych dokumentach rozliczeniowych.

Pozwany rowniez na etapie rozpatrywania sprawy pozostat bierny w udowodnieniu swoich racji, a jego twierdzenia o
braku podstawy roszczenia pozostaly gotostlowne. Przede wszystkim pozwany nie przedtozyl rejestru VAT oraz ksiegi
przychodéw i rozchodéw za okres od pazdziernika do grudnia 2015 r., jak rowniez nie zaprzeczyl, ze przedmiotowe
faktury zaksiegowal. Takie zachowanie pozwanego, pozwala w ocenie Sadu na przyjecie, ze pozwany faktury VAT
zaksiegowal, a zatem uznaje fakt zaistnienia zdarzen gospodarczych, ktore stanowia przedmiot wystawionych faktur
VAT.

Majac powyzsze na uwadze w punkcie 1 sentencji wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 3 416,95
z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 30 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie 2 sentencji wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. , zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony w obu polaczonych sprawach (koszty procesu). Na laczng kwote kosztow
postepowania powoda zlozyly sie kwoty: 100 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu, kwota 17,00 z} tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictw oraz 900,00 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z §2 pkt. 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
(Dz. U. z 2015 1. poz. 1800 ze zm.), co daje lacznie kwote 1 017z}

W punkcie 3 sentencji wyroku w sprawie polgczonej do wspoblnego rozpoznania i rozstrzygniecia o poprzedniej sygn.
akt VI GC 1426/17/3, zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 9 405,51 zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od dnia 30 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty.

Zadanie odsetkowe w zakresie odsetek liczonych od dnia weczeéniejszego niz wytoczenie powddztwa umorzono w
punkcie 4 sentencji wyroku ze wzgledu na sprecyzowanie przez pelnomocnika powoda zadania odsetkowego w tym
zakresie dotyczace obu potaczonych spraw.



O kosztach postepowania w sprawie polaczonej o sygn. akt VI GC 1426/17/3 orzeczono w punkcie 5 sentencji
wyroku na podstawie art. 98 k.p.c.. Na laczna kwote kosztéw postepowania powoda zlozyly sie kwoty: 300 zl tytutem
oplaty sadowej od pozwu, kwota 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictw oraz 1 800,00 zl tytulem kosztow
zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z §2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.), co daje lgcznie kwote 2 117zL

SSR Jolanta Brzek



