Sygn. akt III K 72/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy Katowice — Wschod w Katowicach w Wydziale III Karnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: S.S.R. Katarzyna Krol

Protokolant: Ewelina Wojdala

po rozpoznaniu na posiedzeniach w dniach: 20 i 29 czerwca 2017 r. w Katowicach

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tychach Sylwii Rosik — Kaczmarczyk
sprawy

M. G. corkiM.iZ.zd. K, urodzonej (...) w B.

oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od poczatku pazdziernika 2014r do dnia 22 pazdziernika 2014r w K. w rejonie ulicy (...) w kroétkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem wbrew przepisom obowigzujacej ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. C. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
uczestniczyta w obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych w postaci amfetaminy w ilo$ci nie mniejszej
niz 500 gram przekazujac te substancje w co najmniej pieciu transakcjach w tym odpowiednio w iloSci po 100 gram
za kwote 1800 zlotych T. L. oraz innym bliZej nieustalonym osobom,

Y. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k.;

II. w dniu 10 lipca 2014r w K. w rejonie ulicy (...), dzialajac wbrew przepisom obowigzujacej ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii udzielila nieodptatnie J. C. substancje psychotropowa w postaci
amfetaminy w iloSci tzw. jednej dzialki, w ten sposdb, ze wspdlnie ja zazyli,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii;

III. w pazdzierniku 2014 roku w K. w rejonie ulicy (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. C. wbrew
przepisom obowigzujacej ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, w krétkich odstepach
czasu kilkakrotnie udzielila nieodplatnie M. K. (1), M. K. (2) oraz M. M. substancje psychotropowa w postaci
amfetaminy kazdorazowo w iloSci tzw. jednej dzialki, w ten sposéb, ze wymienieni wspdlnie ja zazywali,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k.

orzeka:

1. uznaje oskarzona M. G. za winng tego, ze w okresie od poczatku pazdziernika 2014 roku do 22 pazdziernika 2014
roku w K. w rejonie ulicy (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z J. C., w celu
osiagniecia korzySci majatkowej uczestniczylta w obrocie znacznymi iloéciami substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 500 gram, przekazujac ja w co najmniej pieciu transakcjach, w tym odpowiednio



wiloéci po 100 gram za kwote 1800,- zlotych T. L. oraz innym blizej nieustalonym osobom, czym wyczerpala znamiona
wystepku z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. —
w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii — w brzmieniu obowiazujacym w dacie czynu w zw. z art. 4 § 1
k.k. in fine wymierza jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w rozmiarze 30 (trzydziestu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,- (dziesieciu) zlotych;

2. uznaje oskarzona M. G. za winng tego, ze dzialajac w podobny spos6b, w krotkich odstepach czasu, dopuécila sie
ciagu przestepstw, polegajacych na tym, ze:

- w dniu 10 lipca 2014 roku w K. w rejonie ulicy (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii udzielita nieodptatnie J. C. substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci
tzw. jednej dzialki, w ten sposéb, ze wspoélnie ja zazyli, czym wyczerpala znamiona wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii — w brzmieniu obowiazujacym w dacie czynu w zw. z art.
4 § 1 k.k. in fine;

- w pazdzierniku 2014 roku w K. w rejonie ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. C. wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru kilkakrotnie udzielila nieodplatnie M. K. (1), M. K. (2) oraz M. M. substancje psychotropowa w
postaci amfetaminy kazdorazowo w iloéci tzw. jednej dziatki, w ten sposéb, ze wymienieni wspdlnie ja zazywali, czym
wyczerpata znamiona wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine

iza to na mocy art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k. —
w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine wymierza jej jedna kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

3.na mocy art. 91 § 2 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine lgczy wymierzone
oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce wymierza jej kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

4.namocy art. 69 § 11 § 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. — w brzmieniu obowiazujacym w dacie czynéw w zw. z art. 4 § 1
k.k. in fine warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary tacznej pozbawienia wolnos$ci na okres
4 (czterech) lat tytulem proby;

5.namocy art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii — w brzmieniu obowiazujacym
w dacie czyndéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine zobowiazuje oskarzona do poddania sie leczeniu odwykowemu w zakladzie
opieki zdrowotnej prowadzacym leczenie osob uzaleznionych oraz oddaje ja w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego;

6. na mocy art. 45 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu opisanego w punkcie 1 niniejszego wyroku
w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine orzeka wobec oskarzonej przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosSci korzySci
majatkowej osiagnietej z przestepstwa opisanego w punkcie 1 niniejszego wyroku w kwocie 4.500,- (cztery tysiace
pietset) zlotych;

7.na mocy art. 63 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym w dacie czyndéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. in fine zalicza oskarzonej
na poczet orzeczonej kary grzywny okres jej zatrzymania w niniejszej sprawie od 22 do 24 pazdziernika 2014 roku i
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie dwom stawkom dziennym grzywny, uznaje
kare grzywny za wykonana do wysokoSci 6 (szeSciu) stawek dziennych;

8. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r. Nt 49 poz. 223 z pdzn. zm.) zwalnia oskarzona w caloSci od obowiazku ponoszenia kosztéow sadowych,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



