Sygn. akt: IV RC 416/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2023r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Grazyna Grzybczyk

Protokolant: Iwona Turska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2023r. w R.
sprawy z powoédztwa J. P. dzialajqgcej przez matke A. C.
przeciwko P. P.

o podwyzszenie alimentow

1) podwyzsza alimenty od pozwanego P. P. na rzecz maloletniej J. P. z kwoty po 850 zl miesiecznie do kwoty po 1.400 zl
miesiecznie/ jeden tysiac czterysta zlotych/ platne do rak matki A. C. do dnia 15-tego kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami w razie op6znienia w terminie platnos$ci ktoérejkolwiek z rat poczawszy od dnia 01 lutego 2023 roku, a to
w miejsce alimentoéw zasgdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. z dnia 25 lutego 2020
roku w sprawie II RC 344/19;

2) w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3) zasadza od pozwanego P. P. na rzecz A. C. kwote 1.800 zl /jeden tysiac osiemset zlotych/ tytulem kosztow
zastepstwa adwokata, odstepujac w pozostalym zakresie od obcigzania stron kosztami postepowania;

4) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

5) Sygn. akt IV RC 416/22

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 lutego 2023 roku

Maloletnia J. P. dzialajaca przez matke A. C. domagala sie podwyzszenia alimentow od pozwanego P. P. ustalonych
na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. z dnia 25 lutego 2020 roku w sprawie II RC 344/19
z kwoty po 850 zl miesiecznie do kwoty po 2000 zt miesiecznie.

6) W uzasadnieniu Zadania podano, ze alimenty na rzecz maloletniej zostaly uregulowane

w wyroku rozwodowym P. P. i A. C.. Dotychczasowy obowiazek alimentacyjny pozwanego ustalono na kwote po 850
z} miesiecznie. Maloletnia J. P. jest w okresie dojrzewania, co determinuje wzrost kosztow jej utrzymania. W ostatnim
czasie znacznie zwiekszyly sie wydatki na oplaty mieszkaniowe w tym za media oraz wydatki na zywno$¢, odziez
i edukacje. Wysoko$¢ dotychczasowych Swiadczen alimentacyjnych pozwanego nie pokrywa aktualnych kosztéw
utrzymania maloletniej powodki. Miesieczne koszty utrzymania matoletniej ustalono na poziomie

ok. 2.100 zl nie wliczajac w to rocznych wydatkéw na rzecz maloletniej. Ponadto wskazano,

ze pozwany nieregularnie spotyka sie z maloletniag powodka (k. 3-4v).



7) Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosit o jego oddalenie w caloSci. W uzasadnieniu kwestionowal zadanie
pozwu zaréwno co do zasadnosci, jak i co do wysokoSci. Pozwany regularnie lozy na utrzymanie maloletniej corki,
natomiast niewielka kwota zaleglo$ci spowodowala wszczecie postepowania egzekucyjnego i w konsekwencji zajecie
jego rachunku bankowego. Ponadto wskazal, Ze niemozliwym jest aby w okresie od 2020 roku tj. od czasu ustalenia
dotychczasowych alimentéw sytuacja finansowa stron oraz koszty utrzymania maloletniej zmienily sie na tyle by
uzasadnialo to zmiane orzeczenia w przedmiocie alimentéw. Zakwestionowal roéwniez wysokosé deklarowanych
kosztow utrzymania matoletniej wskazujac, ze koszty deklarowane w postepowaniu rozwodowym byly wyzsze, niz
przedstawione w pozwie. Pozwany aktualnie zamieszkuje razem ze swoimi rodzicami oraz pelnoletnimi synami O. i
0., ktorych to wspomaga finansowo, bowiem nie sa

w stanie w pelni utrzymywa¢ sie samodzielnie. Zdaniem strony pozwanej strona powodowa nie wykazala istotnych
zmian w zakresie usprawiedliwionych potrzeb przemawiajacych za obcigzeniem pozwanego alimentami w kwocie po
2000 zlotych miesiecznie (k. 53-57).

9) Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

10) Maloletnia powodka J. P. urodzona (...) pochodzi ze zwigzku malzeniskiego A. C. i P. P.. Maloletnia ma dwoch
starszych braci — O. P., urodzonego (...) i O. P., urodzonego (...).

11) Zwiazek malzenski rodzicow maloletniej zostal rozwigzany wyrokiem Sadu Okregowego

w G. Osrodek (...) w R. na mocy ktérego wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia J. i O. zostala pozostawiona
obojgu rodzicom, a piecza nad maloletnimi powierzona zostala matce. Nadto pozwany zostal obcigzony obowigzkiem
alimentacyjnym na rzecz maloletnich dzieci w kwocie po 850 zlotych.

12) W chwili orzekania matka maloletniej od kilku miesiecy przebywala na zasitku chorobowym, ktéry wynosil
Srednio 1800 zl miesiecznie, natomiast ojciec otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 2600 z} brutto miesiecznie oraz
dodatkowo ok. 1750 z}l miesiecznie z tytulu sprawowanego nadzoru budowlanego oraz czynszu za najem lokalu.

14) ( dowdd : akta sprawy II RC 344/19, zwlaszcza odpisy zupelne aktow urodzenia k. 8-10, protokot k. 259-260,
wyrok k. 264)

15)

16) Maloletnia powddka J. P. ma obecnie 16 lat. Jest uczennica II klasy szkoly éredniej (liceum). Miesieczne koszty
utrzymania maloletniej ksztaltuja sie nastepujaco:

17) - wyzywienie 1000 z};

18) - $rodki czystosci 250 zk;

19) - odziez i obuwie 200 zl;

20) - korepetycje 420 z} (70 zl za godzine);
21) - kieszonkowe 150 zk;

22) - komunikacja miejska (e-karta) 10 zk;
23) - zajecia dodatkowe 130 zl;

24) - okulista 60 zl;

25) Lqgcznie: 2220 zl

26)



27) Maloletnia mieszka wraz z matka w wynajmowanym mieszkaniu. Maloletnia jest jednym z jej tréjki dzieci,
jednakze poza maloletnig aktualnie nie ma nikogo na utrzymaniu. Doro$li synowie mieszkajg razem z pozwanym.
Koszty mieszkaniowe strony powodowej stanowia:

28) - czynsz 1400 z} (co stanowi 700 zl w przeliczeniu na jedng osobe)

29) - gaz (w tym ogrzewanie) ok. 300 zl tj. od 100 zI w miesigcach letnich do 600 zl w miesigcach zimowych;
30) - prad 120 zk;

31) - woda 100-120 zl;

32) - oplata za $mieci 11 zl od osoby;

33) - abonament 60 zl;

34) - Internet 49 zi

35) Egcznie: 2051 z1 (1025 z1 w przeliczeniu na jednqg osobe)

37) Maloletnia leczona jest alergikiem, $rednio raz w roku uczeszcza do dermatologa. Koszt wizyty to ok. 100-150
zlotych. Ponadto jest ona uczulona na laktoze i w zwiazku z tym musi zazywac leki oraz stosowaé sie do specjalnej
diety zawierajgcej produkty bez laktozy, stad koszt wyzywienia jest nieco wyzszy niz przewiduja zasady doswiadczenia
zyciowego w tego typu sprawach.

38) Matka maloletniej A. C. ma obecnie 48 lat, z zawodu jest doradcg biznesowym. Od wrze$nia 2020 roku prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie umowy franczyzy. Jest to jeden ze sklepoéw sieci (...). Sredni miesieczny
dochdd matki maloletniej wynosi ok. 3000-4000 zl. Wynika on z ksiegi przychodéw i rozchodéw. Zarobki matki
powddki w ostatnim czasie byly uzaleznione od takich czynnikéw jak okres pandemii oraz inflacja, a ponadto oplaca
zatrudnionych pracownikow.

39) A. C. choruje na depresje i w zwigzku z tym przyjmuje leki. Koszt lekéw to kwota 100-120 zl. Uczeszcza rowniez
na wizyty u psychiatry. Koszt wizyty to 170 zl. Odbywaja sie one raz na dwa miesiace. Uczestniczy takze w odplatnej
terapii w oérodku (...). Koszt jednej sesji to 9o zl. Sesje te odbywaja sie raz w tygodniu.

40) Matka maloletniej pobiera S$wiadczenie 500+ na rzecz corki. Otrzymala dodatkowe §wiadczenie (...), ale mimo
wszystko musiala zakupi¢ podreczniki do szkoly dla maloletniej za kwote 400 zl. Ponadto oplaca komitet rodzicielski
w wysokoSci 100 zl oraz ubezpieczenie

w wysokosci 45 zE Natomiast w okresie wakacyjnym matka maloletniej oplaca swojej corce wyjazdy za kwote ok. 4000
zk.

41) Pozwany ma obecnie 49 lat. Z zawodu jest inzynierem budownictwa. Aktualnie jest zatrudniony w spotce (...)
Sp. z 0.0. na stanowisku inspektor-kierownik budowy. Z tego tytulu otrzymuje $rednie miesieczne wynagrodzenie w
kwocie ok. 3010 zl brutto (2597,32 zl netto). Dodatkowo nadzoruje roboty budowlane na rzecz innych podmiotéw
z czego uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w granicach ok. 2000-3000 zlotych. Ponadto uzyskuje kwote 700 z} z
tytulu czynszu za najem lokalu.

42) Pozwany mieszka wraz z pelnoletnimi synami O. P. i O. P. oraz swoimi rodzicami - U. i F. P.. A. C. jest
wlaécicielka lokalu oraz nadbudowy, ktére udostepnia pozwanemu oraz pelnoletnim synom, mieszkajacym razem
z nim. Natomiast rodzicom pozwanego przystuguje prawo dozywocia. Ponadto matka maloletniej powddki oplaca
podatek od tejze nieruchomosci.

43) Koszty mieszkaniowe strony pozwanej w ujeciu $redniomiesiecznym stanowia:



44) - gaz (w tym ogrzewanie) ok. 1000 zt tj. od 200 zt w miesiacach letnich do 1800 z}
w miesigcach zimowych;

45) - prad 250-300 zk;

46) - woda 350 zl;

47) - $mieci 110 z};

48) - podatek 135 zl;

49) Eqcznie: 1845 zl

50)

51) Pozostale miesieczne koszty utrzymania w rodzinie pozwanego stanowia:
52) - wyzywienie 2500 zl;

53) - odziez i obuwie 400 zk;

54) - lekarstwa 200 zl;

55) - rozrywka (np. karnety na silownie) 200 zl;

56) - wydatki szkolne syna O. 150 zl;

57) - czesne za studia wyzsze syna O. 450 z};

58) - kieszonkowe 200 zl;

59) - kredyt 690 zl;

60) - alimenty na rzecz maloletniej J. 850 zl (aktualnie kwota ta jest nieco wyzsza z uwagi na czynnosci komornicze);
61) - Internet 150 zl;

62) - telewizja 95 zl;

63) Egcznie: 5885 zl

64)

65) Rodzice pozwanego placa mu 1500 zl miesiecznie za swj udzial w utrzymaniu. Natomiast najstarszy syn O., ktory
juz pracuje zarobkowo placi ok. 500-800 z} ojcu na swoje utrzymanie.

66) Ponadto pozwany leczy sie kardiologicznie i w zwigzku z tym przyjmuje leki. Koszt lekéw to kwota ok. 200 zl.
Uczeszcza rowniez na wizyty kontrolne u specjalisty. Koszt wizyty to 140 zl. Odbywaja sie one raz na dwa miesiace.
Uczestniczy takze w terapii psychologicznej raz lub dwa razy w miesigcu. Koszt terapii to 200 z} za godzine.

68) ( dowod : wyrok w sprawie IT RC 344/19 (k. 6), akt urodzenia maloletniej (k. 7), rachunki oraz potwierdzenia
platnoéci strony powodowej (k. 8-27, k. 29-36, k. 222-227, k. 229, k. 243-244), informacja dot. podatku od
nieruchomoéci za 2021 r.( k. 28), rachunki oraz potwierdzenia platnosci strony pozwanej (k. 79-118, k.121-128, k.
249), PIT-11 spoiki (...) (k. 71-72 oraz k. 73-74), umowa zlecenie (k. 77-78), umowa o kredyt gotdwkowy (k. 119-120v),
umowa o prace O. P.

k. 129, zeznania stron (k. 173-179), akt notarialny oraz dokumentacja dot. stuzebnoéci mieszkania



(k. 206-213), dokumentacja Urzedu Skarbowego w R. (k. 216-217), za§wiadczenia lekarskie
(k. 221, k. 228, k. 230, k. 246-248, k. 250, k. 286-291), PIT-36 pozwanego (k. 251-271), o§wiadczenie O. P. (k. 285),
zeznania O.1 O. P. (k. 296-298), akta II RC 344/19).

69)

70) Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron oraz w oparciu o zebrane

w sprawie dokumenty, szczegdtowo powyzej opisane. Sad ocenil materiat dowodowy jako spdjny, logiczny i wzajemnie
sie uzupehiajacy. Strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych, a Sad uznal przeprowadzone postepowanie
dowodowe za wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia.

72) Sad zwazyl co nastepuje.

73) Zgodnie z treécig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicéw obowigzany jest do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztoéw jego utrzymania i wychowania. Zakres §wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslit w art. 135 §
1 kro, uzalezniajac go od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego.

74) Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktoérych zaspokojenie zapewni podmiotowi
uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
przy tym - co wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwosci zobowiazanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwoéci majatkowe oraz
zarobkowe zobowigzanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie
na siebie rzutujg, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentéow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

75) Zgodnie z trescia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przy czym chodzi tu o zmiane istotna badz to

w obszarze usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego badz tez mozliwosci majgtkowych

i zarobkowych zobowiazanego, czy tez na obu tych plaszczyznach. (uchwala Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1987 roku
III CZP 91/86).

76) Wysoko$¢ dotychczasowego $wiadczenia alimentacyjnego zostala ustalona 3 lata temu. Przeprowadzone
postepowanie wykazalo przy tym istotng zmiane stosunkéw pomiedzy stronami, odnotowana w plaszczyznie
uzasadnionych kosztéw utrzymania uprawnionej, jak i mozliwoéci majatkowych pozwanego oraz matki matoletniej
powddki. Bezspornym jest fakt, iz wraz z wiekiem zwiekszaja sie takze potrzeby dziecka. Wplyw na zmiane kosztow
utrzymania stron ma takze aktualny, powszechnie wiadomy fakt w postaci inflacji i wzrostu cen towaréw oraz ushug,
ktory stanowi okoliczno$¢ od stron niezalezna. W okresie tym zwiekszyly sie ceny, zwlaszcza zywnoSci, czy odziezy.

77) Istotna niezmienna jest to, ze powoddka, uczeszcezajaca do szkoly nie posiada wlasnych mozliwosci zarobkowych,
aby utrzymac¢ sie samodzielnie. Nie dysponuje takze majatkiem, ktory méglby stanowié jej zrédlo utrzymania. Laczna
kwota usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej siegajaca ok. 2800 zl nie stanowi przejawu jej zbytku. Jednostkowe
kwoty odpowiadaja przy tym wydatkom maloletnich w wieku powo6dki. Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia
byt réwniez fakt, ze dotychczasowe alimenty w aktualnym stanie faktycznym nie pozwalajg na zaspokojenie
podstawowych potrzeb maloletniej powodki.

78) Matka powodki spelnia swoj obowigzek alimentacyjny wzgledem corki zar6wno poprzez osobista opieke, jak
rowniez ponoszac koszty jej utrzymania z wlasnych dochodéw. Posiada stale Zrodlo utrzymania, bowiem prowadzi
wlasna dzialalno$é gospodarcza na podstawie umowy o franczyze, ktora w ostatnich latach w zwigzku z pandemia,
a obecnie rosnacg inflacjg nie jest stabilna. Ponadto jak sama przyznala podczas przestuchania aktualnie podejmuje
leczenie w zwigzku ze stwierdzona



u niej depresja, co zwieksza jej wydatki w zakresie terapii oraz lekow.

79) Odnoszac sie natomiast do sytuacji zarobkowej i majatkowej pozwanego to w chwili obecnej jego sytuacja
materialna jest stosunkowo lepsza. Posiada on wiele zrédet dochodow z ktorych utrzymuje siebie oraz cze$ciowo
swoich pelnoletnich synéw. Wobec powyzszego kwota raty alimentacyjnej

wwysoko$ci 1400 zt w obecnych warunkach ekonomicznych pozwanego nie jest kwota wygérowana. Ponadto w §wietle
ujawnionych okoliczno$ci Sad dostrzegl, ze pozwany chetnie partycypowal

w kosztach utrzymania maloletniej powo6dki powyzej dotychczas zasadzonych na jej rzecz alimentéw. Dziecko ma
prawo do réwniej stopy zyciowej z rodzicem, a rodzic jest zobowiazany dzieli¢ sie

z dzieckiem nawet najskromniejszym dochodem.

80) Ustalajac wysoko$¢ raty alimentacyjnej Sad mial rowniez na uwadze, ze pozwany aktualnie utrzymuje swoich
pelnoletnich synéw. W tym miejscu nalezy zaaprobowaé stanowisko orzecznictwa, iz osiggniecie samodzielno$ci
przez dziecko, w rozumieniu art. 133 § 1 kro, zaklada zdobycie przez nie odpowiadajacych jego uzdolnieniom
i predyspozycjom kwalifikacji zawodowych. Rodzice winni zatem lozy¢ na utrzymanie i wyksztalcenia takze
pelnoletniego dziecka, zdobywajacego kwalifikacje zawodowe, odpowiadajace jego uzdolnieniom i predyspozycjom,
np. uczacego sie w szkole. Warunkiem jest tylko, by byl to czas rzeczywistej nauki (por. wyrok SN z 26 listopada 1998
r., I CKN 898/97).

81) Nie mniej jednak stan faktyczny wykazal, ze najstarszy syn O. jest juz zasadniczo usamodzielniony, pracuje i
co wiecej doklada sie do wspoélnych rachunkéw. Natomiast O., ktéry aktualnie jest uczniem klasy maturalnej tylko
czeSciowo, ale w nieco szerszym zakresie niz jego brat jest wspierany finansowo przez ojca. Ponadto w tym miejscu
nalezaloby podkresli¢, ze A. C. nie pobierala zasadzonych alimentéw na rzecz mlodszego z synow, gdy ten jeszcze z
nig mieszkal i w dalszym ciagu ich nie pobiera, cho¢ obowiazek ten do chwili obecnej nie zostal uchylony. Ponadto za
jej wklad w utrzymanie synéw mozna uznaé udostepnienie im domu, ktéry jest jej wlasnoscia.

82) W $wietle niniejszych okolicznosci, fakt utrzymywania przez pozwanego pelnoletnich syn6w ma istotne znaczenie
dla sprawy, jednakze nie moze w gléwnej mierze determinowaé wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego ojca wzgledem
maloletniej corki, ktéra w poréwnaniu do swoich starszych braci nie jest osobg calkowicie usamodzielniong.

83) Reasumujac zatem wszystkie ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sad doszedt do przekonania, ze zgloszone
przed Sadem przez strone powodowa zadanie zwiekszenia alimentéw na jego rzecz zaslugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie w odniesieniu do kwoty 1400 zl miesiecznie.

W ocenie Sadu zasadzona kwota jest adekwatna do mozliwoéci majatkowych i zarobkowych pozwanego oraz
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki. Natomiast w pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

84) Na koszty strony powodowej w niniejszej sprawie zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika

w kwocie 3600 zl (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie). Biorac pod uwage, ze strona powodowa utrzymala sie

z zadaniem w ok. 50 %, pozwany powinien zatem pokry¢ koszty w tej czeéci, tj. w kwocie 1800 zl. Majac zatem
na uwadze wynik postepowania w niniejszej sprawie, Sad na podstawie art. 102 kpe, dokonujac stosunkowego
rozdzielenia kosztoéw, zasadzil z tego tytulu od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1800 zl. W pozostalym
zakresie, majac na wzgledzie sytuacje majatkowa stron,

a zwlaszcza strony powodowej odstapiono od obcigzania stron kosztami postepowania.

85) O odsetkach na wypadek op6znienia w platnos$ci ktérejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w mysl przepisu
art. 481 § 1i 2 k.c., natomiast o natychmiastowej wykonalno$ci punktu 1 wyroku Sad orzekl na mocy art. 333 § 1 pkt
1k.p.c.

86) R., 21 marca 2023 roku sedzia Grazyna Grzbczyk



