Sygn. akt: IV RC 170/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Grazyna Kursa

Protokolant: Beata Dolezych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrzeénia 2021r. w R.

sprawy z powoéodztwa maloletniego M. P. reprezentowanego przez matke A. K.
przeciwko K. P.

o podwyzszenie alimentow

1) zasadza od pozwanego K. P. na rzecz maloletniego powoda M. P. alimenty w kwocie po 800 zl (osiemset
zlotych) miesiecznie, ptatne do rak matki maloletniego powoda A. K. do dnia 15-tego kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami w razie zwloki w terminie platnosci ktérejkolwiek z rat poczawszy od uprawomocnienia sie wyroku, a to w
miejsce alimentow ustalonych w ugodzie zawartej przed mediatorem M. M. w dniu 24 sierpnia 2016 roku w sprawie
IV RC 445/16 po 5001zl;

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;
3) odstepuje od obciazania pozwanego kosztami postepowania.

Sygn. akt IV RC 170/21

UZASADNIENIE

Maloletni M. P. dzialajacy przez matke A. K. domagal sie podwyzszenia alimentow od pozwanego K. P. ustalonych na
mocy ugody zawartej przed mediatorem z dnia 24 sierpnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt IV RC 445/16 z kwoty po
500 zl miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu zadania matka maloletniego powoda podala, ze kwota dotychczasowych alimentéw nie wystarcza
na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego. Wskazala, ze od czasu ostatniego ustalenia alimentéw u
maloletniego zdiagnozowano upos$ledzenie umyslowe umiarkowane z cechami autystycznymi. Maloletni posiada
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci. Podjal specjalistyczne leczenie realizowane w trybie ambulatoryjnym.
Wymaga zapewnienia dlugotrwalej opieki w procesie leczenia, wychowania i dalszej rehabilitacji. Matka maloletniego
nie jest w stanie podja¢ pracy zarobkowej. Poza matoletnim powodem, sprawuje bowiem jeszcze piecze nad dwojka
maloletnich dzieci. Utrzymuje sie ze §wiadczen uzyskiwanych w ramach opieki spoleczne;j.

Matka maloletniego wskazala rowniez, ze pozwany nie utrzymuje kontaktu z maloletnim ani nie interesuje sie jego
losem. Z tytulu stalej pracy zarobkowej pozwany osiaga dochody na poziomie ok. 2400 zl netto miesiecznie, a ponadto
podejmuje dodatkowe prace dorywcze (k. 3-7).



Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci. Podal, ze matka maloletniego przed
wytoczeniem powddztwa nie zwracala sie do niego o podwyzszenie kwoty dotychczasowych alimentow. Jednoczesnie
w pozwie nie przedstawila dowoddéw wskazujgcych na realny wzrost potrzeb powoda uzasadniajacy zadanie
podwyzszenia alimentéw. Pozwany wskazal rowniez, ze z tytulu pracy zarobkowej osiaga wynagrodzenie rzedu 2400
zl netto miesiecznie, co stanowi jego jedyne Zrodlo utrzymania, gdyz nie podejmuje zadnych dodatkowych prac
dorywczych. Splaca rowniez zobowigzanie kredytowe (k.60-61).

Na rozprawie 10 wrzeSnia 2021 roku strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska procesowe. Matka
maloletniego powoda wskazala, ze pozwany odbiera ulge na rzecz maloletniego jednak otrzymanej kwoty nie
przekazuje na rzecz dziecka (k 164).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Powo6d M. P. ur. (...) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...) i pozwanego. Rodzice maloletniego przez okres okolo 2 lat
mieszkali ze soba. Wskutek narastajacych konfliktéw rozstali sie i zamieszkali osobno. Na mocy ugody zawartej przed
mediatorem z dnia 24 sierpnia 2016 roku w sprawie o alimenty toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Rybniku pod
sygn. akt IV RC 445/16 pozwany zobowiazal sie do przekazywania na rzecz maloletniego syna alimentéw w kwocie
po 500 zl miesiecznie.

W dacie ustalania ostatnich alimentéw rodzice maloletniego mieszkali razem. Matka powoda przebywala na
urlopie wychowawczym, pobierala §wiadczenie wychowawcze. Sprawowala piecze nad maloletnimi dzieémi. Pozwany
pracowal jako mechanik samochodowy w firmie (...) z siedziba w R.. Z biegiem czasu w coraz mniejszym stopniu
partycypowal w kosztach utrzymania maloletniego powoda. Wydatki zwigzane z utrzymaniem powoda wynosily
wowczas ok. 600 zl miesiecznie.

Maloletni powdd obecnie ma 8 lat. W 2016 roku maloletni rozpoczal uczeszczaé na terapie logopedyczna, gdyz
zaobserwowano u niego problemy z mowg, bardzo dlugo nie moéwil. Nastepnie u maloletniego zdiagnozowano lekkie
upoSledzenie umyslowe z cechami autystycznymi. Maloletni powod od urodzenia posiada orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci. Ma odroczony o rok obowigzek szkolny. Maloletni ma trudnos$ci z podejmowaniem kontaktu
emocjonalno — spolecznego, wymaga rozwijania komunikacji werbalnej z otoczeniem, doskonalenia zdolno$ci
rozumienia mowy oraz poprawnej artykulacji, w tym zapewnienia wsparcia ze strony $rodowiska rodzinnego i
przedszkolnego. Maloletni dobrze funkcjonuje, gdy jest otoczony nalezyta uwaga i zainteresowaniem ze strony innych
0s6b. Uczeszcza do Przedszkola Terapeutycznego (...) w R.. Ponadto ma regularne wizyty u neurologa, alergologa,
laryngologa. Ostatnio maloletni rozpoczal wizyty u genetyka, ktére odbywaja sie co 3 miesigce. Raz w tygodniu
maloletni uczestniczy w terapii w ramach Poradni Psychologicznej- Pedagogicznej w R.. Uczeszcza takze na wizyty
psychiatryczne do Z.. Maloletni wraz z matka stale wykonuje ¢wiczenia mowy. Po wyprowadzce pozwanego maloletni
nie chce utrzymywacé z nim kontaktu telefonicznego. Uprawniony nigdy nie spedzit u ojca wakacji, ferii zimowych czy
Swiat.

Koszty miesiecznego utrzymania maloletniego jego matka ocenia na kwote ok. 2044 zl, w tym: wyzywienie 500
z}, zabawki i ksigzki 60 zl, Internet 13 zl, wyjazdy wakacyjne 70 zl, érodki czystoSci 60 zl, odziez i obuwie 200 zl,
ubezpieczenie za przedszkole 35 zl, lekarstwa i wizyty lekarskie 300 zl, telefon ok. 66 zl, przedszkole 300 zl, koszty
mieszkaniowe przypadajace na powoda 440 zl.

W okresie od 26 czerwca 2021 roku do 10 lipca 2021 roku z uwagi na zdiagnozowane schorzenia maloletni uczestniczyt
w obozie rehabilitacyjnym organizowanym przez O$rodek (...) w R..

Matka maloletniego ma obecnie 34 lata. Z zawodu jest sprzedawca. Jest ogdlnie zdrowa. Poza maloletnim powodem
ma jeszcze dwoje maloletnich dzieci. Mieszka z partnerem w wynajmowanym mieszkaniu, a jej partner ponosi wszelkie
koszty utrzymania mieszkania. Matka uprawnionego nie pracuje zawodowo, otrzymuje zasilek pielegnacyjny w kwocie
ok. 1900 zl miesiecznie, $wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 335 zt miesiecznie oraz $wiadczenie 500+. Dodatkowo



otrzymuje dodatek na niepelnosprawne dziecko. Nie posiada oszczednoéci. Sprawuje biezaca piecze nad maloletnim
powodem oraz dwojgiem pozostalych dzieci. Uczeszcza z synem na regularne wizyty do lekarzy réznych specjalnosci
oraz na terapie psychologiczng. Matka maloletniego nie moze liczy¢ na wsparcie pozwanego w zakresie wypeliania
obowiazku przedszkolnego przez matoletniego, uczeszczania na terapie czy tez wykonywania z powodem regularnych
¢wiczenn mowy. Gdy mieszkala z pozwanym tez nie mogla réwniez liczyé na jego pomoc w sprawach maloletniego.
Zdarzalo sie, ze pozwany naduzywal alkoholu, wszczynal awantury i nie przejmowal problemami maloletniego z
mowa.

Pozwany obecnie ma 29 lat, z zawodu jest mechanikiem samochodowym, od 8 lat jest zatrudniony w firmie (...) z
siedziba w R. na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony jako mechanik samochodowy, caly czas z najnizszym
wynagrodzeniem za prace, aktualnie - w kwocie 2061,67 zl netto miesiecznie. Pozwany nie podejmuje dodatkowych
prac dorywczych. Nie posiada oszczedno$ci. Posiada dwa samochody osobowe z 1999 roku i z 2000 roku, ktérych
jednak nie uzytkuje z powodu awarii, jeden stoi od 6 lat, drugi od 4 lat, za oba oplaca ubezpieczenie i deklaruje, ze je
naprawia z zamiarem, aby je p6zniej sprzeda¢. W tym celu (na zakup cze$ci samochodowych) zaciagnal zobowigzanie
kredytowe w wysokoS$ci 21 000 zl. Miesieczna rata kredytu wynosi 507 zl. Poza tym, pozwany splaca jeszcze pozyczke
na zakup roweru, ktdrej rata wynosi 133 zl miesiecznie. Pozwany mieszka z rodzicami, ktorzy otrzymuja $wiadczenia
emerytalne. Korzysta z pomocy finansowej rodzicéw oraz siostry. Doklada sie do biezacych kosztéw utrzymania
mieszkania, przekazujac rodzicom kwoty rzedu 500 — 600 zl miesiecznie. Abonament za telefon pozwany oplaca
w kwocie 100 zl miesiecznie oraz koszty prowadzonej egzekucji komorniczej w wysokos$ci ok. 70 zl miesiecznie.
Miesieczne wydatki pozwanego wynosza lacznie ok. 1410 zt.

Zobowigzany jest ogélnie zdrowy, poza okresowymi problemami z kolanem, nie choruje przewlekle.

Pozwany nie jest zorientowany w aktualnej sytuacji zyciowej i zdrowotnej maloletniego powoda. Ma kontakt z synem
zazwyczaj raz w miesiacu. Zdarzylo sie, ze pozwany kupit dla powoda buty, odziez lub zabawke. Nie orientuje sie
roéwniez co do aktualnych probleméw zdrowotnych i rozwojowych syna, za co wini matke maloletniego, ze ta nie
informuje go o biezacej sytuacji maloletniego i nie odbiera od niego telefonéw. Pozwany uwaza, ze matka maloletniego
nie pozwala synowi prowadzi¢ rozmoéw telefonicznych z pozwanym.

(dowdd: zeznania matki matoletniego powoda k. 162 v- 163, zeznania pozwanego k. 163v-164, akta tut. Sadu IV RC
445/16, k. 4,5,19, 23-24, odpis skrécony aktu urodzenia k. 8, orzeczenie o niepelnosprawnosci k.10, zaswiadczenie
Poradni P.- Pedagogicznej w R. k. 11, opinia przedszkola terapeutycznego k. 13-15, 16, informacja o wynikach diagnozy
Poradni P.- Pedagogicznej w R. k. 17-22, faktury i rachunki k. 25- 48, umowa k. 84-85, umowa o $§wiadczenie ustug
turystycznych k. 96, zeznanie podatkowe PIT-37 k. 104- 106v, karta wynagrodzen k. 107, o§wiadczenie k. 108, zeznanie
PIT-11 k.123-132, zestawienie wydatkow maloletniego powoda k. 138-140,zaswiadczenie k. 141, karta zabiegowa k.
142, faktura k. 147).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron oraz w oparciu o zebrane w sprawie dokumenty,
szczegOlowo powyzej opisane. Podawane w czasie zeznan dane w szerokim zakresie znajdowaly potwierdzenie w
dokumentach, ktérych strony wzajemnie nie kwestionowaly. Dlatego tez Sad ocenil material dowodowy jako spojny,
logiczny i wzajemnie sie uzupelniajacy.

Na podstawie art. 235 ® § 1 pkt 3 k.p.c. Sad oddalil wniosek matki maloletniego powoda o dopuszczenie dowodu z
przeshuchania §wiadkow J. K. i M. W. jako nieprzydatny i zmierzajacy do przedluzenia postepowania. Sad uznal, ze
przeprowadzone postepowanie dowodowe jest wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z tredcig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicoéw obowigzany jest do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztoéw jego utrzymania i wychowania. Zakres §wiadczenn alimentacyjnych ustawodawca okreslit w art. 135 § 1



kro, uzalezniajac go od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwosSci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumieé¢ potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni podmiotowi
uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
przy tym - co wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywac¢ od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majatkowe oraz
zarobkowe zobowigzanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie
na siebie rzutujg, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysokosci alimentow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

Przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione potrzeby wlasne
zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 r., III CRN 330/75, LEX nr 7777).

Zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przy czym chodzi tu o zmiane istotna badz to w obszarze usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego badz tez mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego, czy tez na obu tych plaszczyznach.
(uchwata Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1987 roku III CZP 91/86).

Ustalenie czy nastgpila zmiana stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejgcymi podczas ustalania wysokoS$ci poprzednich alimentow.

Po przeanalizowaniu sytuacji materialno - bytowej oraz uzasadnionych potrzeb powoda, Sad uznal jego roszczenie za
zasadne, jednakze nie w takiej wysokoSci, w jakiej sie tego domaga.

Niewatpliwie od czasu ustalenia ostatnich alimentéw nastgpila istotna i trwala zmiana stosunkéw, o ktérej mowa
w art. 138 kro. Potrzeby maloletniego powoda wzrosly od czasu kiedy alimenty zostaly ustalone w ugodzie
mediacyjnej w 2016 roku. W szczeg6lnoSci wzrosly koszty zwigzane z zapewnieniem maloletniemu specjalistycznej
terapii psychologicznej i logopedycznej, wizytami u lekarzy réznych specjalnosci, uczeszczaniem do przedszkola
terapeutycznego oraz okresowym uczestnictwem na turnusach rehabilitacyjnych. U powoda zdiagnozowano
uposledzenie umystowe lekkie z cechami autystycznymi, dziecko wymaga kontynuacji specjalistycznej terapii. Obecnie
miesieczny koszt utrzymania uprawnionego (wraz z kosztami mieszkaniowymi przypadajacymi na maloletniego)
jego matka ocenila na ok. 2044 zl, co biorac pod uwage obecne koszty zycia, wiek i etap rozwoju maloletniego oraz
zdiagnozowane schorzenia Sad uznal zasadniczo za usprawiedliwione.

Pozwany z tytulu pracy zawodowej, pomimo, ze pracuje u tego samego pracodawcy od 8 lat, osiaga minimalne
wynagrodzenie za prace, ktdre obecnie wynosi 2061,67 zl netto. Nie stara sie o lepiej platng prace, ani prace
dodatkowg, pomimo, ze jest osoba mloda, zdrowa i dyspozycyjna. Korzysta z pomocy finansowej rodzicow i siostry.
Remontuje od lat dwa rozbite samochody, ktére generuja koszty- ubezpieczenie i koszty remontu, na ktdre zaciagnat
kredyt. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze zobowiazanie kredytowe, nie moze by¢ traktowane jako wyprzedzajace
obowigzek alimentacyjny wobec maloletniego dziecka, zwlaszcza, ze zobowigzany zaciggnal kredyt na realizacje
hobby.

Matka uprawnionego, ktéra w caloéci swdj obowigzek alimentacyjny wzgledem syna wypelnia poprzez osobiste
starania o jego wychowanie, zapewnia mu opieke, pielegnuje go, uczeszcza na terapie i do lekarzy specjalistéw nie jest
w stanie zaspokoi¢ wszystkich jego usprawiedliwionych potrzeb od strony finansowe;j.

W tej sytuacji, w ocenie Sadu, kwota 800 z} tytulem alimentéw jest adekwatna co do potrzeb maloletniego powoda,
jak i miesci sie w granicach mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego.



Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 138 kro w zw. z art. 133 § 1 kro i art. 135 § 1 kro. Majac
na wzgledzie sytuacje ekonomiczna pozwanego oraz doniostos¢é obowiazku alimentacyjnego w oparciu o przepis art.
102 kpc odstgpiono od obcigzania go kosztami postepowania.



