Sygn. akt: IV RC 111/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Ewa Wozniczka

Protokolant: Beata Rasiak-Cyganek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2021r. w R.
sprawy z powodztwa N. W. i D. W.

przeciwko J. W.

o alimenty

1) zasadza od pozwanego J. W. na rzecz powodki N. W. alimenty w kwocie po 900 zl (dziewiecset zlotych)
miesiecznie, platne do dnia 15-tego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie opéZnienia w terminie
platnosci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2021 roku;

2) zasadza od pozwanego J. W. na rzecz powoda D. W. alimenty w kwocie po 800 zl (osiemset zlotych) miesiecznie,
platne do dnia 15-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 wrzes$nia 2021 roku;

3) oddala powo6dztwa N. W. i D. W. w pozostalej czeéci;

4) zasadza od pozwanego J. W. na rzecz powddki N. W. kwote 3.240 zl (trzy tysiace dwiescie czterdziesci zlotych)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

5) zasadza od pozwanego J. W. na rzecz powoda D. W. kwote 3.200 zt (trzy tysiace dwieécie zlotych) tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego;

6) zasada od pozwanego J. W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Rybniku) kwote 1000 zt (tysiac ztotych)
tytulem kosztéw sadowych;

7) nadaje wyrokowi w punkcie 1 i 2 rygor natychmiastowej wykonalnoéci oraz klauzule wykonalno$ci w zakresie
punktu 1i 2.

Sygn. akt IV RC 111/21

UZASADNIENIE

Pelnoletni powodowie N. i D. rodzenstwo W. domagali sie od pozwanego J. W. zasadzenia alimentdéw na rzecz N.
W. po 1.000 z} oraz na rzecz D. W. po 900 zl miesiecznie, platnych miesiecznie do 15 — go kazdego miesigca wraz
z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia wniesienia pozwu
tj. 24 lutego 2021 roku. Wniesli takze o zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.



W uzasadnieniu powyzszych zgdan wskazano, iz powodowie sa dzie¢mi pozwanego. Pomiedzy pozwanym a jego zona
toczy sie przed Sadem Okregowym w Rybniku postepowanie rozwodowe. Powodowie zamieszkuja wspolnie wraz
z matka, pozwanym i jego babcia. Z uwagi na problem alkoholowy pozwanego, sytuacja finansowa w domu jest
niestabilna, obarczona obawa o uregulowanie podstawowych rachunkéw, czy zakup zywnosci. Wskazano, ze jedynym
stalym Zr6dlem dochod6w rodziny jest emerytura pozwanego. Strony zamieszkuja w domu nalezacym do pozwanego,
w ktérym réwniez mieszka babka pozwanego w wieku 93 lat. Wymaga ona stalej opieki, ktéra zapewnia jej matka
powoddw. Koszty utrzymania domu, matka powodéw wycenia na kwote okolo 2.700 zl miesiecznie. Oplaty te sa
pokrywane z zarobkow pozwanego, przy czym pozwany wycofal z banku pelnomocnictwo do konta bankowego, przez
co rodzina pozostala bez §rodkéw do zycia. Powodka N. W. obecnie jest studentka i ocenia swoje koszty utrzymania
na poziomie 1.900 zl miesiecznie. Powdd D. W. obecnie realizuje edukacje w technikum i swoje koszty utrzymania
okresla na kwote 1.700 zl miesiecznie. (k. 3-4, 63).

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal roszczenie do kwoty po 700 zl na kazdego z powodéw oraz wnioést o
oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie. Wnibsl takze o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze otrzymuje emeryture w wysokosci okolo 3.900 zl miesiecznie. Z tej kwoty utrzymuje
calg rodzine, oplaca rachunki, ubezpieczenia samochodéw oraz paliwo. Po otrzymaniu odpisu pozwu, dobrowolnie
zaczal przekazywaé na rzecz kazdego z powoddéw po 700 zl miesiecznie. Nieruchomo$¢, w ktérej zamieszkuje rodzina,
jest wylaczna wlasnosScia pozwanego i to on na biezaco reguluje wszystkie rachunki. Miesieczne koszty utrzymania
nieruchomoéci ksztaltuja sie na poziomie 1.113,50 zl miesiecznie. Po uwzglednieniu utrzymania nieruchomoéci i
dochod6w pozwanego, a takze kwoty 1.400 zl przekazywanej powodom, pozwanemu pozostaje kwota 1.386 zl, z ktorej
pozwany utrzymuje siebie i zone. (k. 17-18).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Powodowie N. W. urodzona (...) oraz powod D. W. urodzony (...) pochodza ze zwigzku malzenskiego J. W.i A. W..

Powodowie zamieszkuja wspoélnie wraz z rodzicami w domu jednorodzinnym nalezacym do J. W.. Do 25 maja 2021
roku mieszkala z nimi r6wniez babcia wymagajaca stalej opieki i pielegnacji. Zmarla w wieku 93 lat.

Powodka N. W. ma obecnie 22 lata. Uczeszcza na studia stacjonarne na Politechnice (...) na wydziale budownictwa.
Obecnie jest na trzecim roku studidéw. Zajecia odbywaja sie pie¢ razy w tygodniu od godz. 8:00 do godz. 15:00.
Powodka dojezdza na wyklady samochodem ojca na zmiane z kolezanka. Koszty zakupu paliwa ponosi pozwany.
Dojazdy kosztuja powddke okolo 300 - 400 zt miesiecznie. Na pierwszym i drugim roku studiéw pobierala korepetycje.
Powddka pie¢ razy w tygodniu dostarcza na uczelnie wydrukowane prace, ktérych pojedynczy koszt wynosi okolo 5
zl. W ubieglym roku koszt ksigzek na uczelnie wyniost 30 zl, poniewaz wiekszo$¢ powddka wypozyczyta z biblioteki.
W ubieglym roku akademickim z uwagi na sytuacje epidemiczna zajecia odbywaly sie w formie zdalne;j.

W przerwie wakacyjnej w 2020 roku pracowala w firmie (...) w R., gdzie lgcznie zarobila 6.000 zl. Wskazana kwote
odlozyla na lokacie. W lipcu 2021 r. podjela praktyke zawodowa, zarabiajac okolo 2000 zl. miesiecznie, praktyka ma
by¢ realizowana do listopada 2021 r.

N. W. uczeszcza systematycznie co trzy miesiace na wizyty kontrole u dentysty, ktorych éredni koszt wynosi okolo 50
— 100 zL. W wolnej chwili wychodzi na silownie. W przyszlosci chcialaby dokladaé sie do kosztoéw utrzymania domu,
ktdre w przeliczeniu na cztery osoby wynosityby 278 zt.

Uwzgledniajac powyzsze, miesieczne zestawienie kosztoOw utrzymania uprawnionej przedstawia sie nastepujaco:
- koszty utrzymania nieruchomodci (1114 zl : 4) — 278 zl,

- zywno$¢ — 500 zl,



- §rodki czystosci — 150 zl,

- dojazdy na uczelnie — 300 — 400 zl,

- odziez, obuwie — 150 zl,

- rozrywka, pomoce naukowe, dentysta — 200 zl,
- telefon komorkowy — 50 z,

Lacznie okoto 1600 — 1700 zk

Powod D. W. ma obecnie 19 lal i jest uczniem trzeciej klasy Zespolu Szkot (...) w R.. Powodowi zostal jeszcze
rok nauki, po ktérym nabedzie uprawnienia do zawodu technik mechanik. Od pierwszej klasy technikum posiada
umowe o stypendium z kopalnia, na mocy ktorej otrzymuje po 200 zl miesiecznie, w zamian za §wiadczenie pracy w
okresie trzech lat po ukonczeniu nauki w technikum. Powdd odktada stypendium na konto, poniewaz nie jest jeszcze
zdecydowany, czy bedzie pracowat w kopalni. Na pierwszym i drugim roku otrzymal réwniez stypendium za dobre
wyniku w nauce w kwocie 1.000 z} na rok.

W wakacje 2020 roku powdd pracowat jako brukarz, gdzie zarobil acznie 3.800 zl. Cze$é pieniedzy odtozyl na konto,
a cze$¢ wydal na zakup telefonu komérkowego i wykonanie tatuazu. W sierpniu 2021 r. powdd podjal miesieczng
praktyke zawodowa, z tytulu ktorej mial otrzyma¢ okolo 2000 zl.

Ojciec powoda oplaca mu abonament w wysokoéci 25 zt miesiecznie. Powdd korzysta z samochodu ojca, ktérym
dojezdza czasami do szkoly, do sklepu i na spotkania towarzyskie. Obecnie w samochodzie byly przeprowadzane
naprawy za kwote 1.250 zl, ktéra pokryt pozwany. D. W. uczeszcza $rednio co dwa miesigce do ortodonty, a koszt
jednej wizyty wynosi 100 -150 z}. Konieczna jest wymiana aparatu ortodontycznego, a koszt zakupu nowego wyniesie
okolo 2500 zl.

Po otrzymaniu od ojca alimentéw powdd chceialby dokladaé sie do kosztéw utrzymania domu.
Uwzgledniajac powyzsze, miesieczne zestawienie kosztow utrzymania uprawnionego przedstawia sie nastepujaco:
- koszty utrzymania nieruchomodci (1114 z} : 4) — 278 zl,

- zywno$¢ — 700 zl,

- §érodki czysto$ci — 100 zl,

- bilet miesieczny — 100 zl,

- odziez, obuwie — 150 zl,

- leczenie ortodontyczne — 50 — 75 zl,

- rozrywka, pomoce szkolne — 200 zl,

- telefon komoérkowy — 25 zl,

Lacznie okoto 1600 zl.

Matka powodow A. W. ma obecnie 44 lata i z zawodu jest dziewiarzem. Wykonywala zawod dziewiarza, az do czasu
wczesnego macierzynstwa, a nastepnie zajmowala sie domem i rodzing. Opiekowala sie réwniez schorowana babka
pozwanego. W 2021 roku zlozyla pozew o rozwdd z powodu naduzywania alkoholu przez pozwanego. Postanowieniem
z 6 lipca 2021 roku wydanym przez Sad Okregowy w Rybniku w sprawie o sygn. I C 116/21, o rozwod, udzielono A. W.



zabezpieczenia roszczen alimentacyjnych od J. W. w kwocie po 600 zl miesiecznie. Od 11 sierpnia 2021 roku pracuje
na umowe zlecenia wykonujac prace w sklepie. Z tego tytulu otrzymuje 18 z} brutto za godzine pracy. Nadto dorabia
sprzatajac ( okolo 6 razy w miesigcu ), otrzymujac jednorazowo 70-80 zk. Wezesniej nie mogla podjaé pracy w pelnym
wymiarze czasu pracy z powodu opieki nad schorowana babcig pozwanego. Przez okolo dziesieé lat az do grudnia 2020
roku A. W. pracowala dorywczo 2 - 3 dni w tygodniu przy zbiorze pieczarek. Z tego tytulu otrzymywala wynagrodzenie
okolo 600 zl miesiecznie.

W sierpniu 2021 roku matka powodéw wykonata przeglady techniczne trzech samochodéw pozwanego, za ktore
zaplacila. Zywnoéé oraz produkty osobistej potrzeby zakupuje z wlasnych oszczednoéci. Chcialaby, aby oplaty
mieszkaniowe byly stosunkowo rozdzielane miedzy wszystkich domownikéow.

Pozwany ma obecnie 41 lat. Od 27 stycznia 2021 roku pobiera §wiadczenie emerytalne w wysokosci 4.110,98 zl.
Szuka dodatkowej pracy. Posiada wlasny dom po babce, w ktérym zamieszkuje wraz z zona A. W. oraz pelnoletnimi
dzie¢mi N. W. i D. W.. Oplaca wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem domu, niemniej jednak dochodzito do zwloki
w platnosci czeéci rachunkéw. Po otrzymaniu odpisu pozwu, dobrowolnie zaczal przekazywaé na rzecz kazdego z
powodow po 700 zl miesiecznie. Zostal skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci. Z
tego powodu posiada grzywne do zaplacenia w wysokoSci 10.000 zl, ktérg komornik Sciaga w miesiecznych ratach
po 1.200 zl. Nie przekazuje czlonkom rodziny $§rodkéw pienieznych na wyzywienie. Ponosi koszty oplat za telefony
powodow, a takze utrzymania samochodéw. Wycofal Zonie pelnomocnictwo do wlasnego konta bankowego z powodu
konfliktu, ktéry spowodowal zainicjowanie postepowania rozwodowego malzonkow.

Dowdd: odpisy skrocone aktow urodzenia k. 7-8, zestawienie wydatkéw powoda k. 9, zestawienie wydatkow powodki
k. 10, faktury k. 20-21v, decyzje ZUS k. 31-32v, potwierdzenia przelewoéw k. 33-38, rozliczenie PIT k. 40-46,
przeshuchanie powodki k. 49-51, przestuchanie powoda k. 57-58, odpis postanowienia k. 65, przestuchanie pozwanego
k. 66-66v, zeznania Swiadka A. W. k. 66v-67v.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o w/w dowody przeprowadzone w sprawie. Podawane przez powodow
i pozwanego dane w szerokim zakresie znajdowaly potwierdzenie w dokumentach przedlozonych do akt sprawy,
ktoérych strony wzajemnie nie kwestionowaly. Pozostaly material dowodowy, oceniono jako spéjny, logiczny i
wzajemnie sie uzupekniajacy.

Strony nie sktadaly dalszych wnioskow dowodowych, a przeprowadzone postepowanie Sad uznat za wystarczajace do
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z regulacja art. 133 § 1 k.r.o. kazdy z rodzicow obowiazany jest do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze zgodnie z treScia art. 133
§ 3 k.r.o., rodzice moga uchyli¢ sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one
polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznosci
samodzielnego utrzymania sie. Z przytoczonego przepisu wynika zatem, ze nie tyle wiek dziecka przesadza o istnieniu
badz nieistnieniu obowiazku alimentacyjnego, lecz mozliwosci dziecka do samodzielnego utrzymania sie, dochody z
jego majatku, a takze niedostatek.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okres$lit w art. 135 § 1 k.r.o., uzalezniajac go z jednej strony od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za$ od mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego.
Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ te, ktérych zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do
alimentéw odpowiedni rozwdj fizyczny i duchowy. Beda to zatem nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji lecz rowniez te, ktorych celem jest stworzenie warunkéw bytowania stosownie do



wieku uprawnionego, stanu jego zdrowia i innych okolicznosci, ktérych uprawniony nie jest w stanie wlasnymi sitami
sobie zapewnic.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze opisane, usprawiedliwione potrzeby w przypadku dziecka uprawnionego do
alimentéw powinny by¢ przy tym oceniane calo$ciowo, a zatem nie tylko na podstawie wieku, lecz rowniez miejsca
pobytu dziecka, jego $rodowiska, mozliwo$ci zarobkowych podmiotéw zobowiazanych do jego utrzymania i calego
szeregu okoliczno$ci kazdego konkretnego wypadku. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym -
co jednoznacznie wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwosci zobowiazanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwoéci majatkowe oraz
zarobkowe zobowigzanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie
na siebie rzutujg, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1969 roku, III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

Konkludujac powyzsze, przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage zatem roéwniez
usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 roku, III
CRN 330/75, LEX nr 7777). Do mozliwoS$ci zarobkowania poza podstawowym wynagrodzeniem wlicza sie ponadto
wszelkiego rodzaju premie, nagrody, Swiadczenia z funduszu socjalnego, dodatki itp. Sad okreslajac status zarobkowy
zobowiazanego nie opiera sie wylacznie na kwotach aktualnie osiaganych dochodow, lecz przede wszystkim sprawdza
jego mozliwo$ci zarobkowe oraz to czy zostaly one w pelni wykorzystane. (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
9 stycznia 1959 roku, III CR 212/58). Obowiazek alimentacyjny drugiego z rodzicow, rowniez nie pozostaje bez
znaczenia dla okreslenia kwoty $§wiadczen alimentacyjnych.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktérej pelnoletni powodowie nie sg jeszcze w stanie samodzielnie
sie utrzymac. N. W. pobiera nauke w wyzszej szkole w trybie stacjonarnym. Pozostat jej jeszcze rok do ukonczenia
studiéw. W trakcie przerwy wakacyjnej 2020 r. pracowala w firmie (...), gdzie uzyskala wynagrodzenie w kwocie
6.000 zl. Jest dobra uczennica. Natomiast powdd D. W. pobiera jeszcze nauke w technikum. Jest dobrym uczniem
i otrzymuje stypendium. Pieniadze otrzymane w zwigzku ze $§wiadczeniem pracy w przerwie wakacyjnej odlozyl na
rachunku bankowym. Wskaza¢ nalezy, ze mozliwo$¢ pracy powodow istnieje tylko w trakcie przerwy wakacyjne;j.
Pomimo to zawsze z wyprzedzeniem rezerwuja sobie prace sezonowe, co moze $wiadczy¢ tylko o ich zyciowej
zaradno$ci. Kwoty uzyskane z prac sezonowych nie sg w stanie zaspokoi¢ ich wszystkich kosztow egzystencji i
wydatkéw. W takiej sytuacji konieczne jest wsparcie ze strony rodzicow. Nalezy przy tym podkreslié, ze zaréwno
stanowisko judykatury, jak i doktryny w sposéb jednoznaczny okres$laja, ze obowiazkiem rodzicéw jest - w miare swych
sil - umozliwienie dziecku zdobycia wyksztalcenia stosownego do jego uzdolnien (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 1976 roku, III CRN 280/76).

W konsekwencji powyzszego dalsze zabezpieczenie uzasadnionych potrzeb powoddéw uzaleznione jest zatem od
mozliwosci zarobkowych i majatkowych ich rodzicow. Koniecznym jest takze wskazanie, ze ze wzgledu na wiek
powodow osobiste starania o ich wychowanie i opieke sg juz wykluczone. Rodzice powinni zatem kazdy wedlug
wlasnych mozliwosci przyczynic sie do zabezpieczenia potrzeb materialnych dzieci.

Matka uprawnionych przez wiele lat zajmowala sie wychowywaniem dzieci, prowadzeniem domu oraz opiekowaniem
sie babka pozwanego. DoraZznie pracowala przy zbiorze pieczarek. Dopiero ustanie opieki pozwolilo jej na podjecie
wiekszej aktywno$ci zawodowej. Podnosi takze swe kwalifikacje poprzez podjecie dalszej edukacji. MozliwoSci
zarobkowe matki powoddow jednak sa skromne. Pomimo to pomaga dzieciom kupujac zywno$é, dokonujac drobnych
oplat.

Pozwany natomiast posiada ustabilizowana sytuacje majatkowa. Emerytura, ktora otrzymuje pozwala na zaspokojenie
potrzeb calej rodziny. Co prawda pozwany posiada zajecie komornicze w postaci egzekucji grzywny zwigzanej
z wyrokiem dotyczacym prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci, jednak dobro rodziny i najblizszych nie
moze ucierpie¢ przez nieodpowiedzialno$¢ pozwanego. Problem alkoholowy pozwanego podnoszony byl zar6wno
przez peloletnie dzieci pozwanego, jak i jego zone. Jak stlusznie podniesli powodowie, napieta sytuacja w domu



mogla spowodowaé obawy o zapewnienie ciaglosci finansowej w oplacaniu tzw. mediéw, badz zakupie zywnosci i
zaspakajaniu innych niezbednych potrzeb. Tym bardziej, ze pozwany zablokowal zonie mozliwo$¢ dostepu do konta
i dopuszczal sie zwloki w zakresie czeéci platnoSci.

Reasumujgc zatem wszystkie powyzsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, Sad doszed}l do przekonania, ze
podtrzymane przed Sadem przez strone powodowg zadanie alimentéw wymaga uwzglednienia w znacznej czeéci tj.
do kwoty 900 zl na rzecz powddki N. W. oraz po 800 zl na rzecz D. W.. W ocenie Sadu kwoty po 900 i 800 z}
nie sa wygbérowane i pozwola, przy uwzglednieniu obowigzku partycypacji rowniez matki powod6éw oraz dochodow
osiaganych we wlasnym zakresie przez powod6w, na zaspokojenie wszystkich ich potrzeb do czasu usamodzielnienia
sie.

Date poczatkowa zobowigzania ustalono na dzien wydania wyroku albowiem w toku procesu pozwany dobrowolnie
placil na rzecz powodow kwoty po 700 zl. oraz pokrywal oplaty zwigzane z utrzymaniem domu i cze$¢ oplat zwigzanych
z utrzymaniem samochod6w. Majac tez na uwadze fakt, ze w czasie wakacji powodowie pracuja dorywczo, a takze nie
ponosza kosztéw zwigzanych ze szkolnictwem, Sad uznal, ze obowiazek alimentacyjny winien by¢ ustalony od dnia
wydania wyroku.

O odsetkach na wypadek op6znienia w platnoSci ktdrejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w mysl przepisu art.
481 § 1i 2 k.c., natomiast o natychmiastowej wykonalno$ci punktu 1i 2 wyroku Sad orzekl na mocy art. 333 § 1 pkt. 1
k.p.c. Ponadto, zgodnie z art. 1082 k.p.c. nadano z urzedu klauzule wykonalno$ci odnoénie punktu 1i 2 uzasadnianego
wyroku.

Majac za$ na wzgledzie wynik postepowania w niniejszej sprawie, tre$¢ art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., jak réwniez
sytuacje majatkowa i wysoko$§¢ dochodéw pozwanego, Sad zasadzil od niego tytutem zwrotu kosztéw postepowania
na rzecz powddki N. W. kwote 3.240 zl oraz na rzecz powoda D. W. kwote 3.200 zl (koszty zastepstwa procesowego,
ktorych wysoko$é ustalono uwzgledniajac stawki oplat za czynnoéci adwokackie przewidziane w Rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwoéci z dn. 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie Dz.U. z 2015 r. poz.
1800 ze zm. {j. § 2 pkt 5), a ponadto z mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazal
pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.000 z} tytulem oplaty, od uiszczenia ktorej strony powodowe
byly zwolnione z mocy prawa.

R., dn. 30 wrzeénia 2021 r. sedzia Ewa Wozniczka
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ZARZADZENIE

1. 09.09.21 - 24.09.21 1. urlop sedzi ref.,

N

. prosze odnotowac uzasadnienie,

3. projekt uzasadnienia sporzadzony przez asystentke sedz. E. K., poprawiony, uzupeliony przez sedz. ref.,
4. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢:

— pelnomocnikowi pozwanego,

5. kal. 7 dni wraz z zpo.

R., 30.09.2021 1. sedzia Ewa WozZniczka



