Sygn. akt: IV RC 549/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia SR Katarzyna Rybczyniska

Protokolant: Beata Dolezych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2021r. w R.

sprawy z powoédztwa I. W.

przeciwko Z. W.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powodztwa Z. W.

przeciwko I. W.

o obnizenie alimentéow

1) uchyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Rybniku z 21 lipca 2020 roku w sprawie o sygnaturze akt IV RC 549/19;
2) oddala oba powodztwa;

3) odstepuje od obciazania stron kosztami procesu ponad oplate od pozwu uiszczong przez Z. W..
Sygn. akt IV RC 549/19

UZASADNIENIE

Powodka wniosta o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku w
sprawie sygn. akt IV RC 701/16 utrzymanych w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach w sprawie sygn. akt
III Ca 1813/17 z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 800 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu podano, ze od czasu wydania orzeczenia zasadzajacego alimenty na rzecz powodki stan jej zdrowia
ulegl pogorszeniu. Powodce nasilily sie dolegliwo$ci zwiazane z postepujacym zwyrodnieniem stawow i kregostupa,
w tym zwyrodnieniem kregdw szyjnych. Wskazala nadto, ze z uwagi na stopien inflacji wzrosty ogélne ceny zywnosci
oraz energii elektrycznej. Powodka nadto opiekuje sie dwojgiem ciezko chorych rodzicow, z ktérymi mieszka. Pracuje
na ulamkow3 cze$¢ etatu jako pomoc biurowa w Przedsiebiorstwie Handlowo Ustugowym (...). Pozwany za$ pracuje
jako spawacz przy Elektrowni (...) i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie okolo 3.000 z} netto miesiecznie. Nie
posiada réwniez zadnych osoéb na swoim utrzymaniu. (k. 3-5, 9).

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany wnibst o oddalenie powodztwa w caloSci.

Wiytoczyl rowniez powbddztwo wzajemne, w ktorym domagal sie obnizenia alimentéw zasadzonych na rzecz powodki
z kwoty po 500 zI miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie, poczawszy od 5 pazdziernika 20020 roku. W ostatecznie



sprecyzowanym stanowisku na rozprawie 5 pazdziernika 2021 roku podtrzymal dotychczasowe zadania, modyfikujac
je o tyle, ze wnosi o obnizenie alimentéw do kwoty po 300 zt miesiecznie. W uzasadnieniu wskazal, ze od czasu
ostatniego orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego pozwanego, nie nastgpila taka zmiana
stosunkdéw po stronie powodki aby zachodzita konieczno$é zmiany wysokoéci przyznanych jej alimentéw. Wskazal, ze
powddka nie moze podjac zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy z powodu sprawowania osobistej opieki nad
rodzicami, ktérych potrzeby stale rosng z uwagi na dolegliwo$ci chorobowe. Pozwany podniosl, ze w jego obowigzku
nie lezy partycypowanie w zwiekszonych kosztach utrzymania rodzicow powodki, ktérzy winni wynajaé profesjonalng
opieke lub ewentualnie placi¢ powddce za jej sprawowanie. Wskazal rowniez, ze znajduje sie w podobnej sytuacji co
powddka, poniewaz opiekuje sie schorowana matka. Odnoszac sie do ogolnej podwyzki cen zywno$ci wskazal, ze w
tej samej mierze dotycza rowniez pozwanego. Jezeli powodka posiada wieksze zapotrzebowanie finansowe powinna
podjaé prace zawodowa na peten etat. (k. 58-64, 3-6 w aktach o sygn. IV RC 479/20).

Sad ustalil:

Malzenstwo stron zostalo rozwigzane przez rozwdd na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z 24 maja 2004
roku sygn. akt IT RC 393/04 z winy pozwanego. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rybniku w sprawie sygn. akt IV RC
701/16 utrzymanych w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach w sprawie sygn. akt III Ca 1813/17 zasadzono
alimenty od Z. W. na rzecz I. W. w kwocie po 500 zl miesiecznie. Posiadaja dwoje pelnoletnich dzieci.

Dowdd: akta SO Gliwice sygn. akt IT RC 393/04, akta SR Rybnik sygn. akt IV RC 701/16.

W dacie zasgdzenia tych alimentéw powoddka miata 53 lata. Zarejestrowana byla w Urzedzie Pracy w R. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Cierpiala na zwyrodnienie kregostupa szyjnego. Zamieszkiwala wraz z rodzicami A.
iJ.T.wdomu jednorodzinnym w R.. Powyzsza nieruchomo$¢ otrzymata od rodzic6w na podstawie umowy darowizny
z 18 marca 2014 roku. W dziale trzecim ksiegi wieczystej ustanowiono dozywotnia stuzebno$é mieszkania na rzecz
darczyncow. Powodka zajmowala sie rodzicami. Ojciec powddki otrzymywal §wiadczenie emerytalne w wysokos$ci
okolo 2.000 — 3.000 z}l miesiecznie, natomiast matka powddki nie uzyskiwata zadnych dochodéw. Miesieczne koszty
utrzymania nieruchomosci ksztaltowaly sie na poziomie 847 zl, w tym: 100 zt prad, 180 zt woda, 120 zt gaz, 292 z} opal,
110 z} wywo6z nieczystoSci, 45 zl podatek od nieruchomos$ci. Powddka ponosita miesieczne koszty utrzymania domu w
czesci 283 zl. Koszty utrzymania powodki wynosily natomiast 1.238 z. Na wskazang kwote skladaly sie:

- 600 zl wyzywienie;

- 130 zl odziez, obuwie;

- 60 zt kosmetyki i $rodki higieniczne;

- 140 zl paliwo;

- 82,70 z} oplata za radio, telewizje, telefon;

- 125 z} rehabilitacja, leki;

- 100 z} leczenie stomatologiczne.

Koszty ponoszone przez powddke wynosily lacznie 1.521 z1.

W dacie zasadzenia tych alimentéw pozwany miat 53 lata. Z zawodu byl blacharzem samochodowym i zatrudniony by}
w P.P.U.H.(...) S.C. S&J S. w R. na stanowisku §lusarz — monter i uzyskiwal wynagrodzenie w wysokosci okolo 3.000 z}
miesiecznie. Nie posiadal nikogo na swoim utrzymaniu. Zamieszkiwal w lokalu stanowigcym jego wylaczng wlasnosé.
Miesieczne koszty utrzymania lokalu wynosily okolo 575 zl. Na wskazana kwote sktadaly sie czynsz w wysoko$ci 510
z}, ogrzewanie 15 zl oraz gaz za 50 zl miesiecznie.



Miesiecznie koszty utrzymania pozwanego ksztaltowaly sie na poziomie 1.797 zl, na ktére skladaly sie:
- 700 z} wyzywienie;

- 150 zt leczenie stomatologiczne;

- 440 z} paliwo;

- 74 z} ubezpieczenie OC;

- 100 zl odziez, obuwie;

- 50 z} $§rodki higieniczne;

- 100 zl basen i rehabilitacja;

- 83 zl telefon;

- 100 z} koszty utrzymania pojazdu.
Lacznie koszty wynosily zatem 2.372 zl.

Dowdd: akta o sygn. IV RC 701/18 zwlaszcza wyrok k. 236, 347 i uzasadnienie k. 239-240, 343-355, przestuchanie
powodki k. 163-164, przestuchanie pozwanego k. 164-164v, zeznania §wiadka U. C. k. 203-203v, zeznania $wiadka A.
W. k. 203v- 204.

Powb6dka ma obecnie 57 lat. Z zawodu jest sprzedawcy. Zarejestrowana jest w Urzedzie Pracy w R. jako osoba
bezrobotna. Cierpi na zwyrodnienie kregostupa szyjnego oraz zylaki, ktore zdiagnozowano w 2012 roku. Zamieszkuje
wraz z rodzicami A. i J. T. w domu jednorodzinnym w R.. Powddka zajmuje sie na stale rodzicami. Ojciec powodki
otrzymuje $wiadczenie emerytalne w wysokosci okoto 3.900 zl miesiecznie, natomiast matka powodki nie uzyskuje
zadnych dochodéw. J. T. posiada orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu znacznym. Powddka ponosi jedna trzecia
miesiecznych kosztow utrzymania domu, ktore ksztaltuja sie nastepujaco:

- podatek od nieruchomosci 16,66 zt (600 zl za caly rok);
- media 60 zl;

- gaz 30 zl;

- woda 60 zl;

- wywoz Smieci i nieczystosci 27 zk;

Lacznie koszty wynosza 193,66 zt.

Miesiecznie koszty utrzymania powodki ksztaltuja sie nastepujaco:
- wyzywienie 450 zl;

- §rodki czysto$ci i kosmetyki 100 z;

- odziez i obuwie 100 zi;

- lekarstwa 100 zl;

- paliwo 100 zk;



- ubezpieczenie OC 41,66 zl (500 zl za caly rok);
Lacznie koszty wynosza 891,66 zl.

Pozwany ma obecnie 58 lat. Z zawodu jest blacharzem samochodowym. W okresie od 29 lipca 2011 roku do 30
wrzesnia 2020 roku zatrudniony byl na pelen etat w firmie P. P.U.H. (...) S.C. S&J S. w R. i z tego tytulu otrzymywal
wynagrodzenie okolo 3.000 zl brutto miesiecznie. Otrzymuje $§wiadczenie przedemerytalne, ktére odpowiednio
wynosilo: od 25 maja 2021 roku 285,04 zl, od 1 czerwca 2021 roku 1.262,34 zl. Nie czyni staran, aby podja¢ nowe
zatrudnienie. Nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Nie korzysta z wizyt lekarskich, nie zakupuje lekow. W
przyszloSci zamierza zoperowacé zylaki i zerwany miesien. Pozwany zrezygnowal rowniez z masazy i wyjs¢ na basen.
W okresie od 4 sierpnia 1999 roku do 8 czerwca 2021 roku byl wlascicielem nieruchomosci dzialki numer (...) o
powierzchni 0,1482 ha polozonej w P., dla ktérej Sad Rejonowy w Rybniku prowadzil ksiege wieczysta numer (...).
Powyzsza nieruchomos$¢ pozwany przekazal swojej matce na mocy umowy darowizny. Dnia 27 sierpnia 2019 roku
sprzedal prawo wlasnoéci nieruchomosci obejmujacej lokal mieszkalny numer (...), potozony w budynku w R. przy
ulicy (...) w klatce C, dla ktorej Sad Rejonowy w Rybniku prowadzi ksiege wieczysta numer (...), za cene 135.000 zl.
Czes¢ powyzszej kwoty pozwany przeznaczyl na remont lokalu wynajmowanego od siostrzenca D. W. np. wymiane
okien 1.200 zl, polozenie paneli podlogowych 2.000 zl, rolety zewnetrzne 3.000 zl, zakup paneli podlogowych
1.500 zl, malowanie $cian 500 zl, malowanie grzejnikéw 100 zl, remont lazienki 1.500 zt. Pozwany zakupit takze
wyposazenie wynajmowanego mieszkania oraz sprzety w postaci: telewizora P. za cene 2.820 z, lodowki C. za 700 zt,
mikrofaléwki za 100 zl, kanapy za 3.154 zl, obraz za 270 zl, lampy pokojowej za 325 z}. Pozwany posiadal réwniez liczne
zadluzenia alimentacyjne wobec powodki, ktore splacil suma uzyskana ze sprzedazy mieszkania. Pozwany zamieszkuje
W wynajmowanym mieszkaniu wraz z matka. Czynsz najmu zostal okre$lony na kwote 500 zl miesiecznie. Zajmuje
gobrne pietro domu jednorodzinnego. Matka pozwanego A. G. otrzymuje $wiadczenie emerytalne w wysokoSci okoto
3.500 zl netto. Siostra oraz siostrzeniec powoda zamieszkuja w Niemczech\. Miesieczne koszty utrzymania pozwanego
przedstawiaja sie nastepujaco:

- wyzywienie 600 zl;

- czynsz najmu nieruchomoéci 500 zl,
- prad 60 zl;

- woda 25 zk;

- §cieki 25 zk;

- kanalizacja 25 zl;

- érodki piorace 100 zl;

- bielizna 30 zk;

- ushugi fryzjerskie 20 zl;
- odziez, obuwie 100 zi;
- telefon 40 zk;

- drewno 20 zk;

- wegiel 250 zl;

- oplaty komunalne 15 zl;



- eksploatacja samochodu, naprawy 150 zl;
- paliwo 200 z;

- ubezpieczenie OC 50 zl;

Lacznie koszty wynosza 2.210 zl.

Dowdd: akta sprawy o sygn. IV RC 701/16, za§wiadczenie lekarskie k. 10, skierowanie do poradni specjalistyczne;j
k. 11, wyniki badan k. 12-13, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 14, rozwigzanie umowy o prace k. 53, 75,
zaswiadczenie o zarobkach k. 54, 74, potwierdzenia przelewow k. 55, 70-72, 139, umowa najmu nieruchomosci k. 56,
73, faktury i rachunki k. 67-69, 125-131, 135, 138, 145-151, 155, 158-159, $wiadectwo pracy k. 80-80v, zestawienia
wynagrodzen k. 81, zaswiadczenie Powiatowego Urzedu Pracy k. 82, 121, postanowienie o sygn. akt ITII Cz 599/10
wraz z uzasadnieniem k. 133-134, 153-154, postanowienie o sygn. akt IT Ns 179/11 k. 156, pismo (...) SA k. 137,157,
akt notarialny REP. ANr (...) k. 140-142, 160-162, przestuchanie powd6dki I. W. k. 163-164, przestuchanie pozwanego
Z. W. k. 164-164v, listy ofert pracy k. 172-188, historia zdrowia choroby k. 190, wydruk z ksiegi wieczystej k. 191-202,
236-236v, zeznania Swiadka U. C. k. 203-203v, zeznania Swiadka A. W. k. 203v-204, zaswiadczenie lekarskie k. 215,
pismo ZUS k. 216-217, wyniki badan k. 218-219, pismo ZUS k. 227, zawiadomienie komornika k. 234-235.

Stan faktyczny sad ustalil w oparciu o wyzej powolane dowody, w postaci dokumentéw przeshuchania stron i zeznan
Swiadkow. Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z informacji ZUS albowiem dowdd ten zmierzat jedynie do
przedtuzenia postepowania. Nadto wskazaé nalezy, ze Sad przede wszystkim opieral sie potrzebach i mozliwo$ciach
zarobkowych stron postepowania. Okolicznoéci wspottowarzyszace w postaci ogolnych zarobkéw oséb wspdlnie
zamieszkujacych z powddka i pozwanym zostaly nadto wykazane zeznaniami Swiadkéw A. W. jak i samych stron.
Sad dal wiare powyzszym dowodom w caloSci o ile korespondowaly one ze zgromadzonym materialem dowodowym
w sprawie. Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka U. C. oraz A. W. w zakresie udzielonych pozyczek o znacznej
wartoSci albowiem nie zostaly one poparte zadnymi dowodami w postaci umowy pozyczki oraz zgtoszeniem do Urzedu
Skarbowego. Nadto fakt ten jest tym bardziej niewiarygodny, ze Swiadek U. C. jest wieloletnim pracownikiem ZUS i
winna posiada¢ wiedze o obowiazkowym zgloszeniu pozyczki w Urzedzie Skarbowym w celu odprowadzenia naleznego
podatku.

Sad zwazyl:

Podstawe prawna powddztwa glownego i powddztwa wzajemnego stanowi art. 60 § 2 k.r.o. i art. 138 k.r.o. Zgodnie
z art. 60 § 2 k.r.o. jezeli jeden z malzonkoéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pociaga
za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze
orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Przepis art. 135 § 1 k.r.o. stanowi, ze zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Przepis z art. 138 k.r.o. pozwala na zmiane orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego, w razie
zmiany stosunkéw.

Ustalenie czy nastgpila zmiana stosunkdéw, o ktérych mowa powyzej nastepuje poprzez poréwnanie stosunkow
obecnych z warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi poprzednio podczas ustalania wysoko$ci poprzednich
alimentow.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem chodzi tu o zmiane istotng badz to w obszarze usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego badz tez mozliwoéci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego, czy tez na obu tych plaszczyznach
(tak uchwata SN z dnia 16.12.1987r. III CZP 91/86).



Niewatpliwym jest, iz pozwany zostal uznany wylgcznie winnym rozwigzania malzenistwa stron, a na skutek rozwodu
nastapilo istotne pogorszenie sytuacji materialnej powodki, albowiem gdyby strony pozostawaly nadal malzenstwem
powodka moglaby korzystaé z majatku i mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.

Natomiast nie zachodzi przestanka okre$lona w art. 138 krio, albowiem od czasu wydania wyroku przez Sad Rejonowy
w Rybniku w sprawie sygn. akt IV RC 701/16 utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach w
sprawie sygn. akt IIT Ca 1813/17, nie nastapila istotna zmiana w sytuacji majatkowej i zarobkowej stron oraz ich
usprawiedliwionych potrzebach.

Powobdka opierala swoje roszczenie o podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego przede wszystkim na fakcie
posiadania schorzen kregostlupa, ogbélnym wzrostem cen zywno$ci i sprawowaniem osobistej opieki nad
schorowanymi rodzicami. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w dacie orzekania ostatniego obowiazku
alimentacyjnego powddka takze sprawowata oboistg opieke nad rodzicami i posiadala schorzenia kregostupa. Jak
trafnie wskazal pozwany, zwiekszone potrzeby finansowe rodzicéw nie powinny winny by¢ finansowane z budzetu
pozwanego. Wskazaé rowniez nalezy, ze powddka w zaden sposob nie udowodnila, ze schorzenia ukladu kostnego w
jakis$ sposéb postepuja i wymagaja zwiekszonych naktadéw finansowych na leczenie. W zasadzie powodka skupila sie
jedynie na fakcie, ze pozwany posiadal zaplecze finansowe ze sprzedazy mieszkania, a takze, ze sprzedal nieruchomosé
w trakcie procesu. Nieruchomo$¢ w postaci lokalu pozwany posiadal takze w trakcie ustalenia poprzedniego
obowiazku alimentacyjnego, z tym jednak, ze obecnie Srodki ze sprzedazy mieszkania przeznaczyl na remonty, zakupy
sprzetbw oraz splaty zobowigzan.

Odnoszac sie natomiast do sytuacji materialnej i osobistej pozwanego nalezy wskazaé, ze rowniez nie ulegla ona
zmianie od daty ustalenia ostatniego obowigzku alimentacyjnego. Pozwany chcial przede wszystkim wykazac, ze
jego mozliwoéci zarobkowe i majatkowe ulegly takiemu uszczupleniu, ze nie jest w stanie placi¢ alimentéw na
rzecz powodki w ustalonej wysokoéci. Umowa o prace zostala rozwigzana za porozumieniem stron, nieruchomosé
lokalowa zostala sprzedana, a calo$¢ kwoty ze sprzedazy zostala przeznaczona na zakup sprzetéw AGD, remont
oraz zobowigzania finansowe. Nadto darowal on dzialke (...) swojej matce. Wskazaé jednak nalezy, ze powyzsze
dzialania pozwanego jedynie potwierdzily, ze jego sytuacja nie ulegla zmianie, a czynno$ci te mialy jedynie charakter
pozorny, zmierzajacy do unikniecia egzekucji komorniczej ze wskazanych skladnikow majgtkowych. Co wiecej,
mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe pozwanego ksztaltujg sie na tym samym poziomie pomimo, ze jest na Swiadczeniu
przedemerytalnym, albowiem to z w wlasnej woli nie podjal kolejnego zatrudniania. Pozwany jest fachowcem z
zakresu blacharstwa samochodowego. Na obecnym rynku pracy jest wiele ofert, ktére odpowiadaja kwalifikacja
pozwanego, tym bardziej, ze jest on ogélnie zdrowy, a stan zdrowia jego matki nie jest na tyle powazny, aby
potrzebowala ona calodobowej opieki.

Majac na uwadze powyzsze sad na podstawie art. 347 k.p.c. uchylil wyrok zaoczny i na mocy art. 60 § 2 krio w zw. z
art. 138 krio oba powddztwa oddalit.

Na podstawie art. 102 k.p.c. sad uznal, ze zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony, baczac na przedstawiong
powyzej sytuacje majatkowa stron i odstapil od obcigzania stron kosztami sadowymi; pozwanego ponad oplate
uiszczong od pozwu wzajemnego.

Baczac na wynik postepowania sad na podstawie art. 98 k.p.c koszty zastepstwa procesowego wzajemnie znidsk.
Rb., 09.11.2021r.

SSR Katarzyna Rybczyniska



