Sygn. akt: IV RC 503/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2020r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia SR Katarzyna Krawczyk - Mandrak
Protokolant: Aldona Macionczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lutego 2020r. w R.
sprawy z powodztwa W. W.

przeciwko K. W.

o podwyzszenie alimentow

1) zasadza od pozwanego K. W. na rzecz powodki W. W. alimenty w kwocie po 1000z} (tysigc zlotych) miesiecznie
platne z gory do dnia 15-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdZznienia w terminie platnoéci
ktorejkolwiek z rat poczawszy od 10 wrze$nia 2019r., a to w miejsce alimentéw ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego
w Gliwicach Os$rodek (...) w R. w sprawie II RC 1348/18;

2) w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 360zt (trzysta sze$édziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

4) nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Rybniku kwote 160zl (sto
sze$cdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

5) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IV RC 503/19

UZASADNIENIE

Powbddka W. W. domagala sie podwyzszenia alimentow zasadzonych od pozwanego K. W. na mocy wyroku Sadu
Okregowego w Gliwicach Osrodka (...) w R. z 29 listopada 2018 roku w sprawie II RC 1348/18 z kwoty po 800
zl miesiecznie do kwoty po 1200 zl miesiecznie. W uzasadnieniu zadania powodka podala, ze od czasu zasadzenia
ostatnich alimentéw po jej stronie nastgpila istotna zmiana okoliczno$ci uzasadniajgca ich podwyzszenie. Powodka
osiagnela pelnoletno$é. Zwiekszyly sie wydatki powddki zwigzane z kontynuacja edukacji. Powodka planuje podejéc
do matury i w tym celu musi skorzysta¢ z dodatkowych korepetycji z jezyka angielskiego Pogorszeniu ulegl jej
stan zdrowia Powodka ma problemy dermatologiczne, wymaga stosowania kosmetykoéw przeznaczonych do skory
atopowej a takze korzystania z zabiegdw kosmetycznych. Cierpi na bole kregostupa, wobec czego musi uczeszczac
na basen i sitownie. Wymaga takze skorzystania z konsultacji psychologicznej. Usprawiedliwione wydatki powo6dki
oszacowano w pozwie na laczna kwote ok. 2165 zl miesiecznie wlaczajac w tym koszty mieszkaniowe przypadajace
na powddke w kwocie ok. 1140 zL. W tresci pozwu nadmieniono, ze pozwany otrzymuje $wiadczenie emerytalne w



wysokoSci ok. 3500 zl miesiecznie. Dodatkowo pracuje w szpitalu psychiatrycznym jako pracownik gospodarczy i
osiaga z tego tytulu dochody w wysoko$ci 1500 zl netto miesiecznie (k. 3-4v).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calosci. W uzasadnieniu podniosl, ze powodka
nie wykazala faktu zwiekszenia swoich wydatkéw zwigzanych z kontynuacjg edukacji a zwlaszcza z korzystaniem
z korepetycji z jezyka angielskiego. Nie wykazano takze, aby powodka borykala sie z problemami skornymi,
ktére powstaly po dacie orzekania o ostatnich alimentach. Pow6dka bowiem od dluzszego czasu zmagala sie z
problemami skérnymi, z ktérymi radzila sobie poprzez zakup kosmetykow oraz lekarstw bez recepty. Dotychczasowe
leczenie dolegliwoéci kregostupa powodki ograniczalo sie za$ do stosowania lekow przeciwb6lowych i nie wymagato
wdrozenia rehabilitacji. Ponadto pozwany zakwestionowal wyliczenia przedstawione przez powodke i wskazal, ze nie
odzwierciedlajg one jej rzeczywistych wydatkow. Pozwany przedstawil rowniez swoje miesieczne wydatki wynoszace
lacznie ok. 5000 zl. Podal, Ze ma problemy zdrowotne zwigzane m.in. ze stawami kolanowymi, ktérych doznal w
nastepstwie wypadku przy pracy (k. 22-26).

W dalszym roku postepowania powodka podtrzymala zagdanie procesowe odno$nie podwyzszenia alimentow (k. 111-
112v, k. 121-121v).

Pozwany podtrzymal stanowisko procesowe w zakresie oddalenia powddztwa (k. 121v).
Sad ustalil.

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodka (...) w R. z 29 listopada 2018 roku w sprawie o sygnaturze
akt II RC 1348/ ustalono alimenty na rzecz powodki w wysokos$ci po 800 zl miesiecznie. - okolicznosé bezsporna.

W dacie ustalenia ostatnich alimentéw pozwany mial 49 lat. Chorowal na astme oskrzelowa. Przebywal na urlopie
gbérniczym i z tego tytulu otrzymywal $wiadczenie w wysokosci ok. 4241 zl netto miesiecznie. Dodatkowo byl
zatrudniony jako pracownik gospodarczy w szpitalu psychiatrycznym w R. i otrzymywal wynagrodzenie rzedu ok.
1410 z} netto miesiecznie. Zatem laczne dochody osiagane przez pozwanego w dacie ustalenia ostatnich alimentow
oscylowaly w wysoko$ci ok. 5600 zl miesiecznie. Pozwany mieszkal z powodka i jego byla zona A. K.. Zamierzal
jednak przeprowadzi¢ sie do mieszkania zakladowego. Pozwany ponosil nastepujace koszty utrzymania: leczenie
50-60 zl, wyzywienie 400 zl, obiady poza sezonem zimowym 400 zl, paliwo 200 zl, ubezpieczenie i telefon 100 zl,
zakup papieroséw ok. 260 zl, raty alimentacyjne 1600 zl, rata kredytu zaciagnietego wspdlnie z zong 800 zl. Po
przeprowadzce do mieszkania zakladowego wysoko$¢ oplat mieszkaniowych pozwanego miala wynosi¢ ok. 300 zl
miesiecznie.

Powodka miala 17 lat. Kontynuowata edukacje. Uczeszcezala do II klasy Technikum Ekonomicznego w R.. Miesieczne
koszty utrzymania powddki przedstawialy sie nastepujaco: wyzywienie 500 zl, odziez 200 zl, $rodki czystosci 50-80
z}, wydatki szkolne 200 zl, kieszonkowe 150 zl, bilet miesieczny 42 zti.

Reasumujgc lgcznie koszty utrzymania powddki bez uwzglednienia udzialu powodki w kosztach utrzymania
mieszkania wynosily ok. 1170 zl miesiecznie.

Matka powddki A. K. byla zatrudniona w piekarni w wymiarze 5/8 etatu i z tego tytulu otrzymywala Sredniomiesieczne
wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 1700 zl miesiecznie.

Dowod: wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z 29 listopada 2018 r. (II RC 1348/18), a zwlaszcza
uzasadnienie k. 77- 83, protokoél rozprawy k. 71- 74, sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego k. 63- 65.

Obecnie powddka ma 19 lat. Mieszka razem z matka i mlodszg siostra. Nie pracuje zawodowo. Regularnie otrzymuje
alimenty od pozwanego w wysoko$ci po 800 zl miesiecznie. Nadal kontynuuje edukacje. Powodka uczeszcza do IIT
klasy Technikum Ekonomicznego w R.. W przyszlym roku zamierza podej$¢ do egzaminu maturalnego. Poczawszy
od maja 2020 roku powddka rozpocznie bezplatne praktyki szkolne w ramach nauki w Technikum. Od poczatku tego
roku szkolnego powddka uczeszcza na korepetycje z jezyka angielskiego, ktore maja jej pomoéc w przygotowaniu do



matury. Korepetycje odbywaja sie cztery — pieé razy w miesiacu a koszt jednej godziny lekcyjnej wynosi 30 zl. Od maja
2019 roku powodka leczy sie dermatologicznie w zwigzku z atopowym zapaleniem skory i zmianami tradzikowymi.
Na zabiegi kosmetyczne uczeszcza 1- 2 razy w miesigcu. Dzieki stosowanym zabiegom kosmetycznym stan skory ulegt
poprawie. Po rozwodzie rodzicow powoddka korzystata z pomocy psychologicznej. Z biegiem czasu zrezygnowala z
wizyt u psychologa z powodu wysokich kosztow terapii. Aktualnie powodka oczekuje na ekstrakcje dwoch zebow
»,0semek”. Ekstrakcje zebow planuje wykona¢ w prywatnym gabinecie stomatologicznym w prywatnym gabinecie
stomatologicznym z powodu dlugiego okresu oczekiwania na wizyte w ramach (...). Koszt zabiegu stomatologicznego
wyniesie ok. 800 zl. Powddka ma problemy z kregostupem. P6l roku temu lekarz jej zalecil zajecia wzmacniajace
kregostup na silowni i na basenie, dzieki ktorym udalo sie zniwelowac ucigzliwe doznania bélowe. Obecnie powodka
dojezdza do szkoly samochodem. Rano zawozi mlodsza siostre do szkoly do K., a pbzniej jedzie na zajecia do
Technikum. Powddka byla na feriach zimowych we W.. Koszt zorganizowania wyjazdu wyniést goo — 1000 zl.
Od sprawy rozwodowej rodzicow powddka nie utrzymuje kontaktu z pozwanym. Poza alimentami pozwany nie
partycypuje w kosztach utrzymania powddki. Powodka otrzymala wyprawke w zwiazki z rozpoczeciem nowego roku
szkolnego.

Obecne wydatki powodki przedstawiaja sie nastepujaco:

- wyzywienie- 400 — 500 zl miesiecznie,

- §rodki czystosci — 100 zl miesiecznie,

- odziez- 50 zl miesiecznie,

- érodki higieniczne, kosmetyki — 50 zl,

- TV iInternet — 100 zl miesiecznie,

- basen — 50 zl miesiecznie,

- korepetycje z jezyka angielskiego — ok. 120 zl miesiecznie,

- karnet na sitlownie — 50 zl miesiecznie,

- zabiegi kosmetyczne — 200 zl miesiecznie,

- paliwo — ok. 400 z} miesiecznie,

- zakup ksigzek — 50 zl co trzy miesiace / ok. 16,70 zl miesiecznie,
- wycieczki szkolne, rozrywka — ok. 500 — 600 zl miesiecznie,

- leczenie stomatologiczne — ok. 400 zt rocznie/ 33 zl miesiecznie,

Ponadto koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania przypadajace na powddke wynosza obecnie ok. 307 zl
miesiecznie.

Reasumujgc zatem, lgczne koszty utrzymania powodki wynosza obecnie ok. 2000 zl miesiecznie
Dowod: zeznania powddki k. 122v- 124v.

Pozwany obecnie ma 50 lat. Z wyksztalcenia jest technikiem goérnictwa. Od czasu ustalenia ostatnich alimentow
dochody pozwanego wzrosly o0 300 zl miesiecznie. Aktualnie pozwany otrzymuje §wiadczenie emerytalne w wysokoSci
3480 zl netto miesiecznie. Swiadczenie emerytalne pozwanego wzrasta o kwote 16 zl co kwartal. Z tytulu dodatkowej
pracy w charakterze pracownika gospodarczego pozwany osigga dochody na poziomie ok. 1000 z} miesiecznie.
Od lutego 2019 roku mieszka samodzielnie w mieszkaniu zakladowym wynajetym na okres trzech lat. Oplaty



mieszkaniowe pozwanego wynosza lacznie 300 zl miesiecznie. Obecne wydatki pozwanego przedstawiaja sie
nastepujaco:

- wyzywienie — 300 zl miesiecznie,

- ubrania — 50 zl miesiecznie,

- §rodki czystoSci — 50- 100 zl miesiecznie,

- ubezpieczenie OC samochodu- 520 zl rocznie / 43 zl miesiecznie,

- lekarstwa — 45 zl miesiecznie,

- telefon, telewizja — 45 zl miesiecznie

- ubezpieczenie — 80 zl miesiecznie,

- paliwo — 200 zl miesiecznie,

- rata kredytu — 800 zl miesiecznie

Reasumujgc zatem lacznie koszty utrzymania pozwanego wynosza obecnie ok. 1663 zt miesiecznie.

Pozwany splaca kredyt zaciggniety w czasie trwania malzenistwa z matka powddki. Wysoko$¢ raty kredytowej wynosi
1800 7} miesiecznie, z czego pozwany splaca kwote 800 zl zas pozostaly czes¢ splaca byla zona pozwanego. Ponadto
pozwany splaca dlug w wysokoéci 3500 zl, uiszczajac odpowiednio kwote raty po 500 zt miesiecznie.. Pozwany jest
uzalezniony od alkoholu. Stara sie jednak utrzymywaé abstynencje i zasadniczo nie ponosi wydatkéw zwigzanych z
zakupem alkoholu. Niedawno zdarzylo mu sie jednak wyda¢ 200 zt na alkohol. Pozwany pali papierosy. Zdarza sie mu
wypala¢ po jednej paczce papieroséw dziennie, ktéra kosztuje ok. 14 zl. Pozwany leczy sie dolegliwoéci kolana oraz
na problemy kardiologiczne . Zalecono mu odbycie stosownej rehabilitacji. Na rehabilitacje w ramach NFZ pozwany
musi oczekiwaé okoto pol roku. Dotychczas mial wykonany jeden masaz w szpitalu, co kosztowalo jednorazowo 50
zl. Pozwany powinien odby¢ pelna serie dziesieciu zabiegéw. W ostatnim czasie pozwany poniost koszty naprawy
samochodu w wysoko$ci 1000 zl. Poza przekazywanymi alimentami pozwany nie partycypuje w kosztach utrzymania
powddki. Co prawda obiecal powddce, ze sfinansuje jej koszt kursy prawa jazdy, lecz pokryt tylko koszt pierwszej raty
w wysokosci 400 zl.

Dowdd: zeznania pozwanego k. 123v.

Matka powodki A. K. obecnie ma 46 lat. Z zawodu jest cukiernikiem. Mieszka z powodka i druga corka M.. W dniu 27
grudnia 2019 roku wstapila w nowy zwiazek malzeniski. Jej maz aktualnie mieszka w Niemczech i tak stale pracuje.
A. K. pracuje, a jej wynagrodzenie nieznacznie wzroslo i obecnie wynosi 1850 zt brutto miesiecznie. Na mtodsza
corke otrzymuje $§wiadczenie 500+. Pod koniec listopada 2019 roku matka powddki sprzedata dom jednorodzinny
polozony w K. za kwote 360 000 zl. Srodki ze sprzedazy domu w wysokoéci 175 000 zt przeznaczyla na splate
kredytu hipotecznego zaciagnietego wspolnie z pozwanym na zakup tego domu oraz pdzniejszego mieszkania. Kredyt
hipoteczny w calo$ci zostal splacony. Mieszkanie zostalo zakupione za kwote 139 000 zl. Matka powodki wprowadzila
sie do nowego mieszkania w polowie grudnia 2019 roku. W zwigzku z przeprowadzka wykonala remont nowego
mieszkania, ktérego koszt wyniost 40 000 zl.

Matka powodki ponosi nastepujace wydatki zwigzane z utrzymaniem mieszkania:
- czynsz- 600 zl miesiecznie,

- woda- 120 z}l miesiecznie,



- prad- 120 zl miesiecznie,
- gaz — 80 zl miesiecznie.
Zatem jej wydatki mieszkaniowe wynosza lacznie 920 zl miesiecznie.

A. K. zakupila samochéd dla powodki aby mogla zawozi¢ mlodsza siostre na zajecia do szkoly. Zaciagnela nowy kredyt
na zakup samochodu i kupno mebli przeznaczonych do nowego mieszkania, ktérego rata wynosi 700 zt miesiecznie.
Podzial majatku wspolnego z pozwanym zostal dokonany w drodze umownej w ten sposdb, ze dom jednorodzinny
polozony w K. zostal przyznany matce powodki na wylaczng wlasno§é. W zamian za to A. K. zobowiazala sie do
dokonania splaty na rzecz pozwanego w wysokoSci 90 000 zl, z miesieczng rata w wysokosci 1000 zt. Do pelnej
splaty pozwanego pozostalo jej jeszcze 78 rat. Matka powddki stale korzysta ze wsparcia finansowego meza, ktéry
przekazuje jej regularnie kwote 300-400 zl miesiecznie. Zdarza sie jednak ze pozycza rowniez drobne Srodki finansowe
od swoich rodzicow. W najblizszym czasie zamierza wyjecha¢ do Niemiec do meza i tam podjac prace aby znaczaco
poprawic¢ aktualng sytuacje finansowa. Zamierza podjaé prace w piekarni w Niemczech, a jej wynagrodzenie wowczas
oscylowalo by w wysokosci ok. 1300 euro miesiecznie.

Dowdd: zeznania $wiadka A. K. k. 121v-122v

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej wymienione dowody przeprowadzone

w sprawie w postaci dokumentéw oraz zeznan stron i §wiadka. Sad zmiarkowal koszty utrzymania maloletnich w
zakresie kosztow przeznaczonych na zakup paliwa w zwigzku z dojazdami do szkoly uznajac je za wygbérowane.
Sad dal wiare dowodom w postaci zeznan stron oraz $wiadka A. K. (matki powddki), ktére koresponduja z
pozostalymi dowodami zgromadzonymi w toku postepowania. Sad uznat je za spojne, logiczne i wiarygodne. Swiadek
w spontaniczny sposob szczegdtowo opisala aktualng sytuacje zyciowa oraz odniosla sie do kwestii zwigzanej z
kosztami utrzymania powodki.

Strony nie sktadaly dalszych wnioskow dowodowych, a przeprowadzone postepowanie Sad uznat za wystarczajace do
merytorycznego rozstrzygniecia spr

Sad zwazyl.

Zgodnie z regulacja art. 133 § 1 k.r.o. kazdy z rodzicow obowiazany jest do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania

i wychowania. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze zgodnie z treScia art. 133 § 3 k.r.o., rodzice moga uchyli¢ sie
od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich
uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznoSci samodzielnego utrzymania sie. Z
przytoczonego przepisu wynika zatem, ze nie tyle wiek dziecka przesadza o istnieniu badZ nieistnieniu obowiazku
alimentacyjnego, lecz mozliwosci dziecka do samodzielnego utrzymania sie, dochody z jego majatku, a takze
niedostatek.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslit w art. 135 § 1 k.r.o., uzalezniajac go z jednej strony od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za$ od mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego.
Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ te, ktérych zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do
alimentdéw odpowiedni rozwdj fizyczny i duchowy. Bedg to zatem nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji lecz rowniez te, ktorych celem jest stworzenie warunkéw bytowania stosownie do
wieku uprawnionego, stanu jego zdrowia i innych okolicznoSci, ktorych uprawniony nie jest w stanie wlasnymi sitami
sobie zapewnic.

Nalezy przy tym podkreéli¢c, ze opisane, usprawiedliwione potrzeby w przypadku dziecka uprawnionego do
alimentéw powinny by¢ przy tym oceniane caloSciowo, a zatem nie tylko na podstawie wieku, lecz réwniez miejsca



pobytu dziecka, jego $rodowiska, mozliwo$ci zarobkowych podmiotéw zobowiazanych do jego utrzymania i calego
szeregu okoliczno$ci kazdego konkretnego wypadku. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym -
co jednoznacznie wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwosci zobowiazanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwoéci majatkowe oraz
zarobkowe zobowigzanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie
na siebie rzutujg, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1969 roku, III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

Konkludujac powyzsze, przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage zatem roéwniez
usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 roku, III
CRN 330/75, LEX nr 7777). Do mozliwoS$ci zarobkowania poza podstawowym wynagrodzeniem wlicza sie ponadto
wszelkiego rodzaju premie, nagrody, Swiadczenia z funduszu socjalnego, dodatki itp. Sad okreslajac status zarobkowy
zobowiazanego nie opiera sie wylacznie na kwotach aktualnie osiaganych dochodow, lecz przede wszystkim sprawdza
jego mozliwo$ci zarobkowe oraz to czy zostaly one w pelni wykorzystane. (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
9 stycznia 1959 roku, III CR 212/58). Obowiazek alimentacyjny drugiego z rodzicow, rowniez nie pozostaje bez
znaczenia dla okres$lenia kwoty $§wiadczen alimentacyjnych.

Zgodnie, z kolei, z trescig art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przy czym chodzi tu o zmiane istotng badz to w obszarze usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego badz tez mozliwoSci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego, czy tez na obu tych
plaszczyznach. (uchwata Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1987 roku III CZP 91/86).

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej pelnoletnia powodka nie jest jeszcze w stanie
samodzielnie sie utrzymac. Kontynuuje edukacje w Technikum i w najblizszym czasie zamierza podej$¢ do egzaminu
maturalnego. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zaréwno stanowisko judykatury i doktryny w sposéb jednoznaczny
okreSlaja, ze obowigzkiem rodzicéw jest - w miare swych sil - umozliwienie dziecku zdobycia wyksztalcenia
stosownego do jego uzdolnien (orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 roku, III CRN 280/76). Powodka
dotychczas swoje obowiazki szkolne wykonywala sumiennie i systematycznie, a w celu uzyskania pozytywnego wyniku
na egzaminie maturalnym uczeszcza na dodatkowe lekcje z jezyka angielskiego, a od maja biezacego roku podejmie
praktyke zawodowa.

W konsekwencji powyzszego dalsze zabezpieczenie uzasadnionych potrzeb powddki uzaleznione jest zatem od
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych jej rodzicow. Rodzice powinni zatem kazdy wedlug wlasnych mozliwoéci
przyczynic sie do zabezpieczenia potrzeb materialnych corki.

Od czasu ustalenia ostatnich alimentéw, do dnia wniesienia pozwu uplynat okres 9 miesiecy, jednakze od czasu ich
ustalenia wzrosly koszty utrzymania powodki o ok. 400 zt. Wzrost ten spowodowany jest koniecznoScig pobierania
przez powodke korepetycji, uczestnictwa w zajeciach na sitowni i basenie oraz o koszty zwiazane ze specjalistycznym
leczeniem dermatologicznym. Zwiekszenie kosztow utrzymania uprawnionej Sad uznal za usprawiedliwione, gdyz
pogorszenie stanu zdrowia powodki nastgpilo dopiero po ustaleniu ostatnich alimentéw. W celu zniwelowania
dolegliwos$ci kregostupa powodka musi regularnie uczestniczy¢ w ¢wiczeniach na basenie i sitowni. Ponadto musi
nadal korzysta¢ ze specjalnych preparatéw dermatologicznych oraz opieki lekarza, biorac pod uwage ze dotychczasowe
leczenie przynioslo poprawe stanu zdrowia pow6dki. W ocenie Sadu pozwany powinien czeSciowo pokry¢ te wydatki.
Podwyzszenie alimentéw o kwote 200 zlotych miesiecznie odpowiada aktualnym mozliwo$ciom zarobkowym i
majatkowym pozwanego, gdyz jak zostalo ustalone dochody pozwanego ksztaltuja sie obecnie na poziomie ok. 4500 z}
miesiecznie. Zatem podwyzszenie alimentow nie spowoduje uszczerbku w usprawiedliwionych potrzebach wlasnych
zobowigzanego.

Z kolei matka powodki znajduje sie w gorszej sytuacji finansowej anizeli pozwany. Jej stosunkowo niskie
wynagrodzenie oraz zadluzenia kredytowe nie pozwalaja na przyczynienie sie w wiekszym stopniu do zaspokojenia
potrzeb powodki.



Majac zatem powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 1 sentencji uzasadnianego wyroku, a ponad kwote 1000 z}
miesiecznie powddztwo oddalono, jako przekraczajace mozliwoéci majatkowe i zarobkowe pozwanego.

Majac na wzgledzie wynik postepowania w niniejszej sprawie (czeSciowe uwzglednienie zadania powoddki), tresc
art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., jak réwniez sytuacje majatkowa i wysoko$¢ dochodéw pozwanego, w oparciu
o zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 360
7l (trzysta szeScédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, ktorych wysoko$é ustalono
uwzgledniajgc stawki oplat za czynno$ci adwokackie przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 roku) tj. § 2 pkt 3,
majac na uwadze, Ze strona pozwana zostala obcigzona tymi kosztami w wysokoSci 50% albowiem w takim zakresie
Sad ustalit konieczno$¢ przyczynienia sie pozwanego do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb powodki (powodka
w 50% utrzymala sie w zadaniu procesowym).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazano pobraé¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w Rybniku kwote 160,00 z} tytulem oplaty od uiszczenia ktorej strona
powodowa byla zwolniona z mocy prawa.

O odsetkach na wypadek opéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w
mysl przepisu art. 481 § 11 2 k.c., natomiast o natychmiastowej wykonalnosci punktu 1 wyroku Sqd
orzekl na mocy art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. Alimenty zasqdzono poczqwszy od 10 wrzesnia 2019 roku
f. od dnia wniesienia pozwu.

SSR Katarzyna Krawczyk — Mandrak



