Sygn. akt: IV RC 495/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2019r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Grzybczyk

Protokolant: Monika Kmita

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 lutego 2019r. w R.

sprawy z powoéodztwa T. R.

przeciwko mal. D. i K. rodz. R. reprezentowanym przez matke A. R.

o obnizenie alimentéow

1) powddztwo oddala;

2) zasadza od powoda na rzecz matki mal. pozwanych — A. R. kwote 1800 zl (tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztow
zastepstwa adwokata, odstepujac w pozostalym zakresie od obciazania stron kosztami postepowania za postepowanie
przed Sadem I instancji ponad kwoty juz oplacone.

Sygn. akt IV RC 495/18

UZASADNIENIE

Powdd T. R. domagal sie obnizenia alimentéw zasgdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodka (...) w
R.z16 maja 2017 r. w sprawie sygn. akt IT RC 599/15 na rzecz maloletniego D. R. z kwoty z kwoty po 700 zl miesiecznie
do kwoty po 300 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniego K. R. z kwoty po 650 zl miesiecznie do kwoty po 300 zt
miesiecznie.

Jako podstawe swojego zadania powod wskazal istotng zmiane w jego dochodach oraz sytuacji zdrowotnej. Podniost,
ze z powodu stanu zdrowia byt zmuszony zrezygnowaé z pracy w godzinach nadliczbowych, co przelozylo sie na
zmniejszenie jego miesiecznego wynagrodzenia. Jego miesieczne dochody obecnie wynosza 4096,01 zl i nie pozwalaja
na zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb. Nadto podnio6sl, ze poza alimentami na maloletnich synéw placi
takze alimenty na byla Zone oraz splaca kredyt hipoteczny, ktérego miesieczna rata wynosi 755,41 zl. Nadmienil takze,
ze podczas kontaktow z synami stara sie atrakcyjnie zorganizowac czas, co wiaze sie z dodatkowymi kosztami. (k.

3-4V.).

W odpowiedzi na pozew maloletni pozwani wnieéli o oddalenie powodztwa. Jako uzasadnienie stanowiska, pozwani
podniesli, iz od czasu ustalenia ostatnich alimentéw ich koszty utrzymania wraz z ich rozwojem stale rosna. Podnie$li
rowniez, ze zgodnie z postanowieniem tut. Sadu z 2 maja 2018 r. wydanym w sprawie 1. N. 223/18 pow6d moze
spotykac sie z synami tylko w ich miejscu zamieszkania, a wiec nie ponosi dodatkowych kosztow zwigzanych ze
spotkaniami z dzie¢mi. Podnie§li takze, ze wskazane przez powoda koszty utrzymania sg znacznie zawyzone, a jego
wynagrodzenie jest nieproporcjonalnie wyzsze niz wynagrodzenie matki maloletnich. (k. 79-81v.).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny.



Maloletni D. i K. rodzenhstwo R. pochodza ze zwigzku malzenskiego A. R. i powoda. Wyrokiem Sadu Okregowego
w Gliwicach Os$rodka (...) w R. z dnia 11 kwietnia 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II RC 599/15
malzenstwo rodzicow matoletnich pozwanych zostalo rozwiazane przez rozwod, z winy powoda. Wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad pozwanymi powierzono matce zastrzegajac dla ojca prawo do wspdldecydowania o istotnych
sprawach dzieci. Kosztami utrzymania i wychowania maloletnich obciazono oboje rodzicéw, przy czym powoda
zobowigzano do placenia alimentéw w kwocie po 700 zl miesiecznie na rzecz maloletniego D. R. oraz w kwocie po
650 zl miesiecznie na rzecz maloletniego K. R.. Zasadzono takze od powoda na rzecz matki maloletnich pozwanych
alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie, na skutek apelacji powoda kwote alimentéw na rzecz A. R. zmniejszono do
kwoty po 250 zl miesiecznie.

W dacie ustalenia poprzednich alimentéw maloletni D. R. mial 10 lat. Jego miesieczny koszt utrzymania ksztaltowal
sie nastepujaco: wyzywienie 300 zl, odziez i obuwie 100 zl, §rodki czystosci 30 zl, wydatki szkolne 70 -100 zl, leki,
okulista, dentysta 50 zl, telefon 30 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania 150 zl, co lacznie daje kwote 700 z}
miesiecznie.

Maloletni K. R. w dacie ustalania ostatnich alimentéw mial 6 lat. Jego miesieczne koszty utrzymania ksztaltowaly
sie nastepujaco: wyzywienie 250 zl miesiecznie, odziez i obuwie 100 zl, §rodki czystosci 30 zl, wydatki szkolne 70 zl,
opieka medyczna 30 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania 150 zl. Lacznie 650 zl.

Maloletni mieszkali wraz z matka w mieszkaniu stron, ktdrego miesieczny koszt utrzymania wynosil 500 zl. Matka
maloletnich nie pracowala zawodowo, posiadala wyksztalcenie w zawodzie technik analityk medyczny, ale w uwagi
na przerwe w wykonywaniu zawodu utracila uprawnienia do jego wykonywania. Koszt utrzymania matki maloletnich
wynosit okolo 600 zl, na kwote ta skladalo sie wyzywienie — 300 zl miesiecznie, odziez — 50 zI miesiecznie, Srodki
czysto$ci, kosmetyki — 30 zl miesiecznie, telefon — 30 zl miesiecznie oraz udzial w kosztach utrzymania mieszkania
— 150 zl miesiecznie.

Powod pracowal w KWK (...) w O. i otrzymywal miesieczne wynagrodzenie okolo 5000-6000 zt netto. Splacat kredyt
hipoteczny zaciggniety na budowe domu, ktérego miesieczna rata wynosita 800 zl.

Powod T. R. ma obecnie 38 lat, byl karany za znecanie sie fizyczne i psychiczne nad rodzina. Nadal pracuje w (...) S.A.
KWK (...) w O. i otrzymuje miesieczne wynagrodzenie rzedu 4000-4500 zl. Otrzymuje réwniez dodatkowo deputat
weglowy — rownowarto$c 8 ton w kwocie 4096,01 zl, kartki na zywno$¢ w kwocie 19 z} za kazdy zjazd po ziemie oraz
barborke, za rok 2017 byta to kwota 6473,87 zt oraz 14-stg pensje za rok 2017 — 7540,40 z}. Miesieczne wydatki powoda
przedstawiaja sie nastepujaco:

« wyzywienie 600 zl.

« Srodki czystosci 50 zt

« odziez i obuwie 200 z}

« psychoterapia 100 zt

+ dentysta 100 zi

« paliwo 550 z1
Powdd mieszka we wspolnym domu stron. Koszty utrzymania domu ksztaltuja sie nastepujaco:
- prad 113z} miesiecznie

- woda 50 zl miesiecznie



- podatek 132,60 zl kwartalnie

- telewizja 59,99 zl miesiecznie

- oplata za Scieki 166 zl miesiecznie

- Internet i telefon 85,18 zl miesiecznie.

Powod nadal splaca kredyt hipoteczny zaciggniety w trakcie malzenstwa. Do splaty pozostalo ok. 80000 zl. Miesieczna
rata kredytu wynosi ok. 750 zl. Posiada samochod osobowy R. (...) z 2010 roku, ubezpieczenie samochodu kosztuje

900 7} rocznie. Jest takze wlascicielem dzialek w S. o powierzchni 3,860 m®i 4,230 m” oraz pola, ktére otrzymal
w spadku o powierzchni 0,5 ha. W 2018 roku byl na wakacjach w Chorwacji ze znajomymi, a rok wczeéniej takze
spedzil wakacje w Chorwacji ze swoja siostra. Na biezaco wykancza dom stanowiacy wlasno$é jego i matki matoletnich
pozwanych. Zamoéwil kuchnie na wymiar, ktéra ma zamiar sfinansowac z otrzymanej barborki oraz planuje zakup
sprzetu AGD na kredyt.

Powdd leczy sie na nadcis$nienie, serce, ma tez schorzenia kregostupa i neurologiczne, dretwieja mu nogi i rece. 3 lata
temu leczyt sie z uwagi uzaleznienia od alkoholu.

Matka maloletnich pozwanych obecnie ma 39 lat. Do listopada 2018 roku pracowala w (...) w C. w charakterze pomocy
biurowej do obstlugi programu ,dobry start” i otrzymywala wynagrodzenie w wysokoSci 1530 zl. Obecnie nie pracuje,
jest zarejestrowana w urzedzie pracy jako bezrobotna bez prawa do zasitku. Mieszka wraz z maloletnimi synami w
mieszkaniu wlasno$ciowym, ktére otrzymala w spadku po babci. Oplaty mieszkaniowe ksztaltuja sie nastepujaco:

- czynsz i remontowe 185 zl miesiecznie
- woda 120 zl miesiecznie

- prad 100 zl miesiecznie

- gaz 48 zt kwartalnie

- opal 2100 zl rocznie

- Internet 51 zt

- telewizja 29 zi

- telefon 80 zl.

Matka matoletnich pozwanych na zywno$¢ dla siebie i maloletnich synéw wydaje miesiecznie 1500 zl. Odziez to koszt
200 zl miesiecznie, obuwie takze 200 zl miesiecznie. Na $rodki czystoéci rodzina wydaje miesiecznie 40 zl na osobe.
Matka matoletnich ma wade wzroku, zaptacila za okulary 500 zl. Maloletni D. takze ma wade wzroku — astygmatyzm,
wizyta u okulisty kosztuje min. 50 zl, a zmiana szkiel 140 zl. Oplata na komitet rodzicielski obydwu maloletnich to
wydatek rzedu 80 zt rocznie. Ponadto matka maloletnich wydaje na ich wycieczki szkolne 60 zl miesiecznie. Maloletni
przynaleza do zwiazku harcerstwa polskiego, skladki czlonkowskie wynosza 10 zl za osobe miesiecznie. Ponadto w
ramach harcerstwa organizowane sa to trzy miesiace biwaki, ktérych jednorazowy koszt wynosi 40 zl.

Matka pozwanych organizuje maloletnim wyjazdy wakacyjne, w 2018 roku byla z dzieémi u rodziny w (...), wyjazd
ten kosztowal 200 7} za osobe, dodatkowo na miejscu kupowata maloletnim positki. W 2017 roku zabrala maloletnich
do T. na tydzien, a rok wcze$niej spedzila z maloletnimi 4 dni w S..

Matka maloletnich sama zorganizowala w 2018 roku uroczysto$¢ komunijna dla maloletniego K., ktorej koszt wynosit
ok. 3300 zl. Ojciec maloletnich nie partycypowal w tych kosztach, nie bral rowniez udzialu w przygotowaniach. Z



okazji komunii podarowat synowi 500 zl. Powdd ponad ptacone alimenty nie partycypuje w kosztach utrzymania
maloletnich. Sporadycznie przynosi im slodycze badz soki. Na Swieta Bozego Narodzenia w 2017 roku podarowat
synom konsole X. one, jednakze nie mogli oni zabrac jej do domu, pozostala w domu powoda.

Matka maloletnich otrzymywala §wiadczenie 500 + na dwoch synéw oraz skorzystala z programu 300 +. Jednakze z
uwagi na podjecie zatrudnienia w okresie od 1 wrze$nia 2018 do 30 listopada 2018 roku otrzymata decyzje o uchyleniu
zarowno decyzji przyznajacej jednorazowy dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu rozpoczecia roku szkolnego jak i
decyzji przyznajacej prawo do Swiadczenia wychowawczego w czeSci dotyczgcej matoletniego D. R..

W tutejszym Sadzie toczy sie postepowanie o uregulowanie kontaktow powoda z maloletnimi pozwanymi. W
postepowaniu tym Sad wydal postanowienie o zabezpieczeniu tych kontaktéw, poprzez ich realizacje wylacznie w
miejscu zamieszkania matki maloletnich.

Dowod: akta IT RC 599/15, a z nich wyrok Sadu I i II instancji - k. 271, zlozone do akt rachunki za utrzymanie
mieszkania i kopie przelewoéw bankowych wraz z wykazem zarobkéw ojca mal. k. 231 wraz z zestawieniem operacji
na koncie i wykazem zarobkéw k. 189, akty urodzenia, zaswiadczenie o wynagrodzeniu k. 12, za$wiadczenie o
zatrudnieniu k. 13, kopie za$wiadczen o wysokoSci rat kredytéow k. 14, informacje leczenia szpitalnego k. 15,
zaSwiadczenie lekarskie k. 17, 20, za$wiadczenia kardiologa k. 22, dokumentacje zdjeciowa z pobytéw maloletnich,
rachunki za utrzymanie mieszkania k. 35 i nast., rachunki za lekarstwa k. 36, kopie przelewéw za prad k. 37 i nast.,
kopie ptatno$ci za terapie k. 43, rachunki za telefon k. 46, rachunki za gospodarowanie odpadami k. 47, kopie
przelewow k. 48 i nast., zaSwiadczenie Burmistrza C. k. 53 rachunki za wode k. 54, kopie dokumentéw dot. wyplaty
matki mal. k. 82, rachunki za obiady k. 83 i nast., oplaty za (...) k. 85 i nast., kopie oplat mieszkaniowych k. 91 i nast.,
kopie oplaty za prad k. 95 i nast., oplaty za Internet k. 98 i nast. oraz za telefon k. 99 i nast., kopie biletébw do kina k.
106, kopie umowy o prace k. 132, za§wiadczenie o zatrudnieniu k.133, paski zarobkéw k. 134, decyzje Burmistrza o
cofnieciu zasitku rodzinnego i §wiadczenia 500 plus na mal. D. k. 135-138, kopie §wiadectwa pracy k.139 , rachunki
za wizyte u okulisty i za szkla, rachunki od okulisty i dentysty k. 140-142, kopie wydrukéw z wiadomosci SMS k. 143,
za$wiadczenie o dochodach powoda k. 154, rachunki za leczenie k. 158, rachunek za lekarstwa k. 159, decyzje o uznaniu
za bezrobotna k. 201.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody przeprowadzone w sprawie, szczegélowo powyzej opisane.
Strony nie skladaly dalszych wnioskow dowodowych, a w konsekwencji postepowanie dowodowe Sad uznal za
wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 138 k.r.o. stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Istota niniejszej sprawy bylo zatem ustalenie, czy od ostatniego orzeczenia w przedmiocie
alimentow nastgpila takowa zmiana stosunkéw po stronie powoda lub pozwanego. Ustalenie, czy nastgpila
zmiana stosunkéw, o ktérych mowa powyzej, nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejacymi poprzednio podczas ustalania wysokoSci alimentéw (a zatem zakresu tego obowiazku
w rozumieniu art. 135 k.r.o). Zakres Swiadczen alimentacyjnych, ktéry ustawodawca okreslil w art. 135 § 1 k.r.o,
jest bowiem uzalezniony z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za$ od mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktérych
zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. A zatem
sq to nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji lecz réwniez te, ktérych
celem jest stworzenie warunkéw bytowania stosownie do wieku uprawnionego, stanu zdrowia i innych okolicznosci,
ktérych uprawniony nie jest w stanie wlasnymi silami sobie zapewnié. Nalezy przy tym podkresli¢, ze opisane,
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentéw powinny byé¢ oceniane caloSciowo, a zatem nie tylko na
podstawie wieku, lecz réwniez miejsca pobytu, jego §rodowiska, mozliwosci zarobkowych zobowiazanych do jego
utrzymania, a takze calego szeregu okolicznosci kazdego konkretnego wypadku.



Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwosci
zobowigzanego oraz jego osobistej sytuacji, w tym uzasadnionych potrzeb bytowych, stanu zdrowia itp. Pojecia
te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwosci majgtkowe oraz zarobkowe zobowigzanego) w praktyce
pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoSci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu
przez sad wysokosci alimentéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 roku, ITI CRN 350/69, OSNPG
1970/2/15). Przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione potrzeby
wlasne zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 roku, III CRN 330/75, LEX nr 7777).
Poniewaz potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowiazanego moga zmienia¢ sie w czasie, w konsekwencji takim
zmianom ulega rowniez zakres obowigzku alimentacyjnego.

Dlatego tez w razie zmiany stosunkéw zaré6wno uprawniony, jak i zobowigzany moga zada¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego - zgodnie z art. 138 k.r.o. - a takowa zmiana stosunkdéw moze prowadzic¢
do podwyzszenia, obnizZenia badZ uchylenia obowigzku alimentacyjnego.

Zgodnie z art. 133 § 1, 211 3 k.r.o. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto
znajduje sie w niedostatku. Rodzice moga uchyli¢ sie od Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania
moznosci samodzielnego utrzymania sie.

W realiach niniejszej sprawy od uprawomocnienia sie orzeczenia ustalajacego obowiazek alimentacyjny powoda
w sprawie o rozwod, do czasu zainicjowania przez niego niniejszego postepowania uplynal okres ponad dwoch
lat. Powod nie wykazal, aby w tym czasie nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca obnizenie jego obowigzku
alimentacyjnego wzgledem maloletnich synéw. Maloletni pozwani sg bezsprzecznie nadal niesamodzielnymi dzie¢mi
i z tych przyczyn w dalszym ciggu wymagaja oni wsparcia finansowego rodzicow. Od czasu poprzedniego ustalenia
obowiagzku alimentacyjnego potrzeby maloletnich synéw nie ulegly zmniejszeniu, a nawet wzrosly wraz z ich
naturalnym rozwojem oraz ogblnym wzrostem cen towaréw i ustug. Maloletni znajduja sie w fazie intensywnego
rozwoju, co determinuje czestsza wymiane garderoby oraz inne koszty zwiazane z ich biezacym utrzymaniem.

Matka maloletnich aktualnie nie pracuje. Jest zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa do zasitku i czyni starania
w poszukiwaniu pracy. Jej mozliwo$ci majatkowe sa na duzo nizszym poziomie niz mozliwosci majatkowe powoda.
Matka maloletnich mimo, iz posiada wyksztalcenie w zawodzie technik analityk medyczny nie ma mozliwos$ci podjecia
pracy w zawodzie, gdyz z powodu jego niewykonywania przez wiele lat utracila uprawnienia. Wywiazuje sie ze swojego
obowiagzku alimentacyjnego wzgledem pozwanych poprzez osobistg opieke i wychowanie. Niewatpliwie zajmuje to
matce znaczng ilo$¢ czasu, jednakze ma ona rowniez mozliwoéci zarobkowe na poziomie co najmniej miesiecznego
najnizszego wynagrodzenia, zatem moze w czeSci pokry¢ te koszty.

Powdd inicjujac niniejsza sprawe powolywal sie na pogorszenie jego sytuacji majatkowej oraz stanu zdrowia. Wskazac
jednak nalezy, ze mimo iz dochody powoda ulegly zmniejszeniu, to nadal pozwalaja one na placenie alimentéw
na dotychczasowych poziomie. Podniesiona przez powoda okoliczno$¢ splacania kredytu hipotecznego nie mogla
odnie$¢ skutku, poniewaz zadluzenie na ktére powoluje sie powod wystepowalo juz podczas ustalania alimentow
na rzecz maloletnich pozwanych w 2016 roku. Powdd wskazywal, ze ponosi rowniez dodatkowe koszty zwigzane z
uatrakcyjnianiem spotkan z maloletnimi. Jednakze Sadowi wiadome jest z urzedu, zZe ojciec maloletnich obecnie na
mocy postanowienia Sadu moze spotykac sie z maloletnimi wylacznie w miejscu zamieszkania ich matki. Co za tym
idzie nie ponosi dodatkowych kosztéw zwigzanych z atrakcyjnym spedzaniem czasu z maloletnimi.

Wobec powyzszego, Sad nie znalazl przestanek na uwzglednienie powodztwa i uznal, iz dotychczasowe alimenty
odpowiadajg usprawiedliwionym potrzebom pozwanych, ktére nie sg wygbérowane, a nadto mozliwo$ciom
zarobkowym powoda. Pozostale za$ koszty utrzymania pozwanych pokryé moze ich matka, ktéra réwniez ma ku temu
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe. Z tych wzgleddéw, w oparciu o art. 138 k.r.o0., pow6dztwo zostato oddalone.



Z uwagi na wynik postepowania w niniejszej sprawie, Sad na zasadzie art. 98 k.p.c., zasadzil od powoda na rzecz
matki maloletnich pozwanych kwote 1.800 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego, uwzgledniajac stawki oplat
za czynno$ci adwokatow przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dn. 22 paZzdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. 2015.1800 ) 1j. § 2 pkt 4.



