Sygn. akt: IV RC 293/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2019r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Kursa

Protokolant: Aldona Macionczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2019r. w R.

sprawy z powoédztwa maloletniej J. K. dzialajqcej przez matke H. H.
przeciwko M. K.

o alimenty

1) zasadza od pozwanego M. K. na rzecz maloletniej powddki J. K. alimenty w kwocie po 500 zl (pieéset zlotych)
miesiecznie platne do rak matki matoletniej powo6dki H. H. do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami
w razie zwloki w terminie platnoSci ktorejkolwiek z rat poczawszy od dnia 11 maja 2018r.;

2) oddala powddztwo w pozostalej czedci;

3) odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania;

4) wzajemnie znosi koszty zastepstwa adwokackiego;

5) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt IV RC 293/18

UZASADNIENIE

Maloletnia powoddka J. K. dzialajaca przez matke H. H. domagala sie od pozwanego M. K. alimentéw w kwocie po
1000 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu zgdania wskazano, ze pozwany jest ojcem maloletniej powodki. Do 11 kwietnia 2018 roku pozwany
mieszkal wraz z maloletnig i jej matka. Od czasu wyprowadzki pozwany widzial sie z corka tylko jeden raz,
zadeklarowal, ze bedzie przekazywal na jej utrzymanie po 400 zl miesiecznie, co jednak nie pozwala na zaspokojenie
podstawowych potrzeb dziecka. Pozwany pracuje jako kierowca w transporcie miedzynarodowym, a jego miesieczne
dochody siegaja kwoty 5500 zl. Miesieczne koszty utrzymania maloletniej okre$lono na kwote 1300 zl. Nadmieniono
takze, ze matka maloletniej pracuje w wymiarze czasu pracy V4 etatu i otrzymuje wynagrodzenie rzedu 500 zl. Poza
maloletnig ma na utrzymaniu 15-letnig corke W.. (k. 2-4)

Pozwany uznal zadanie do kwoty 400 zt i wniost o jego oddalenie w pozostalej czeSci, zarzucajac, ze nie uzyskuje
wynagrodzenia w takiej wysoko$ci, jak wskazala to strona powodowa, z uwagi na stan zdrowia nie otrzymatl zdolnoSci
do pracy na stanowisku kierowcy i zmuszony byl zrezygnowaé z dotychczasowej pracy. Wskazal, Ze obecnie jego
docho6d wynosi 2100 zl brutto, a jego miesieczne koszty utrzymania wynosza ponad 1700 zl. Nadmienil, ze nigdy nie



uchylal sie od cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego i dobrowolnie przekazuje na rzecz maloletniej kwote po
400 zl miesiecznie. (k.38-39v.).

Na rozprawie 24 maja 2019 roku pozwany wnioést o oddalenie powodztwa ponad kwote 500 z} (k.155v.)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Maloletnia powddka urodzona (...) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...) z pozwanym.

(dowod: odpis aktu urodzenia maloletniej k. 7)

Maloletnia uczeszcza do zeréwki w przedszkolu, jest dzieckiem ogo6lnie zdrowym. Ma wade wzroku, co p6t roku chodzi
na wizyte do okulisty, raz w roku wymienia okulary. Koszty jej miesiecznego utrzymania ksztaltujg sie na poziomie
okolo 1200 zl, w tym koszt wyzywienia - 400 zl, odziezy i obuwia, $rodkéw czystoSci i kosmetykow - 200 zl, przedszkola
- 140 zl, lekarstw i wizyt lekarskich - 50 zl, wizyt u okulisty - 100 zl raz na p6l roku, wymiany okularéw - 300 zl raz w
roku, rozrywki i zabawek - 50 zl oraz udzial w kosztach mieszkaniowych.

Matka maloletniej powodki ma 45 lat, poza powoddka ma 15-letnia corke pochodzaca z jej zwiazku malzenskiego z
A. H.. Z zawodu jest sprzedawca, w T. zawodzie pracowala 4 lata, ostatnio pracowala jako sprzedawca, od sierpnia
2018 roku nie pracuje, jest zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa do zasitku. U ostatniego pracodawcy pracowala
jako sprzedawca 7 lat na ¥4 etatu z miesiecznym wynagrodzeniem rzedu 1000 zt. Pobliskie urzedy pracy dysponuja
ofertami pracy dla os6b w zawodzie sprzedawca, piekarz, jak i dla 0s6b bez zawodu z proponowanym wynagrodzeniem
w kwocie od 2100 z} brutto do 3100 zl brutto.

Maloletnia mieszka wraz z matka i siostra. Koszty utrzymania mieszkania ksztaltuja sie nastepujaco: oplata za wode
- 130 zI miesiecznie, za wywo6z Smieci - 132 zl na kwartal, czynsz - 800 zl, oplata za prad - 205 zt co dwa miesigce, za
gaz - 48 zl miesiecznie, 1j. tacznie okolo 1120 zl, co w przeliczeniu na czlonka rodziny daje kwote 375 zl.

Matka maloletniej sama poniosta koszty zwigzane z pobytem corki w przedszkolu, tj. wplata na (...) - 100 zl, ksiazki
- 115 z}, wyprawka - 70 zl.

Decyzja Prezydenta Miasta R. matka maloletniej powddki zobowigzana jest do zwrotu nienaleznie pobranych
$wiadczen wychowawczych w lgcznej kwocie 1757 zh Kwota ta rozlozona jest na raty po 300 zl

( dowod: zeznania matki maloletniej powddki k. 74v.-75, odpisu aktu urodzenia k.7, zaswiadczenie o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu k. 8, decyzja Prezydenta Miasta R. k. 9,10, umowy najmu lokalu mieszkalnego k. 11, k. 60, rachunki
k. 12, 30, opinii przedszkola o maloletniej k. 32, §wiadectwo pracy matki maloletniej k.59, informacje urzedéw pracy
k. 85-88, 95)

Pozwany ma 35 lat, od 28 maja 2018 roku pracuje jako pomoc budowlana na podstawie umowy o prace, a jego
miesieczne wynagrodzenie wynosi 2250 zl brutto. Nie posiada zadnych oszczedno$ci. Mieszkanie ma zapewnione
przez pracodawce i z tego tytulu nie ponosi zadnych kosztéw. Weczesniej pracowat jako kierowca i osiggal
wynagrodzenie rzedu 4500 zl, rozwigzal umowe o prace za porozumieniem stron.

Pozwany choruje na nadciénienie tetnicze, ma stwierdzony stan przedcukrzycowy i uszkodzona watrobe. Na leczenie
miesiecznie przeznacza kwote 150 zl.

M. K. ma zadluzenie z tytulu nieoplacania rachunkéw za telewizje (...) w wysokoSci 3000 zl, ktére splaca w
miesiecznych ratach po 305 zl. Nadto pozwany 7 lat temu wzial kredyt w wysoko$ci 20000 zl na zakup samochodu.
Obecnie zadluzenie wynosi 40000 zl, a miesieczna rata 1000 zl, pozwany nie splaca tego zadluzenia z uwagi na brak
srodkoéw finansowych.

Pozwany korzysta z pomocy finansowej matki, ktéra utrzymuje sie z emerytury w wysokosci 1700 zt.



Poza maloletnia pow6dka pozwany ma corke z poprzedniego zwigzku, na ktorg lozy alimenty w wysokoSci 400 z}
miesiecznie.

Strony mieszkaly razem do 11 kwietnia 2018 roku, kiedy to pozwany wyprowadzil sie. W czasie gdy strony mieszkaly
razem pozwany oplacal czynsz za mieszkanie w wysokoSci 800 zl oraz prad i gaz (200 zt miesiecznie), na matce
maloletniej powddki cigzyly pozostale oplaty. Nadto pozwany raz w tygodniu robil zakupy za kwote okolo 150 zl.

Z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy wynika, ze pozwany jest zdolny do Swiadczenia pracy w charakterze
kierowcy. Zdaniem bieglego rozpoznane u pozwanego schorzenia w postaci nietolerancji glukozy, nadci$nienia
tetniczego oraz hypercholesterolemii jak i zaburzenia enzymoéow wskaznikowych watroby lacznie oraz przepisane
pozwanemu leki nie stanowia przeciwwskazan do kierowania pojazdami zar6wno ,,amatorsko” jak i ,,zawodowo”.

Pobliskie urzedy pracy dysponuja ofertami pracy dla osob w zawodzie kierowcy z kat. C, C+E i samochodéw
ciezarowych , z proponowanym wynagrodzeniem w kwocie od 2250 zt brutto do 7000 zl brutto.

(dowdd: zeznania pozwanego k. 75 — 75v, informacja o dochodach pozwanego PIT-11 za 2017r k.45-46, za§wiadczenie
pracodawcy pozwanego k. 47-48, 58 zaswiadczenie lekarskie k.57, opinia bieglego k. 111-113, historia choroby k.
116-121, zadwiadczenie o zatrudnieniu k. 153, rachunki k. 62-63, 35, 71, 154, informacje urzedéw pracy k. 143-150 )

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody przeprowadzone

w sprawie szczegolowo wyzej opisane, w postaci zeznan stron i zebranych w sprawie dokumentéw. Zeznania stron w
szerokim zakresie znajdowaly potwierdzenie w dokumentach, ktérych strony wzajemnie nie kwestionowaly. Material
dowodowy oceniono jako spdjny, logiczny i wzajemnie sie uzupekliajacy. Strony nie skladaly dalszych wnioskéw
dowodowych, a przeprowadzone postepowanie Sad uznal za wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazy} co nastepuje.

Zgodnie z treScia art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicow obowigzany jest do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres $wiadczen alimentacyjnych, ktory ustawodawca
okreélit w art. 135 § 1 kro, jest uzalezniony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i od mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumieé potrzeby, ktorych
zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoéj fizyczny i duchowy. Pojecia
usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym - co wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od
pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
i mozliwo$ci majatkowe oraz zarobkowe zobowiazanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoéci
i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysokosci alimentéw (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15). Pamietaé nalezy, ze przy
ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy réwniez bra¢ pod uwage usprawiedliwione potrzeby wlasne
zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 r., III CRN 330/75).

Maloletnia powodka z oczywistych przyczyn nie posiada wiltasnych mozliwoéci zarobkowych i nie dysponuje
majatkiem, ktory moglby stanowic¢ zrodlo jej utrzymania. Obowiazek alimentacyjny rodzicow powodki jest zatem w
peni aktualny. Osobisty udzial w opiece nad powo6dka oraz jej wychowaniu, z uwagi na jej wiek, jest znaczacy.

Potrzeby materialne maloletniej uprawnionej ustalono na poziomie 1200 zl. Ujawnione jednostkowe wydatki dziecka
nie s3 przy tym przejawem jego zbytku, albowiem wynikaja jedynie z usprawiedliwionych jego potrzeb. Zaden z
ujawnionych kosztow nie stanowit przejawu zbytku maloletniej. Matka dziecka nie domagata sie bowiem markowe;j
odziezy, kosztownej rozrywki lub zagranicznych wyjazdéw wakacyjnych. Stad tez uwzgledniono wszelkie ujawnione
wydatki.



Jakkolwiek matka powodki swoj obowiazek alimentacyjny wypelnia wzgledem corki poprzez osobista opieke i
wychowanie, ma mozliwo$ci zarobkowe, by przyczynia¢ sie réwniez finansowo do zaspokojenia potrzeb dziecka,
zwlaszcza, ze jest osoba zdrowa i zdolna do podjecia stalej pracy, a na rynku pracy pojawia sie wiele ofert zatrudnienia
zgodnego z jej kwalifikacjami. Mozliwoéci zarobkowe matki maloletniej powddki wynosza od 2100 zl brutto do 3100
zl brutto.

Pozwany uzyskuje wynagrodzenie rzedu 2250 zl brutto i jest to jego jedyny dochéd. MozliwoSci zarobkowe pozwanego
ustali¢ mozna na kwote od 2250 zl brutto do 7000 zl brutto. Pozwany lozy na utrzymanie corki, poczatkowo po 400 zt
miesiecznie, nastepnie zgodnie z postanowieniem zabezpieczajacym po 500 zl miesiecznie. Poza maloletnia powodka
ma na utrzymaniu jeszcze jedng corke, na ktora lozy alimenty w wysoko$ci po 400 zl miesiecznie. Odnoszac sie do
zobowigzan finansowych pozwanego, nalezy podkresli¢, ze zadne z zobowigzan finansowych nie wyprzedza w swej
donioslosci obowiazku alimentacyjnego na rzecz niesamodzielnego dziecka. W Swietle powyzszych rozwazan, biorac
pod uwage potrzeby wlasne pozwanego, kwota alimentéw w wysoko$ci 500 zI miesiecznie miesci sie w granicach
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Uwzgledniajac zatem powyzsze, a zwlaszcza baczac na realne mozliwosci dochodowe pozwanego oraz konieczno$c
pokrycia jego wlasnych kosztéw utrzymania, na podstawie art. 133 § 1 kro i art. 135 kro orzeczono jak w sentencji.
Na podstawie art.102 kpc Sad odstapit od obcigzania pozwanego kosztami postepowania, a majac na uwadze wynik
postepowania wzajemnie zniesiono koszty zastepstwa adwokackiego. Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano
w oparciu o przepis art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



