Sygn. akt: IV RC 280/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Krawczyk - Mandrak
Protokolant: Natalia Bajor

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2015r. w R.
sprawy z powoédztwa V., V. C. dzialajgcych przez matke J. C.
przeciwko M. C.

o podwyzszenie alimentow

oddala powddztwo.

Sygnatura akt IV RC 280/15

UZASADNIENIE

W dniu 10 kwietnia 2015 roku maloletnie powodki V. i V. siostry C. domagaly sie podwyzszenia alimentow
zasadzonych od ich ojca M. C. z kwoty 400 zl miesiecznie do kwoty 750 zl na rzecz kazdej z powodek.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze ojciec maloletnich nie chce dobrowolnie podwyzszy¢ alimentow. (k. 3-3-3v)

Pozwany nie zlozyt odpowiedzi na pozew, a pomimo prawidlowego zawiadomienia, nie stawil sie na terminie rozprawy
i nie przedstawil stanowiska procesowego. (k. 55, 78)

Sad ustalil.
Bezsporne w sprawie sg okoliczno$ci:
» maloletnie powodki sa corkami pozwanego i J. C.,

» wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach, Osrodek (...) w R. z dnia 13 marca 2012 roku, sygnatura akt II RC
816/11 rozwigzano przez rozwod malzenstwo rodzicoéw maloletnich powodek, wykonywanie wladzy rodzicielskiej
powierzono matce maloletnich oraz ustalono alimenty na rzecz uprawnionych w wysokos$ci po 400 zl miesiecznie
na rzecz kazdej z nich,

« strony obecnie nie mieszkaja razem i nie prowadza wspolnego gospodarstwa domowego.
Sporne s3 natomiast:
« usprawiedliwione wydatki stron;

» mozliwosci zarobkowe i majatkowe rodzicow powodek;



« okoliczno$ci uzasadniajgce podwyzszenie alimentéw, o ktérych mowa w art. 138 k.r.o.

W dacie ustalania ostatnich alimentéw na rzecz maloletnich powddek strony nie mieszkaly razem. Maloletnia V. miala
wowcezas 7 lat, a jej mlodsza siostra V. 4 lata. Matka maloletnich nie pracowala w tym czasie zarobkowo. Pozwany
mieszkal woéwczas w Niemczech i pobieral §wiadczenia socjalne. Zobowigzany cierpial w tym czasie na zanik pamieci
i przebywal w domu opieki.

dowod: przestuchanie matki maloletnich, k. 78v, informacja Sadu Okregowego w Gliwicach k. 67, odpis wyroku
rozwodowego k. 68, odpisy aktow urodzenia k. 19-20

Obecnie maloletnia V. ma 11 lat, a jej mlodsza siostra 7 lat. Powodki mieszkaja z matka i jej siostra. Koszty utrzymania
mieszkania to okolo 740 zl miesiecznie(w tym: czynsz 600 zl, energia elektryczna 200 zl co dwa miesigce oraz gaz
80 zl rowniez co dwa miesiace). Realne koszty uzytkowania lokalu obcigzajace rodzine to jednak 290 zl miesiecznie.
Matka maloletnich otrzymuje bowiem dodatek mieszkaniowy w wysoko$ci 390 zl miesiecznie oraz dotacje do oplat za
energie elektryczng i gaz lacznie 60 zl miesiecznie. W przeliczeniu na osobe jest to zatem wydatek rzedu 70 zl. Matka
maloletnich nie okreslila pozostalych kosztow utrzymania corek, podajac jedynie, ze dla starszej powodki zakupila
ksiazki za kwote 400 zl(tj. wydatek okolo 30 zl miesiecznie).

Sad majac na uwadze wiek powoddek oraz kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego okreslit koszt utrzymania
kazdej z powddek na kwote co najmniej 700 zl miesiecznie.

Dotychczasowe alimenty na rzecz maloletnich sa wyplacane przez fundusz alimentacyjny. Stan zdrowia pozwanego,
ktory nadal cierpi na zanik pamieci oraz wysoko$¢ jego $wiadczen socjalnych uniemozliwialy bowiem egzekucje
zasadzonych wezeéniej §wiadczen. Sytuacja zdrowotna i materialna pozwanego w tym zakresie nie ulegla zmianie.

Matka uprawnionych otrzymuje takze na corki zasilek rodzinny w wysoko$ci po 106 zl miesiecznie na kazda z
maloletnich oraz kwote 150 zl miesiecznie na zakup zywno$ci. Ma zatem do dyspozycji miesiecznie kwote ponad 550
zl na rzecz kazdej z corek.

J. C. ma 41 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, jako przerdbkarz gorniczy. Jest zarejestrowana w urzedzie pracy
jako bezrobotna, bez prawa do zasitku. Nie choruje przewlekle, nie posiada orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci.
Dotychczas nie trudnila sie nawet pracami dorywezymi.

dowdd: przestuchanie matki maloletnich k. 78v, rachunki k. 21-24, zaswiadczenie PUP k. 25, informacja Sadu
Okregowego w Gliwicach k. 67

Sad ustalil nadto, ze Urzad Pracy w R. dysponuje wieloma ofertami zatrudnienia, takze dla os6b bez kwalifikacji.
Sa to oferty pracy za wynagrodzeniem niemniejszym niz najnizsza krajowa, dlatego tez na tym poziomie ustalono
mozliwo$ci zarobkowe matki uprawnionych.

Dowod: informacja PUP k. 69-77

Powyzszy stan faktyczny Sad oparl na dowodach zebranych w sprawie. Zgromadzone dowody Sad uznat za logiczne i
wzajemnie sie uzupelniajace. Strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych, a przeprowadzone postepowanie
Sad uznal za wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl.

Podstawe prawna rozpoznania przedmiotowego powddztwa stanowia przepisy art. 133 § 1 k.r.o. i art. 138 k.r.ow
mys$l, ktérych rodzice obowigzani sg do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie
utrzyma¢é sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania
i wychowania. Natomiast zakres Swiadczen alimentacyjnych okre$la art. 135 § 1 k.r.o., ktoéry uzalezniony jest od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Przez



usprawiedliwione potrzeby nalezy za$ rozumie¢ potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni uprawnionemu odpowiedni
rozwdj fizyczny i duchowy. Zatem nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji
lecz rowniez te, ktorych celem jest stworzenie warunkéw bytowania stosownie do wieku uprawnionego, stanu zdrowia
i innych okolicznosci, ktorych uprawniony nie jest w stanie wlasnymi silami sobie zapewni¢.

Przepis z art. 138 k.r.o. pozwala na zmiane orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego, w razie
zmiany stosunkéw. Ustalajac wysoko$¢ $wiadczen alimentacyjnych nalezy mie¢ na wzgledzie usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego. Ustalenie czy nastgpila zmiana
stosunkéw, o ktorych mowa powyzej nastepuje poprzez poroéwnanie stosunkdow obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejagcymi poprzednio podczas ustalania wysokoSci weze$niejszych alimentow.

Nalezy jednak pamietaé, ze gorny pulap §wiadczen alimentacyjnych beda wyznaczaly zatem kazdorazowo mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego i to nawet w sytuacji, gdyby nie zaspokajaly one w peli usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego (poruszone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1972 roku, III CRN 470/71, Gazeta
(...) 1972, nr 9).

W ocenie Sadu powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, albowiem nie nastagpila zmiana stosunkéw warunkujaca
koniecznos$cig podwyzszenia dotychczasowych Swiadczen. Owszem potrzeby dzieci wraz z ich naturalnym rozwojem
symbolicznie wzrosly, niemniej jednak zmiana ta nie ma charakteru znacznego. Nadto w polu widzenia Sadu
pozostawala sytuacja faktyczna i materialna pozwanego oraz matki uprawnionych.

Pozwany, ze wzgledu na stan zdrowia oraz wysoko$¢ otrzymywanych $wiadczenn od kilku lat nie moze sprostac
orzeczonemu juz wezesniej obowigzkowi alimentacyjnemu. Egzekucja zagraniczna jest zatem bezskuteczna, a biezgce
potrzeby dzieci zabezpiecza w duzej mierze fundusz alimentacyjny i organy socjalne. Nieuzasadnionym jest zatem
podwyzszanie alimentéw w sytuacji, gdy zobowigzany nie moze udzwigna¢ dotychczasowego obowiazku.

Na szczeg6lne podkreslenie wymaga rowniez fakt, ze potrzeby dzieci, ustalone w wysokos$ci po 700 z} miesiecznie,
aktualnie sg niezaspokojone zaledwie w wysoko$ci po 150 zl miesiecznie. Przy tym ich matka nie wykorzystuje swoich
mozliwo$ci zarobkowych. Nie ujawniono przy tym zadnych przeciwwskazan, aby matka uprawnionych nie mogla
podja¢ zatrudnienia. J. C. jest osobg zdrowa, posiadajaca wyksztalcenie. Lokalny urzad pracy dysponuje licznymi
ofertami zatrudnienia, z ktérych matka maloletnich dotychczas nie korzystala. Zdaniem Sadu, matka powddek
winna zintensyfikowaé starania o znalezienie pracy, co pozwoli jej zabezpieczy¢ takze potrzeby materialne corek.
Naklad osobistych staran matki uprawnionych o wychowanie i opieke nad dzie¢mi wraz z wiekiem powo6dek bedzie
malal, wzrasta¢ beda natomiast ich koszty utrzymania. J. C. bedac przy tym $wiadoma mozliwo$ci ekonomicznych
pozwanego nie podejmowala zadnych dzialan, aby przywroci¢ swoja aktywnosé zawodowa. Taka postawa w ocenie
Sadu nie zastluguje na uwzglednienie.

W tych okoliczno$ciach powodztwo maloletnich uprawnionych nalezalo, w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. oddali¢,
jako nieuzasadnione. Sad oddalajac powo6dztwo mial na uwadze przede wszystkim trudng i niezmienng sytuacje
ekonomiczng zobowiazanego oraz niewykorzystane mozliwo$ci zarobkowe matki uprawnionych, na ktorej takze ciazy
obowiazek utrzymania dzieci.



