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Sygn. akt ITII K 1679/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2020r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaqcy SSR Joanna Kucal

Protokolant st.sekr.sagdowy Stanistawa Bosek

po rozpoznaniu w dniach 19 grudnia 2019r., 13 lutego 2020r., 20 sierpnia 2020r. sprawy
A. L.

s.P.iE.

ur. (...) wR.

oskarzonego o to, ze

w dniu 11 lipca 2019 roku w C. przy ul. (...) dokonat kradziezy laptopa marki A. (...) o numerze fabrycznym (...) o
warto$ci 1979 zl na szkode M. L.

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 kk

1) uznaje oskarzonego A. L. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 278 § 1 kk przyjmujac, ze oskarzony zabrat w celu przywlaszczenia laptop o wartosci 684 zt i za to
na mocy art. 278 § 1 kk przy zast. art. 37a kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24.06.2020r. w zw. z art. 4 §
1 kk wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej
stawki dziennej stanowi kwote 20 zl (dwadzieScia zlotych);

2) na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek kompensacyjny w postaci obowiazku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. L. kwoty 684 zl (szedciuset osiemdziesieciu czterech zlotych);

3) na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. kwote 1176 zt (jednego
tysigca stu siedemdziesieciu szeSciu ztotych) tytulem zwrotu wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika
W sprawie;

4) na mocy art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, na ktore sktadaja sie wydatki w wysoko$ci 613,14 71 (szeSciuset
trzynastu zlotych i czternastu groszy) oraz oplata w wysokoSci 100 zt (stu ztotych).

Sedzia

ZASADNIENIE




Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 1679/19

Jezeli wniosek 0

uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych

czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze

ograniczyé uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych

wnioskiem. Jezeli wyrok

zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub

art. 387 k.p.k. albo jezeli

wniosek o uzasadnienie

wyroku obejmuje jedynie

rozstrzygniecie o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie

do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE

FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. AL W dniu 11 lipca 2019r. w
C. przy ul. (...) dokonal
kradziezy laptopa marki A.
(...) onumerze fabrycznym
(...) o warto$ci 684zt na
szkode M. L.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione




1. Oskarzony i
pokrzywdzona M. L. sa
malzenstwem, jednakze
pozostaja w  glebokim
konflikcie na  wielu
plaszczyznach. Oskarzony
w  dniu 1 marca
2019r. wyprowadzil sie ze
wspélnego domu, za§ w
dniu 25 marca 2019r. M.
L. zlozyla pozew o rozwdd,
Wnoszac o0 rozwigzanie
malzenstwa z wylacznej
winy oskarzonego.

zeznania M. L.

odpis pozwu

k. 1-2, k. 74-75

k. 105-113

1. 2. W dniu 11
lipca 2019r. oskarzony pod
nieobecno$¢ zony wszedl
do ich wspélnego domu,
pod pretekstem zabrania
swoich osobistych rzeczy.
Zabral jednak roéwniez
w celu przywlaszczenia
cudza rzecz ruchoma w
postaci laptopa marki
A. (...) o numerze
fabrycznym (...) wartoSci
684 z}. Laptop ten stanowil
osobisty majatek M. L.,
gdyz zostal przez nia
zakupiony w dniu 19
kwietnia 2017r. za kwote
1.979 zt ze Srodkow
pienieznych uzyskanych
w ramach dotacji na
otwarcie 1 rozpoczecie
dzialalnoSci gospodarczej
w postaci kwiaciarni (...).

Po opuszczeniu domu
oskarzony  wyslal do
pokrzywdzonej

wiadomo$é sms dotyczaca
jego wizyty w mieszkaniu.

zeznania M. L.

zeznania K. S.

faktura

dokumentacja zdjeciowa
protokél przeszukania
opinia bieglego

wydruk wiadomo$ci sms

k. 1-2, k. 74-75
k. 21, k. 64
k.4

k. 5-8

k. 16-17
k.77-90

k. 66

2. 3. Oskarzony nie byl
dotychczas karany.

karta karna

k. 124




0.1.1.2 Fakty uznane
za nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. AL W dniu 11 lipca 2019r. w
C. przy ul. (...) dokonal
kradziezy laptopa marki A.
(...) o numerze fabrycznym
(...) o warto$ci 684zl na
szkode M. L.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony w dniu 11 | wyjaéniania oskarzonego | k.29, k. 62-63

lipca 2019r. nie zabral

w celu przywlaszczenia

laptopa marki A. (...).

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania M. L.

Spdjnie i logicznie opisala
relacje laczaca ja z
oskarzonym, okolicznoS$ci
w jakich
brak stluzbowego laptopa
po wizycie meza w
ich  wspélnym domu.
Zeznania te koreluja z
relacja  policjantki K.
S.,  ktora

ujawnila

prowadzila




interwencje na miejscu
zdarzenia.

zeznania K. S.

Obiektywnie
zrelacjonowata
okoliczno$ci ujawnione w
trakcie interwencji w
domu stron. Zaznaczyla,
Ze na miejscu panowal
balagan, na podlodze
lezaly odlamki szkla,
stluczone  donmiczki z
kwiatkami, powyrzucane
rzeczy z mebli. M.
L. zglosila woéwczas, ze
brakuje jej sluzbowego
laptopa zakupionego z
dotacji.

odpis pozwu
faktura
dokumentacja zdjeciowa

wydruk wiadomoSci sms

Dokumenty prywatne,
ktérych prawdziwo$é nie
zostala zakwestionowana
przez strony.

protokol przeszukania

Dokument urzedowy

opinia bieglego

Sad w peli podzielil
opinie jako jasng, sp6jna,
wewnetrznie
niesprzeczna. Biegly
przedstawit w  sposo6b
szczegblowy metode jaka
przyjal przy wyliczeniu
wartoSci skradzionej
ruchomoéci na kwote
684 zl, wskazal dlaczego
taka  wladnie  wybral,
przeprowadzil precyzyjne
wyliczenia i wysnul z nich
prawidlowe wnioski.

karta karna

Dokument urzedowy




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia oskarzonego

Za Kkuriozalne sad uznal
twierdzenie oskarzonego
jakoby nie ukrad} laptopa
nalezacego  do
a o samej kradziezy
dowiedziat sie dopiero na
policji po przedstawieniu
zarzutu. Jednocze$nie
wskazal, ze
Zonie, ze jest w posiadaniu
tego laptopa i jak
ona przyjedzie z jego
rzeczami to on jej
odda laptopa. Nie potrafil
logicznie wytlumaczy¢
dlaczego proponowat
zwrot laptopa, ktérego nie
zabral.

zony,

wmawial

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

#X

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przedmiotem  czynnoSci
wykonawczej

przestepstwa z art. 278
§ 1 kk jest cudza rzecz
ruchoma. Okre$lenie, ze
dana rzecz jest cudza,
oznacza, Ze ma ona
wlasciciela i jest nim
inna osoba niz sprawca.
Czynno$¢ sprawcza polega
z kolei na zaborze. Zabor
polega za§ na wyjeciu
rzeczy spod wladztwa
wlaéciciela lub posiadacza
i przejeciu we wlasne
wladztwo sprawcy. Zabor
jest dokonany bezprawnie,
bez zgody wlasciciela
lub posiadacza rzeczy.
Oskarzony zabral w celu
przywlaszczenia  laptop
warto$ci 684 zl stanowiacy
majatek osobisty M. L.,
gdyz przedmiot ten nie
wszedl nigdy do ich
majatku wspoélnego. Po
mysli art. 33 pkt 4 k.r.o,,
do majatku osobistego
kazdego z malzonkow

naleza przedmioty
majatkowe stuzace
wylacznie do zaspokajania
osobistych potrzeb

jednego z malzonkdéw. Za
takie przedmioty uznaé
za§ nalezy narzedzia
i inne przedmioty
niezbedne do osobistej
pracy zarobkowej. M. L.
nigdy nie wyrazila zgody
aby jej maz w ten spos6b
postapit z jej skladnikiem
majatku.




Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3-3. Warunkowe | ----—---——-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | -------------—-
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia




4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
AL 1 1 Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
przypisanego

oskarzonemu nie jest
niski. 0] stopniu
tym  decyduje  rodzaj
naruszonego nim dobra
prawnego, jakim jest
wlasno§¢ i posiadanie
rzeczy. O stopniu tym
decyduja takze motywy
dzialania oraz sposéb i
okoliczno$ci popeienia
czynu. Oskarzony dopuscil
sie  go umyélnie z
zamiarem bezpo$rednim.

Czyn przypisany
oskarzonemu jest
zawiniony w znacznym
stopniu gdyz po stronie
oskarzonego nie zaistnialy
zadne
wylaczajace sprawstwo i
wine. Oskarzony jest
sprawca doroslym, w
pelni dojrzalym i mial
mozliwo$é
zgodnego z prawem, gdyz
znajdowal sie w normalnej
sytuacji motywacyjnej. W
chwili popeklnienia czynu
mial pelng  zdolnosé
do rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem.

okolicznosci

zachowania




Wymierzona kara grzywny
jest koniecznym $rodkiem,
aby uzmystowié
oskarzonemu nagannos$é
jego  postepowania i

wdrozyé g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego, przy
jednoczesnym

uwzglednieniu stopnia
jego winy i spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego
czynu. Tylko taka
kara spelni swoje cele
zapobiegawcze, zwlaszcza
w  zakresie = prewencji
indywidualnej. Uzmystowi
mu koniecznos$é
przestrzegania norm
prawnych i zapobiegnie
ponownemu popekieniu
przez niego przestepstw.

Sad orzekl $rodek
kompensacyjny w postaci
obowiazku naprawienia
szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej
kwoty 684 zl. Istota tego
srodka opiera sie na
zalozeniu, ze jednym z
celbw procesu karnego
jest rozwiazanie konfliktu
pomiedzy sprawcg a

pokrzywdzonym, a
sposobem jego
rozwigzania lub
zlagodzenia jest m.in.
naprawienie szkody
wyrzadzonej
przestepstwem

(kompensacyjna funkcja
prawa karnego).

A L
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627 kpk
zasadzono od oskarzonego
na rzecz oskarzycielki
positkowej M. L. kwote
1176 zl tytulem zwrotu
wydatkéw zwiazanych z
ustanowieniem

pelnomocnika w sprawie.

Na podstawie art. 627 kpk
i art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych zasadzono od

oskarzonego na rzecz




Skarbu Panstwa koszty
sadowe, na ktore skladaja
sie wydatki w wysoko$ci
613,14 z1 (30 zl naleznoéé
za karte karna, 40 1zl
ryczalt za doreczenia,
543,14 zI koszt opinii
bieglego) oraz oplata w
wysokoéci 100 zl.

6. 1Podpis

Sedzia Sadu Rejonowego
Joanna Kucal




