Sygn. akt ITI K 1389/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2020 r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Sylwia Rehlis
Protokolant sekr.sadowy Gabriela Mainusz

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2020 r.

sprawy A. S.(1)(S.)s.Z.iU., ur. (...)
w K.

oskarzonego o to, ze

W okresie od 01 lutego 2018 roku do 20 listopada 2018 roku w C. uchylal sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego
okre$lonego co do wysoko$ci Wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 18 czerwca 2012 roku, sygn akt. IVRC 377/12/10,
na mocy ktbérego zobowiazany byl do placenia alimentéw w wysoko$ci 1000 zt

na rzecz dzieci N. i D. rodzefistwa S., przy czym lgczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglosci przekraczala
rownowarto$¢ 3 Swiadczen okresowych, przez co narazil ich na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany
Wyrokiem Sadu Rejonowego w. (...) z dn. 21.07.2008r w sprawie sygn akt III K 752/06 za czyn z art. 207 § 1 kk na
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie

od 28.02.2007r do 28 03 2007r oraz od 25.10.2013r do 21.09.20151

tj. o czyn z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1) uznaje oskarzonego A. S. (1) (S.) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 209 § 1a kk w zw.
z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 209 § 1a kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2) napodstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

Sedzia

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIT K 1389/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych




wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A.S. (1) W okresie od 01 lutego

2018 roku do 20 listopada
2018 roku w C. uchylal sie
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego
okreslonego co do
wysokoSci wyrokiem Sadu
Rejonowego w. (..)z
dnia 18 czerwca 2012
roku, sygn. akt IV
RC 377/12/10, na mocy
ktérego zobowigzany byl
do placenia alimentow w
wysoko$ci 1000 zl na rzecz
N. i D. rodzenstwa §.,
przy czym lgczna wysoko$é
powstalych wskutek tego
zaleglo$ci  przekraczala
réwnowarto$¢ 3 $wiadcezen
okresowych, przez co
narazil ich na niemoznos§é
zaspokojenia
podstawowych  potrzeb




zyciowych, przy czym
czynu  tego  dopuscil
sie \ warunkach

powrotu do przestepstwa
bedac uprzednio skazany
Sadu
Rejonowego w. (...)z dnia
21 lipca 2008 r. w sprawie
sygn. akt III K 752/06 za
czyn z art. 207 § 1 kk.
na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w
okresie od 28.02.2007r.
do 28.03.2007r. oraz
od 25.10.2013r. do
21.09.2015T.

wyrokiem

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

M. i A. S. (2) pozostawali
w zwigzku malzenskim.
Ze zwigzku tego pochodzi
trojka dzieci — N., D.iK.S..

zeznania M. S.

k. 67v, k. 123v

Wyrokiem
Rejonowego  w.

Sadu
(.) z
dnia 18 czerwca 2012
r. (sygn. akt IV RC
377/12/10) oskarzony A.
S. (1) zostal zobowigzany
do lozenia na utrzymanie
swoich dzieci: N., K. i D.
alimentdbw w kwocie po
500 zlotych miesiecznie na
rzecz kazdego z nich.

Osrodka
Pomocy (..) w C., w
tym odpis wyroku z dnia
18.06.2012r

zawiadomienie

k. 1-40

Oskarzony A. S. (1)
jest pozbawiony wladzy
rodzicielskiej nad swoimi
dzieémi. Nie utrzymuje z
nimi kontaktow.

zeznania M. S.

k. 67v, k. 123v

2

M. S.
sama z
S. jest

zamieszkuje
dzieémi. N.
dzieckiem

‘(n\

zeznania M.

k. 67v, k. 123v




stopniu
niepelnosprawnosci,

0  znacznym
otrzymuje $wiadczenie
rehabilitacyjne. Z uwagina
to, ze choruje na epilepsje,
M. S. nie podejmuje pracy.

K. S. jest pelnoletnia,
pracuje i wobec niej ustal
obowigzek alimentacyjny.

Wyrokiem Sadu | wyrok Sadu Rejonowego | k. 120
Rejonowego w. (...) z | w. (...) z dnia 28 marca
dnia 28 marca 2019 roku | 2019 r. (sygn. akt III K k. 121
(sygn. akt III K 1778/18) | 1778/18)
oskarzony zostal skazany
za czyn z art. 209 § 1 kk Wyrok Sadu Okregowego
i art. 209 §1a kk w zw. z | V" (...) z dnia 13 listopada
art. 64 §1 kk popeliony w | 2019 T-
I (sygn. akt V.2 Ka 356/19)
1.10.2012-24.10.2013Fr.,
1.02.2016r. do
11.04.2017r. oraz
20.06.2017r. -
31.01.2018r. na kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.
W  kolejnym  okresie | wyjasnienia oskarzonego | k. 85
od 1 lutego 2018 | A.S.(1)
k. 47-60

roku do 2o listopada
2018 roku oskarzony
wplacal
miesiecznie

do komornika
symboliczne
kwoty po 50 zlotych
na poczet biezacych
alimentow, wobec czego
uchylat sie on od
wykonania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysokoSci w.w wyrokiem,
na ktérego
zobowigzany byl do
placenia alimentéw w
wysokoéci 1000 1zl na
rzecz N. i D. rodzenstwa
S., a lgczna wysokosé

mocy

Informacja od Komornika
Sadowego w R.




powstalych wskutek tego
zaleglo$ci  przekraczala
réwnowarto$c 3 $wiadczen
okresowych.

W okresie od 1 lutego 2018
roku do 20 listopada 2018
roku M. S. otrzymywala
Swiadczenia alimentacyjne
w kwocie 1000 zlotych
miesiecznie na rzecz N.
i D. S z

alimentacyjnego,
500+
Swiadczenie

funduszu

Swiadczenie
D. S,

rehabilitacyjnego na N.
S. (8o 2D
$wiadczenie rodzinne (124
zl).  Uchylanie od
wykonania obowigzku
alimentacyjnego narazilo
na

na

oraz

sie

pokrzywdzonych
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

zawiadomienie  OS$rodka

Pomocy (...) wC.

zeznania M. S.

k. 1-40

k. 67v, k. 123v

W okresie od lutego 2018
roku do 20 listopada
2018 oskarzony
nie byl zarejestrowany
w Panstwowym Urzedzie
Pracy. W tym okresie
podejmowal prace
dorywcze.

roku

informacja z Powiatowego
Urzedu Pracy w R.;

wyjaénienia oskarzonego

k. 41-42

k. 85v

W okresie od lutego 2018
roku do 20 listopada 2018
roku oskarzony nie byl
pozbawiony wolnosci.

informacja z Centralnego
Zarzadu Shuzby

Wieziennej

k. 44-45

Oskarzony
przeszloSci

byt A
wielokrotnie
karany.

karta karna

104

Sadu
dnia
akt

Wyrokiem
Rejonowego zZ
21.07.2008r. (sygn.

Sadu
(..) =z

odpis  wyroku
Rejonowego w.

k. 76-77




III K 752/06) oskarzony
zostal skazany za czyn z
art. 207 §1 kk na kare 2 lat
pozbawienia, ktora odbyl
w okresie od 28.02.2007r.
do 28.03.2007r. oraz
od 25.10.2013r. do
21.09.2015T.

dnia 21.07.2008r. (III K
752/06)

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1. Zawiadomienie Osrodka | Informacja organu

Pomocy (...) wC. administracji publiczne;j.

Znajduje odzwierciedlenie
w pozostalych
dokumentach
zgromadzonych A
sprawie, w tym
orzeczeniach  sadowych.
Brak podstaw do

kwestionowania.




Wyrok Sadu Rejonowego
w. (...) z dnia 28 marca
2019 r. (sygn. akt IIT K
1778/18)

Wyrok Sadu Okregowego
w. (...) z dnia 13 listopada
2019 T.

(sygn. akt V.2 Ka 356/19)

Dokument urzedowy.
Brak podstaw do
kwestionowania

Informacja od Komornika
Sadowego w R.

Dokument urzedowy
potwierdzajgcy czynno$ci
podjete przez komornika

sadowego w  trakcie
postepowania
egzekucyjnego. Brak
podstaw do
kwestionowania.
Informacja z Powiatowego | Dokument urzedowy
Urzedu Pracy w R. stanowigcy  wyciag z
rejestru  prowadzonego

przez organ administracji
publicznej. Brak podstaw
do kwestionowania.

Informacja z Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych
w P.

Dokument urzedowy
stanowigcy  wyciag z
rejestru  prowadzonego

przez organ administracji
publicznej. Brak podstaw
do kwestionowania.

Informacja z Centralnego
Zarzadu Shuzby
Wieziennej

Dokument
znajdujacy
odzwierciedlenie A
informacji z Centralnej
Bazy Danych Os6b
Pozbawionych Wolnosci.
Brak podstaw do
kwestionowania.

urzedowy

Karta karna

Dane te s3 rzetelnym
i wiarygodnym Zrodlem,
sporzadzonym przez

odpowiednie, uprawnione




do tego organy w zakresie
dotyczacych
karalno$ci
Brak

do

informacji
uprzedniej
oskarzonego.
podstaw
kwestionowania.

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w. (..) z
dnia 21.07.2008r. (III K
752/06)

Dokument urzedowy.

Zeznania M. S.

Logiczne, konsekwentne i
zbiezne w trakcie calego
postepowania sadowego.
Swiadek opisala samotne
macierzynstwo
wskazala dochody z jakich
utrzymywala
pokrzywdzonych w okresie
objetym
Zeznania te sad uznal za
wiarygodne, gdyz znajduja
one odzwierciedlenie w
dokumentach
zgromadzonych w
sprawie.

oraz

zarzutem.

10.

Wyjaénienia oskarzonego
A.S. (D

Wiarygodne w czeSci w
jakiej wskazal, ze w
okresie zarzutu uiszczal
poczet
kwoty po

miesiecznie.

alimentow

50 zlotych
Ta cze$c
wyjasnien koresponduje z
informacja uzyskang od
komornika sagdowego.

na

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
A.S. (1)

Wyjaénienia oskarzonego
w czeéci w jakiej wskazal,
iz w okresie zarzutu gdzie$
pracowal, ale nie bylo
go sta¢c na uiszczanie
pelnej
wysokoSci nie zashuguja
Oskarzony,
ktéory wplacal na konto
symboliczne
kwoty po 50 zlotych na
oboje dzieci, stanowiace
5%  obciazajacego  go
obowigzku

alimentow  w
na wiare.

komornika

alimentacyjnego, liczyl na
to, ze w ten spos6b
uda uniknaé
odpowiedzialnoSci karnej

mu sie

za zarzucony czyn.
Rowniez ta czesté
ktorej
oskarzony wskazal, iz

wyjasnien, w

w okresie zarzutu
chorowal na kregostup
i wymagal dhluzszego
leczenia  nie  zostala
udowodniona w  toku
postepowania  stosowng
dokumentacja.

Reasumujge, zachowania
oskarzonego w okresie
zarzutu nie
fakt, iz jego niskie
wynagrodzenie i

ekskulpuje

nie
pozwoliloby
regulacje

alimentacyjnych w pelnej
wysokoSci. Wskazania
wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego
przyja¢, iz
oskarzony zdawal sobie
sprawe, iz fundusz
alimentacyjny wyplaca na

mu na
naleznoSci

nakazuja




biezaco alimenty, ktorych
obowiazek
spoczywal na
Linia obrony oskarzonego
sprowadzajaca sie
wykazania, iz nie jest
tak, ze calkowicie uchylal
sie  od

a  wrecz
- regularnie
symboliczne

uiszczania
nim.

zobowiazania,
przeciwnie
wplacal
kwoty -
aczkolwiek w  kwocie
jaki
uznal za stosowny, nie

1 terminie sam

mogla  zostac
za  wystarczajaca  do
zwolnienia oskarzonego z

uznana

odpowiedzialno$ci karnej,

gdyz \ dalszym
ciggu  stanowi  wyraz
lekcewazacego stosunku
do nalozonego na niego
orzeczeniem sadowym
obowigzku
alimentacyjnego oraz
przerzucania
odpowiedzialnoSci za
utrzymywanie  wlasnych
dzieci na  instytucje

panstwowe. Co wiecej, jak
wynika z jego wyjasnien
»gdzies
zatem najpewniej praca ta
miala charakter dorywczy,

pracowal”, a

niedokumentowany i
wykluczajacy mozliwo$é
przeprowadzenia

skutecznej egzekucji
komorniczej a oskarzony
nie dzielit sie
wypracowanym

dochodem z dzie¢mi.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

A.S. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W $wietle zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego nie ulega
watpliwos$ci, iz oskarzony
w okresie od 1 lutego
2018 roku do 20 listopada
2018 roku nie realizowal
cigzacego na nim z mocy
wyroku Sadu Rejonowego
w. (...) z dnia 18 czerwca
2012 roku (sygn. akt IV
RC 377/12/10) obowiazku
alimentacyjnego, na mocy
ktorego zostal
zobowiazany do uiszczania
na rzecz swoich dzieci -
N. i D. S. alimentéw w
wysokoSci 1000 z, czym
wyczerpal dyspozycje art.
20981a kk. Czasookres
braku realizacji obowigzku
przekracza réwnowartosé
trzech $wiadczen
okresowych.

Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego  pozwolila
na wysuniecie wniosku,
iz brak  regularnego
uiszczania wplat na poczet
biezacych alimentoéw
narazito N. i D. S. na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Nie ulega
watpliwoéci bowiem, ze
w okresie zarzutu caly




obowiazek utrzymania
dwdjki maloletnich dzieci
spoczywal na ich matce,
ktéra z uwagi na
chorobe N. S. nie moze
podjaé¢ pracy zarobkowej.
Rodzina utrzymywata
sie ze Swiadczen
wyplacanych z funduszu
alimentacyjnego (1000
z}), $wiadczenia 500+
na D. S. $wiadczenia
rehabilitacyjnego na N. §.
(80 zl) oraz Swiadczenia
rodzinnego (124 z}. W tym
miejscu nalezy wyraznie
podkreslié, ze  stanu
zagrozenia

spowodowanego

nieplaceniem rat
alimentacyjnych nie
niweluje to, ze w

pewnym zakresie potrzeby
uprawnionych zaspokajal
fundusz alimentacyjny
czy oSrodek  pomocy
spoleczne;j.

Juz tylko pobiezna
analiza ,,dochodow”
rodziny S. prowadzi do
uznania, ze S$wiadczenia
alimentacyjne oraz
opiekuncze stanowia
dochod, zZ ktoérych
utrzymywane sa dzieci
oskarzonego, za$§ ich
uzyskiwanie to wynik
udzielanej pomocy
finansowej z Funduszu
Alimentacyjnego oraz
Miejskiego Oérodka
Pomocy Spolecznej. Gdyby
nie ta pomoc, dzieci
oskarzonego bylyby
pozbawione srodkow
finansowych skoro matka
pokrzywdzonych nie
osiggala zadnych
dochodéow z  wlasnej




pracy, bo takiej nie
wykonywala. Gdyby wiec
nie Swiadczenia socjalne
instytucji samorzadowych
i panstwowych
niepracujaca kobieta nie
mialaby nie tylko Srodkéow
dla dzieci, ale takze
dla siebie. To za$,
ze otrzymujac je mogla
zaspokoi¢ ich potrzeby
w niezbednym zakresie
dowodzi tylko tego, ze
potrafi tymi skromnymi
§rodkami gospodarowaé
oraz, ze gdyby ich nie
otrzymywala to nie bylaby
w stanie dbaé¢ o potrzeby
rodziny, zwlaszcza za$
dzieci.

Odnoszac sie do przyjetego
w  kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu dzialania w
warunkach powrotu do
przestepstwa, to wskazaé
nalezy, ze oskarzony
bedac uprzednio skazany
za przestepstwo umyslne
wyrokiem Sadu
Rejonowego w. (...) z dnia
21 lipca 2008 roku (sygn.
akt III K 752/06) za czyn
z art. 207 § 1 kk na
kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci popehil w ciagu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary, ktora odbywal w
okresie od 28.02.2007r.
do 28.03.2007r. oraz
od 25.10.2013r. do
21.09.2015T. umy$lne
przestepstwo podobne do
przestepstwa za ktére byl
skazany. O wspomnianym
podobienstwie $wiadczy
w my$l art. 115 §
3 kk  podobiefistwo




przedmiotu ochrony, w
ktbre swoim czynem, godzi
Sprawca przestepstwa.
Przedmiotem ochrony
przestepstwa  znecania,
ktorego uprzednio
dopuscit
jest

funkcjonowanie
Podobnie, przedmiotem
ochrony przy
niealimentacji jest
rodzina, a wiec obowiazek
zapewnienia

sie oskarzony
prawidlowe
rodziny.

realizacji
potrzeb

Co
zarbwno w

egzystencjonalnych.
znamienne,
przypadku przestepstwa
sie  jak i
przestepstwa

znecania

niealimentacji
pokrzywdzona byla coérka
pokrzywdzonego N. S..

Z powyzszych wzgledow
prawnej
przypisanego
przyjeto
dzialanie w warunkach

w  kwalifikacji

czynu
oskarzonemu

recydywy podstawowe;j.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

A.S.(1) 1. 1. Przy wyborze rodzaju i

rozmiaru kary zasadniczej
Sad Dbaczyl, aby byla
ona adekwatna do stopnia
sprawcy, stopnia
szkodliwo$ci
niego

winy
spotecznej
czynu

popelionego, jak réwniez
wsp6lmierna do wagi i

przez

okolicznos$ci popelionego
czynu oraz do stopnia

naruszonych przez




oskarzonego dobr prawnie
chronionych.

W zwigzku z  tym,
wymierzajac kare Sad
mial na uwadze ogodlne
dyrektywy w tym zakresie
wskazane przez tre$¢ art.
53 kk., poczytujac na
niekorzy$¢  oskarzonego
prawie 9-miesieczny okres
niealimentacji, oraz jego
uprzednig kilkukrotna
karalnoé¢, w tym za czyny
tego samego rodzaju oraz
dzialanie w warunkach
powrotu do przestepstwa
(w warunkach recydywy
okreSlonej w art. 64
§ 1 Lkk). Przemawia
to za  wymierzeniem
kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze
6 miesiecy. w
ocenie Sadu, wymierzona
oskarzonemu izolacyjna
kara pozbawienia wolnoSci
na wskazanym poziomie
jest adekwatna do
stopnia winy oskarzonego
oraz znacznej spolecznej
szkodliwos$ci jego czynu,
a takze spelni oczekiwane
rezultaty wychowawcze i
zapobiegawcze, a takze
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

W ocenie Sadu kara
zasadnicza, w postaci kary
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci o charakterze
izolacyjnym  uwzglednia
w  sposob  prawidlowy
okoliczno$ci popelionego
czynu, range naruszonych
dobr prawnie
chronionych, motywacje
i osobowo$¢ sprawcy,




oraz jest wspoOlmierna
do stopnia zawinienia
i spolecznej szkodliwos$ci

popelnionego czynu,
przede wszystkim za$
umozliwi wdrozenie
wobec oskarzonego
poczucia obowiazku
przestrzegania w
przyszlosci norm

prawnych. W  ocenie
Sadu jedynie shlusznym
rozwigzaniem jest
napietnowanie wystepku
oskarzonego, w sposob,
w jaki uczynit to Sad
rozstrzygajacy

przedmiotowa sprawe.
Sad stoi na stanowisku,
iz oskarzony, w wyniku
orzeczenia w stosunku do
niego kary pozbawienia
wolnoSci na wskazanym

powyzej poziomie,
zrozumie naganno$¢ i
karygodnosé swojego
postepowania, a w

przyszlosci nie popehni
ponownie przestepstwa,
przede wszystkim za$
bedzie lozyl na utrzymanie
dzieci, co  jest w
istocie rzeczy priorytetem
konsekwencji
prawnokarnych wiazacych
sie  z przedmiotowym
postepowaniem karnym.
Kara pozbawienia
wolnoéci na wskazanym
poziomie powstrzyma
tez oskarzonego od
popeklienia w przyszlosci
przestepstw, a w
spoleczenstwie wzmocni
przekonanie o
skutecznoSci  udzielonej
przez panstwo ochrony
prawne;j.




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W oparciu o tres¢ art. 624
§ 1 kpk. iart. 17 ust. 1
ustawy z 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 z
po6zn. zm.), Sad zwolnil
oskarzonego A. S. (1) od
zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa  oplaty
wydatkéow  poniesionych
w trakcie postepowania
uznajac, ze uiszczenie ich
w sytuacji osobistej i

oraz




majatkowej byloby dla
niego zbyt uciazliwe
i w sposéb posredni
byloby z ewentualna
szkoda dla cigzacego
na nim obowiazku

alimentacyjnego na rzecz
dzieci.

6. 1Podpis

Rybnik, dnia 28.01.2020T.




