Sygn. akt ITI K 267/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Sylwia Rehlis

Protokolant starszy protokolant Gabriela Gorecka

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2015 .

sprawy E. D. (D.) s. M. i L., ur. (...) w miejscowosci J.
oskarzonego o to, ze

I. w dniu 26 stycznia 2015 roku w R., w mieszkaniu przy ulicy (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, naruszyl
nietykalnos¢ cielesna swojej konkubiny M. K. w ten sposéb, ze uderzyl ja otwarta reka w twarz, po czym przewrocil
ja na podloge i kopal ja okolice zeber,

Y. o przestepstwo z art. 217 § 1 kk

II. w dniu 27 stycznia 2015 roku w R., w mieszkaniu przy ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, dokonal
uszkodzenia ciala swojej konkubiny M. K. w ten sposob, ze wykrecil jej reke, po czym wielokrotnie uderzaj ja piescia
w okolicach glowy, przewrdcil ja na ziemie i kopal ja w okolice brzucha, chwytal za wlosy i ciggnal po podlodze,
powodujac i niej obrazenia ciala w postaci bolesnoéci w okolicy prawego barku, zasinien na ramionach obu rak,

podbiegnie¢ krwawych i zadrapan czola, opuchniecia, zasinienia i zdarcia naskdérka na prawej dloni, zasinien po
stronie zewnetrznej i wewnetrznej obu rak, zasinienia po stronie prawej na wysoko$ci zeber, podbiegniecia krwawego
na prawym kolanie, zasinienia na lewym udzie, zasinienia w okolicy podbrzusza po lewej stronie, skutkujacych
naruszeniem czynnos$ci narzadéw jej ciala na okres powyzej 7 dni, a wynoszacy do trzech tygodni,

Y. o przestepstwo z art. 157 § 1 kk

1. uznaje oskarzonego E. D. (D.) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 kk i za to z mocy art. 217 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. uznaje oskarzonego E. D. (D.) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 kk i za to z mocy art. 157 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

3. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzemieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. nadana ustawa z dnia
27 wrze$nia 2013 1. (Dz. U. z 2013 1. poz. 1247) zmiana ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w zw.
z art. 4 § 1 kk w miejsce orzeczonych wyzej w punkcie 1 i 2 kar pozbawienia wolnoSci wymierza oskarzonemu kare
laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. na mocy art. 69 § 1i2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzemieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. nadang
ustawg z dnia 27 wrze$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) zmiana ustawy - Kodeks karny oraz niekt6érych innych
ustaw w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesza wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
na okres proby 3 (trzech) lat;



5. na mocy art. 46 § 1 kk w brzemieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. nadana ustawa z dnia 27 wrze$nia
2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) zmiana ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w zw. z art. 4 § 1 kk
orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zado$éuczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz M.
K. kwoty 5.000,00 (pieciu tysiecy) zlotych;

6. na mocy art. 41a § 1i 4 kk w zw. z art. 43 § 1 kk w brzemieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. nadana
ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) zmiana ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej
M. K. na odlegloé¢ nie mniejszg niz 100 (sto) metréw na okres 3 (trzech) lat;

7. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positlkowej M. K. kwote 360,00
(trzystu sze$cdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika
W sprawie;

8. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach

w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w wysokosci 300,00 (trzystu) zlotych oraz wydatki postepowania
w wysokoSci 170,00 (stu siedemdziesieciu) zlotych.

Sedzia

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 sierpnia 2015 roku

M. K.iE.D. od jakiego$ czasu spotykali sie, jednakze nie mieszkali ze soba. Mezczyzna kilka razy w miesigcu odwiedzal
M. K. w jej mieszkaniu, potozonym w R. przy ul. (...). Przyjechal do niej réwniez w dniu 23 stycznia 2015 r. i pozostal
do dnia 27 stycznia 2015 r. W tym czasie wyzej wymienieni spozywali alkohol.

W dniu 26 stycznia 2015 r. E. D., bedac pod wplywem alkoholu, niespodziewanie i bez zadnego powodu zaczal bic¢
M. K.. Uderzal ja dlonmi po twarzy, w wyniku czego M. K. zaczela lecie¢ krew z nosa. W zwiazku z tym kobieta udala
sie w kierunku lazienki, jednakze E. D. przewrocil ja na ziemie, a nastepnie szarpal ja i kopal w okolice zeber. Po
chwili mezczyzna uspokoit sie, a nastepnie poszed} spac. W wyniku zdarzenia u pokrzywdzonej powstaly zasinienia
na nadgarstkach (dowdd: zeznania Swiadka M. K. k. 5-6, k. 43, k. 87-88, dokumentacja fotograficzna k. 17-23a).

W dniu 27 stycznia 2015 r. E. D. i M. K. ponownie pili alkohol. W pewnym momencie mezczyzna, znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci, wszczal bez Zadnego powodu awanture, w trakcie ktorej wyzywal M. K.. Nastepnie wykrecil jej
reke. Zaczal uderzac ja pieSciami po glowie. Przewrdcit ja na ziemie i kopal w okolice brzucha. W wyniku upadku M.
K. uderzyla sie w tyt glowy. Kiedy kobieta lezala na podtodze, E. D. szarpat ja za wlosy i ciagnal po podlodze. Kiedy
sie uspokoil, polozyt sie na 16zku w sypialni. M. K. poinformowala wéwczas policje o zaistnialym zdarzeniu. Przybyli
na miejsce funkcjonariusze policji dokonali zatrzymania E. D.. W wyniku zdarzenia M. K. odniosla obrazenia ciala w
postaci bolesno$ci w okolicy prawego barku, zasinienr na obydwu ramionach, podbiegnie¢ krwawych i zadrapan czola,
opuchniecia, zasinienia i zadarcia naskorka na prawej dloni, zasinien po stronie zewnetrznej i wewnetrznej obu rak,
zasinienia po stronie prawej na wysokos$ci zeber, podbiegniecia krwawego na prawym kolanie, zasinienia na lewym
udzie, zasinienia w okolicy podbrzusza po lewej stronie. Obrazenia ta skutkowaly naruszeniem czynnoS$ci narzadéw
ciala M. K. na okres powyzej 7 dni, a wynoszacy do trzech tygodni (dowdd: zeznania Swiadkoéw: S. P. k. 3, M. K.
k. 5-6, k. 43, k. 87-88, protokoét zatrzymania E. D. k. 2, k. 9, dokumentacja fotograficzna k. 17-23a, opinia sadowo-
lekarska k. 50).

E. D. ma obecnie 63 lata. Jest wdowcem. Posiada dwoje dorostych dzieci, ktore nie pozostaja na jego utrzymaniu.
Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest gornikiem. Jest emerytem i z tego tytulu otrzymuje Swiadczenie w
wysokosci 3300 zl miesiecznie. Przystuguje mu wlasnoSciowe prawo do lokalu o warto$ci okolo 80.000 zt. Jest rowniez



wlascicielem samochodu marki A. (...) z 1999 r. o warto$ci okolo 5.000 zl. E. D. nie byt dotychczas karany. (dowadd:
dane osobo poznawcze k. 56, k. 86, karta karna k. 78).

E. D., przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym, nie przyznal sie do popeklienia zarzuconych mu czynéw
(k. 12-13). Wyjasnil, ze nigdy nie uderzyt M. K.. Wskazal, iz pokrzywdzona ma siniaki, gdyz codziennie pije alkohol,
a dodatkowo mocniejsze dotkniecie powoduje u niej since. Oskarzony podal, ze M. K. juz w niedziele przewrdécila sie,
bedac pod wplywem alkoholu. Odnoszac sie do zdarzenia z dnia 26 stycznia 2015 r., E. D. wyjasnil, Ze nietrzezwa M.
K. co chwile przewracala sie na podloge, uderzajac sie przy tym o meble. Ponadto wskazal, ze w dniu 27 stycznia 2015
r. M. K., po uprzednim wypiciu trzech butelek szampana, wziela do reki czwarta, z ktéra pobiegla do innego pokoju.
Zgodnie z relacja oskarzonego, pokrzywdzona miala sie wowczas przewrocié, a butelka szampana stluc, w wyniku
czego powstaly u niej rany czola. Zdaniem oskarzonego M. K. jest uzalezniona od alkoholu. Wskazal, ze bedac pod
wplywem alkoholu, wszczyna ona awantury, w trakcie ktérych wyzywa go i uderza w twarz.

W trakcie ponownego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym E. D. nie przyznal sie do popehienia
zarzuconych mu czynéw i podtrzymat dotychczas zlozone wyjaénienia (k. 28). Ponownie stwierdzil, ze nigdy nie
uderzyl M. K.. Wskazal, ze pokrzywdzona sama robi sobie krzywde, gdyz po spozyciu alkoholu odbija sie od écian i
przewraca na podloge. Dodal, ze pokrzywdzona pod wplywem alkoholu staje sie agresywna.

W postepowaniu sgdowym E. D. nadal nie przyznawal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu (k. 86). Podal, ze nie
bylby w stanie uderzyé M. K.. Stwierdzil, ze pokrzywdzona sama pila alkohol, za$ on byl trzezwy. Wskazal, ze przed
inkryminowanym zdarzeniem nie byt u pokrzywdzonej, gdyz przebywal w swoim mieszkaniu przy ul. (...) w R..

Sad w catoSci odmowil wiary wyjaénieniom E. D.. Stoja one bowiem w calkowitej sprzecznoéci z relacja M. K., ktéra w
toku postepowania skladala spojne, logiczne i szczegblowe zeznania. Konsekwentnie podawala, ze w dniu 26 stycznia
2015 1. i 27 stycznia 2015 r. oskarzony stosowal wobec niej przemoc, znajdujac sie przy tym pod wplywem alkoholu.
Ponadto twierdzenia oskarzonego, jakoby nigdy nie uderzyt pokrzywdzonej, nie znajduja zadnego potwierdzenia
wobec stanowczych wnioskéw plynacych z opinii sadowo-lekarskiej, zgodnie z ktérymi rozlegle obrazenia ciala M.
K. powstaly wskutek dzialania czynnego, a to pobicia. Zdaniem bieglego mnogo$¢ obrazen dowodzi, iz mechanizmu
czynnego ich powstania. (k. 50). Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze patrol policji, wezwany przez pokrzywdzong
bezposrednio po zdarzeniu, oprécz wyzej wymienionej, zastal w mieszkaniu jedynie nietrzezwego E. D.. Zasady
logicznego rozumowania pozwalajg zatem przyja¢, ze to wlasnie oskarzony spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia
ciala, za$ kobieta, korzystajac z chwili spokoju, poinformowala policje o zdarzeniu. Zeznania S. P., funkcjonariusza
policji uczestniczacego w interwencji w mieszkaniu pokrzywdzonej, podwazaja przy tym relacje oskarzonego, zgodnie
z ktéra nie pil w ogole alkoholu. Jak bowiem wskazal wyzej wymieniony $wiadek, na miejscu zdarzenia zastal
nietrzezwego E. D., ktéry mial problemy z utrzymaniem réwnowagi. Od oskarzonego wyczuwalna byla przy tym
silna won alkoholu. Ponadto w wyjasnieniach oskarzonego mozna dostrzec sprzecznoSci, ktére wpltywaja na ocene
wiarygodnos$ci podanej przez niego relacji. Z pierwszych zlozonych w sprawie wyjasnien oskarzonego wynika bowiem,
ze przebywal on w mieszkaniu pokrzywdzonej co najmniej od 25 stycznia 2015 r. Wskazal bowiem, ze juz w tym dniu
M. K. przewrocila sie, gdyz znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Z kolei w trakcie rozprawy w dniu 27 sierpnia
2015 r. wyjasnil, ze przed inkryminowanym zdarzeniem nie przebywal w mieszkaniu M. K.. Okoliczno$¢ ta nie ma
co prawda istotnego znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jednakze negatywnie wplywa
na ocene wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego. Znamiennym jest rowniez, ze E. D. w toku calego postepowania
przedstawial M. K. w negatywnym $wietle, jako agresywna i uzalezniong od alkoholu. W ocenie Sadu podjeta przez
oskarzonego taktyka miala na celu zdyskredytowanie pokrzywdzonej i zZtozonej przez nig relacji.

Sad w pelni dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej M. K.. W toku postepowania w konsekwentny, logiczny i szczegdtowy
sposob opisywala ona przebieg obydwu zdarzen. Dokladnie wskazala na czym mialo polegac zachowanie oskarzonego
w dniu 26 stycznia 2015 r., a nastepnie w dniu 27 stycznia 2015 r. Jej relacja znajduje przy tym wsparcie w wydanej w
sprawie opinii sadowo-lekarskiej, z ktorej wynika, ze obrazenia ciala pokrzywdzonej powstaly w wyniku pobicia. Sad
nie dostrzegl jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania zeznan tego $wiadka.



W ocenie Sadu jako wiarygodne jawia sie rowniez zeznania funkcjonariusza policji S. P.. Uczestniczyl on bowiem w
interwencji w mieszkaniu pokrzywdzonej, w trakcie ktorej doszlo do zatrzymania E. D.. Jak zeznal §wiadek, oskarzony
znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, gdyz mial problemy z utrzymaniem réwnowagi, a takze wyczuwalna byla od niego
silna won alkoholu. Swiadek spostrzegl rowniez liczne obrazanie ciala u pokrzywdzonej. Zeznania S. P. koresponduja
w pehi z zebranym w sprawie wiarygodnym materialem dowodowym. Jednocze$nie Sad ma na wzgledzie, iz wyzej
wymieniony jest osoba obca w stosunku do oskarzonego. W zwiazku z tym nie mial zadnego powodu, aby obciazaé go
nieprawdziwymi zeznaniami, narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$c¢ karna.

Dokonujac rekonstrukcji stanu faktycznego Sad opart sie rowniez na opinii sagdowo-lekarskiej. Zostala ona bowiem
sporzadzona przez osobe posiadajaca szczegdlowa wiedze w zakresie poddanym opiniowaniu, poparta wieloletnim
do$wiadczeniem zawodowym. Opinia jest przy tym spojna i jednoznaczna. Z zawartych w niej kategorycznych
wnioskéw wynika, ze obrazenia powstate u pokrzywdzonej naruszyly czynno$ci narzadéw jej ciala na okres powyzej 7
dni, a wynoszacy do trzech tygodni. Ustalenie takie biegly poczynil na podstawie duzej iloSci krwiakow oraz powstalego
obrzeku stawu kolanowego. Stwierdzono stanowczo ponadto, ze obrazenia te powstaly wskutek dzialania czynnego —
pobicia, na ktéry wskazuje ich mnogos¢.

W poczet wiarygodnego materiatu dowodowego Sad zaliczyl réwniez dokumentacje fotograficzna sporzadzona w
niniejszej sprawie przez funkcjonariuszy policji, ktéra obrazuje zakres obrazen doznanych przez M. K.. Jest to dowod
obiektywny, dzieki ktéremu utrwalone zostaly istotne okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Nie podlega on przy tym znieksztalceniu zwigzanego z uptywem czasu lub zaburzona zdolnoscia postrzegania,
zapamietywania i odtwarzania zdarzen.

Jako wiarygodne Sad ocenit dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy. Zostaly one bowiem sporzadzone
przez uprawnione do tego podmioty w trybie przewidzianym przepisami prawa. Ponadto zadna zez stron
postepowania nie zaprzeczyla ich prawdziwo$ci i rzetelnos$ci. Jednoczeénie Sad nie dopatrzyt sie zadnych okolicznosci
wplywajgcych ujemnie na ich wiarygodnosé.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad podzielil stanowisko oskarzyciela
publicznego co do kwalifikacji prawnej zarzucanych oskarzonemu czynéw. Sad uznal, iz oskarzony dzialaniem swym
wyczerpal ustawowe znamiona przestepstw z art. 217 § 1 kk oraz 157 § 1 kk. Na wstepie rozwazan nalezy wskazac,
ze w chwili orzekania obowiazywala ustawa w brzmieniu odmiennym od przyjetego w dniu obydwu zdarzen. Z
tego powodu koniecznym bylto rozwazenie, ktéry stan prawny powinien stanowié¢ podstawe rozstrzygniecia. Przepis
art. 4 § 1 kk ustanawia zasade, zgodnie z kt6ra jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa. Nalezy jednak stosowac¢ uprzednio obowigzujaca regulacje, jezeli
jest ona wzgledniejsza dla sprawcy. W rozpoznawanej sprawie Sad przyjal, ze w Swietle przywolanego przepisu
zasadnym jest stosowanie kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. (tj. przed dniem
wejécia w zycie nowelizacji przepiséw stanowiacych podstawe warunkowego zawieszenia postepowania). Wowczas
stosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wskazanego w art. 69 § 1 k.k. mozliwe bylo w
razie orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajacej 2 lat. W obecnym natomiast stanie prawnym wolno
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, ktorej wymiar nie przekracza roku. Uznaé zatem nalezy,
ze ustawa wzgledniejsza dla E. D. byla ta, ktéra obowiazywala w chwili popelnienia zarzuconych oskarzonemu czynow.

Zgodnie z art. 217 § 1 kk podlega karze ten, kto uderza czlowieka lub w inny sposob narusza jego nietykalnoéé
cielesna. Przez naruszenie nietykalnosci cielesnej nalezy rozumie¢ wszystkie czynnoS$ci oddzialujace na cialo innej
osoby, ktore nie sa przez nig akceptowane. Zachowania realizujace znamiona wskazane w cytowanym przepisie moga
w szczego6lnoécei polega¢ na zadawaniu ciosOw rekami, kopaniu czy szarpaniu. Naruszenie nietykalnos$ci cielesnej
moze pozostawié nieznaczne $lady na ciele (since, zadrapania lub obrzek), ktére jednak nie zakldcaja normalnego
funkcjonowania narzadéw ciala lub rozstroju zdrowia. Jest to przestepstwo umyslne, ktére mozna popenic zar6wno
w zamiarze bezpo$rednim, jak i ewentualnym.



Z kolei art. 157 § 1 kk wprowadza odpowiedzialno$¢ karng za spowodowanie naruszenia czynno$ci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia na czas powyzej 7 dni. Dyspozycja przywolanego przepisu objete sa wszystkie zachowania,
pozostajace w zwigzku przyczynowym ze skutkiem w postaci wskazanego naruszenia. Zachowanie sprawcy musi przy
tym obiektywnie narusza¢ wynikajaca z wiedzy i do$wiadczenia regule postepowania z dobrem prawnym, jakim jest
zdrowie czlowieka. Przestepstwo to moze by¢ popelnione jedynie umyslnie w obu postaciach zamiaru.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nie budzilo watpliwoSci Sadu popelnienie przez E. D.
obydwu zarzuconych mu czynéw. Sad zakwalifikowat pierwsze z nich jako czyn wypelniajacy znamiona opisane w art.
217 § 1 kk. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wyniaka, ze oskarzony uderzal pokrzywdzona w twarz,
przewrdcil ja i kopal. Z uwagi na fakt, ze zachowanie E. D. bylo nakierowane wprost na zadanie pokrzywdzonej cierpien
fizycznych Sad ustalil, ze dzialal on w zamiarze bezposrednim. Swiadczy o tym wieloéé cioséw wymierzonych wobec
M. K, a takze ich umiejscowienie. W ocenie Sadu nie bylo przy tym podstaw do przyjecia, iz zachowanie oskarzonego
w dniu 26 stycznia 2015 r. spowodowalo naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia. Pokrzywdzona
wprawdzie przyznala, ze w wyniku przedmiotowego czynu doznala zasinief na nadgarstkach, jednakze okoliczno$¢ ta
nie przesadza o mozliwo$ci zakwalifikowania zachowania oskarzonego jako przestepstwa stypizowanego w art. 157 § 1
lub 2 k.k. Z uwagi za$ na skutki drugiego z czynéw przypisanych oskarzonemu, na obecnym etapie brak jest mozliwosSci
ustalenia, czy obrazenia powstale w dniu 26 stycznia 2015 r. doprowadzily do naruszenia czynnoéci narzadu ciata lub
rozstroju zdrowia pokrzywdzonej.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego mozliwym bylo réwniez przypisanie oskarzonemu sprawstwa w
odniesieniu do czynu z dnia 27 stycznia 2015 r. realizujacego znamiona opisane w art. 157 § 1 k.k. Sad ustalil bowiem, ze
oskarzony wielokrotnie uderzal i kopal M. K., a ponadto wykrecit jej reke, szarpal ja za wlosy i ciagnal po podtodze. W
wyniku takiego zachowania u pokrzywdzonej powstaly liczne obrazenia w postaci bolesnosSci w okolicy prawego barku,
zasinien na obydwu ramionach, podbiegnie¢ krwawych i zadrapan czola, opuchniecia, zasinienia i zadarcia naskorka
na prawej dloni, zasinien po stronie zewnetrznej i wewnetrznej obu rak, zasinienia po stronie prawej na wysokosci
zeber, podbiegniecia krwawego na prawym kolanie, zasinienia na lewym udzie, zasinienia w okolicy podbrzusza po
lewej stronie. Powolany w sprawie biegly lekarz, na podstawie zeznan pokrzywdzonej i dokumentacji fotograficznej,
stwierdzil przy tym, ze wielo§¢ krwiakéw oraz obrzek stawu kolanowego uzasadniaja przyjecie, iz naruszenie czynnosci
narzadow ciata M. K. trwalo dluzej niz 7 dni. Jednocze$nie z uwagi na wielo$c, site i umiejscowienie cioséw zadanych
pokrzywdzonej zasadnym jest przyjecie, iz E. D. dzialal w zamiarze bezpo$rednim. Mozna bowiem postawi¢ mu zarzut,
ze stosowal wobec pokrzywdzonej przemoc, zdajac sobie w pelni sprawe z potencjalnych skutkow swojego zachowania.

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci karnej za czyn zabroniony koniecznym jest ustalenie, ze w chwili jego popelnienia
mozliwym bylo przypisanie sprawcy winy. W przedmiotowej sprawie E. D. z racji swojego wieku, wyksztalcenia, jak
i pelnej poczytalnosci w chwili popelnienia przypisanych mu czynéw zdatny jest do przypisania mu winy. Nie ulega
watpliwosci, ze mial oni mozliwo$¢ rozpoznania bezprawnos$ci swojego zachowania w dniu 26 stycznia 20015 r. i 27
stycznia 2015 r., jak i stwierdzenia braku okolicznoSci wylaczajacych bezprawno$¢ lub wine. Mozna mu réwniez z cala
stanowczoScia postawi¢ zarzut, iz w czasie swoich bezprawnych, karalnych i karygodnych czynéw nie dal postuchu
normie prawnej, chociaz mozna bylo podporzadkowania sie tej normie od niego wymagaé. Mial on bowiem zdolno$¢
oraz realng mozliwo$¢ dokonania innego wyboru postepowania. Ze wskazanych wyzej powodéw stopien zawinienia
oskarzonych w odniesieniu do obydwu popelionych przez niego czynéw nalezy ocenié jako znaczny.

Jednocze$nie trzeba wskazac, ze dla mozliwoéci przypisania odpowiedzialnoéci karnej E. D. nie ma znaczenia
okoliczno$é, iz w chwili przypisanych mu czynéw pozostawal on pod wplywem alkoholu. Zgodnie z art. 31 § 3 k.k.
nie wylacza, ani nie umniejsza winy wprawienie sie przez sprawce w stan nietrzezwosSci powodujacy wylaczenie
lub ograniczenie poczytalnosci, ktore przewidywal albo moglt przewidzie¢. Dorosly i w pelni poczytalny czlowiek,
konsumujac alkohol i znajac jego dzialanie, ma bowiem moznoé¢ i powinno$é przewidywania takich nastepstw.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwoéci pierwszego z czynow przypisanych E. D. jest wyzszy niz znikomy. Sad
mial na wzgledzie, ze oskarzony naruszyt dobro prawne w postaci nietykalno$ci cielesnej, gwarantujacej cztowiekowi
wolno$¢ od fizycznych oddzialywan na jego cialo. Ujemnie na ocene spolecznej szkodliwo$ci czynu wplywa motywacja



towarzyszaca E. D.. Dzialal on bowiem bez zadnego powodu, w sytuacji braku jakiegokolwiek zagrozenia ze strony
M. K.. Ponadto zadat on pokrzywdzonej wiele ciosow, co §wiadczy o znacznym natezeniu zlej woli po jego stronie.
Jednoczes$nie, jak juz uprzednio wykazano, E. D. dzialal w zamiarze bezpoérednim. Z okolicznos$ci sprawy wynika
rowniez, ze oskarzony uzyt wobec kobiety znacznej sily fizycznej, skutkujacej przewrdceniem sie pokrzywdzonej na
podloge.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, realizujgcego znamiona wskazane w art. 157 § 1 k.k., Sad mial w
szczegoblnosci na wzgledzie, ze w jego wyniku naruszono podstawowe dobro chronione prawem w postaci zdrowia
czlowieka. Ujemnie na ocene stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu wplywa rowniez wielo$é obrazen doznanych przez
pokrzywdzona. Sad uwzglednil rowniez motywacje oskarzonego. Zaatakowal on M. K. bez zadnego ku temu powodu,
czyniac to ze znacznym natezeniem sily fizycznej. Dzialal przy tym w zamiarze bezpo$rednim. Analizujgc caloksztalt
okolicznos$ci przedmiotowych i podmiotowych zachowania oskarzonego, Sad ocenil stopien spotecznej szkodliwosci
czynu jako znaczny.

Ujemnie na karnoprawng sytuacje oskarzonego wplywa przy tym popekienie obydwu przypisanych mu czynéw w
stanie nietrzezwo$ci. Nie umknal przy tym uwadze Sadu fakt, iz E. D. nie uczynil zado$é krzywdzie jaka wyrzadzil M. K..
Jednocze$nie jego postawa w trakcie procesu, a w szczego6lnosci proby przedstawienia pokrzywdzonej w negatywnym
Swietle przy jednoczesnym pozytywnym warto$ciowaniu swojej osoby, §wiadczy o braku krytycyzmu wobec wlasnego
zachowania. OkolicznoScig, ktéra miata lagodzgce znaczenie dla wymiaru kar jednostkowych orzeczonych wobec
oskarzonego, byla jego dotychczasowa niekaralno$c.

Biorgc pod uwage szczegélowo przeanalizowane dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 k.k., Sad uznal, ze
sprawiedliwg reakcja karng za przestepstwo zakwalifikowane z art. 217 § 1 k.k. bedzie wymierzenie E. D. kary 4
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad baczyl, aby dolegliwo$é zastosowanej sankcji nie przekraczala stopnia winy, ktora
w tym zakresie pelni funkcje limitujaca oraz aby kara uwzgledniala stopien spotecznej szkodliwoSci przypisanego
czynu. Niezaleznie od powyzszego Sad brat pod uwage wzgledy indywidualnoprewencyjne wymiaru kary, czyli cele
wychowawecze i poprawcze, ktdre ma ona osiaggngé wobec oskarzonego oraz wzgledy ogdlnoprewencyjne wyrazajace
sie w potrzebie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. W ocenie Sadu orzeczona kara bedzie stanowic
sprawiedliwa reakcje karng na wyrzadzone przez oskarzonego bezprawie, motywujac go jednocze$nie do zmiany
swojej postawy.

Za przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt II wyroku, realizujace znamiona z art. 157 § 1 k.k., Sad uznal
za zasadne wymierzenie kary roku pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu kara ta jest niezbedna dla realizacji
funkeji wychowaweczej, jak i uczyni zado$é wymogom prewencji ogolnej, wyrazajacym sie w potrzebie ksztaltowania
$§wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Wymiar orzeczonej kary uzmyslowi oskarzonemu niedopuszczalno$é jego
postepowania i wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego. Jednocze$nie w spoleczenstwie zostanie
utwierdzone przekonanie, ze wyrzadzenie bezprawia spotka sie z wlasciwa reakcja karna. Wymierzona kara
odzwierciedla rowniez stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oraz stopien winy.

Ustalajagc wymiar kar jednostkowych orzeczonych wobec E. D. oraz biorgc pod uwage relacje zachodzace
pomiedzy czynami, Sad wymierzyl oskarzonemu kare lgezng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z
zastosowaniem zasady asperacji. Czyny te majg r6zng rodzajowo kwalifikacje, co nie uzasadnia zastosowania zasady
pelnej absorpcji. Jednocze$nie popelniono je w nieduzej odlegloSci czasowej na szkode tej samej osoby. Zwigzek
podmiotowo-przedmiotowy nie uzasadnia zatem orzeczenia kary facznej w oparciu zasade kumulacji kar. Stanowilby
to zdaniem Sadu dolegliwo$é przekraczajaca potrzeby resocjalizacyjne. W ocenie Sadu kara laczna w okreSlonym
wyzej wymiarze stanowi sprawiedliwg reakcje. Uwzglednia przy tym wymogi w zakresie prewencji indywidualnej, jak
iogblne;j.

Zwazywszy na dotychczasowa niekaralno$éc oskarzonego Sad przyjal, ze istnieje wzgledem niego pozytywna prognoza
kryminologiczna wyrazajaca sie w przekonaniu, iz nie popelni on ponownie przestepstwa i bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, mimo orzeczenia wobec niego kary wolno$ciowej. Z powyzszych wzgledow Sad warunkowo



zawiesil wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej kary lacznej na okres proby wynoszacy 3 lata. Zdaniem Sadu
orzeczona kara pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania osiggnie swoje cele, a w
szczegolno$ci sprawi, ze oskarzony nie popelni ponownie przestepstwa i bedzie przestrzegal porzadku prawnego.
Wskazany okres proby jest w ocenie Sadu wystarczajacy do zweryfikowania przyjetej wobec oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologiczne;.

Z uwagi, ze art. 46 § 1 kk zobowiazuje Sad do orzeczenia wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody w sytuacji
zlozenia przez pokrzywdzong stosownego wniosku, orzeczono jak w pkt 5 wyroku. Ustalajgc wysoko$¢ naleznego M. K.
zados$cuczynienia Sad uwzglednil uszkodzenia jej ciala w zakresie spowodowanym przez oskarzonego, czasokres
naruszenia czynnosci narzadow jej ciala, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w
dziedzinie Zycia osobistego i spotecznego. W ocenie Sadu zasadzona wysoko$¢ 5.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia
uzasadniona jest w pelni zakresem krzywdy doznanej przez M. K., ktéra leczyla obrazenia przez okres co najmniej
dwbch tygodni. Opuchlizna, zasinienia i rozciecie na czole spowodowaly, ze pokrzywdzona nie tylko odczuwata
dolegliwos$ci bolowe, ale i wzgledy estetyczne powodowaly, iz nie mogla wykonywac¢ swojej pracy. M. K. wstydzita
sie swojego wygladu i przez w.w okres w ogdle nie wychodzila z mieszkania. Ponadto u pokrzywdzonej pozostaly
niewielkie blizny na lewej rece i czole.

Sad w pkt 6 wyroku orzekl rowniez wobec E. D. Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej M. K.
na odleglo$¢ nie mniejsza niz 100 metréw na okres 3 lat. Majac na wzgledzie na fakt, ze oskarzony popelnil przypisane
mu przestepstwa z uzyciem przemocy zaistniala przestanka stosowania art. 41a § 1 k.k. W ocenie Sadu, z uwagi na
agresywne zachowanie oskarzonego, koniecznym bylo udzielenie M. K. dodatkowej ochrony wykraczajacej poza ramy
niniejszego postepowania. Za powyzszym rozstrzygnieciem przemawia dodatkowo okoliczno$¢, iz wykonanie kary
lacznej pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone. Odleglo$é, na ktora oskarzony nie moze zbliza¢ sie do
M. K. oraz ustalony okres obowigzywania przedmiotowego zakazu w ocenie Sadu s wystarczajace dla zrealizowania
celow stawianych temu $rodkowi karnemu w postaci zapewnienia wzmozonej ochrony pokrzywdzone;j.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz M. K. kwote 360 z} tytulem zwrotu poniesionych
przez niag wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie. Nalezno$¢ ta zostala ustalona w oparciu
0 § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil rowniez od E. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, na ktoére zlozyly sie:

« oplata za uzyskanie informacji o oskarzonym z Krajowego Rejestru Karnego w wysokoéci 30 zl, ustalona na
podstawie art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. poz. 861),

» ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism w postepowaniu przygotowawczym w wysokosci 20 zt i w
postepowaniu sadowym w wysokoéci 20 zl, ustalony na podstawie art. 618 § 1 pkt 1 kpk. wzw. z § 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 663),

» wynagrodzenie bieglego lekarza za sporzadzong opinie w wysokoSci 100 zl, przyznane na podstawie art. 618 § 1
pkt 9 k.p.k,,

« oplata wwysokos$ci 300 zlotych obliczona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 6 ustawy o oplatach sagdowych
w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49 poz. 223).

Sedzia

R., dnia 7 wrze$nia 2015 roku



