Sygn. akt: IT C 148/19

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2019 roku

Sad Rejonowy w Rybniku IT Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Patrycja Paloc-Kopka
Protokolant: stazysta Barbara Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2019 roku w Rybniku, na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg we W.

przeciwko E. R.

o zaplate

oddala powodztwo.
Sygn. akt I C 148/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 sierpnia 2018 roku powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety we W. domagal sie zasadzenia od pozwanego E. R. kwoty 586,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od 30 sierpnia 2018r. oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, Zze roszczenie wywodzi z umowy pozyczki zawartej przez pozwanego z
poprzednikiem prawnym powoda (...) sp. z 0.0. w W.. Nastepnie powdd nabyl na podstawie umowy przelewu z dnia
19 wrze$nia 2017roku wierzytelno$c¢ przystugujaca pierwotnemu wierzycielowi wzgledem strony pozwanej. Do pozwu
powdd dolgczyt wyciag ze swoich ksiag rachunkowych, z ktérego wynikalo, ze przystuguje mu wierzytelno$ci przeciwko
pozwanemu oraz umowe przelewu wierzytelnoéci wraz z zalacznikiem, z ktérej wynikalo, ze nabyl wierzytelnosci od
poprzednika prawnego. (k. 171 21-25).

Pozwany nie wdat sie w spor.
Sad ustalil, co nastepuje:

Powod nabyta wierztelnoSic od (...) sp. z 0.0. w W. na podstawie umowy cesji z 19 wrzesnia 2017roku przystugujace
cedentowi wobec roznych dluznikow.

Dowod: umowa cesji k. 21-25



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie,

Powod nie wykazal swojego roszczenia. Dolaczyt tylko wyciag ze swoich ksiagg rachunkowych, ktéry mogl stanowic
tylko dowdd tego, ze zaksiegowal jakas wierzytelnoSci w swoich ksiegach rachunkowych. Wyciag z ksigg rachunkowych
w sporze przeciwko konsumentowi byt tylko dokumentem prywatnym. Nie byl dowodem istnieli wierzytelnosci, ani
dowodem jej wysokoéci. Nie wykazano w sprawie czy pozwany E. R. byt dtuznikiem (...) sp. z 0.0. w W.. Nie dolaczono
umowy pozyczki. Nie byla znana wiec jej tre$¢, ani obowiazki pozwanego. Dlug nie zostal wykazany co do zasady, ani
co do wysokoSci.

Zgodnie z treécig art. 6 k.c. powdd zobowigzany byl do przedstawienia dowodoéw na poparcie swoich twierdzen.
Powolany przepis naklada na strone powodows, jako wywodzaca ze swych twierdzen skutki prawne obowiazek
wykazania swoich racji. Przepis art. 232 k.p.c. normuje natomiast jedng z podstawowych zasad procesu cywilnego,
jaka jest zasada kontradyktoryjnoSci. W my$l tej zasady przygotowanie, gromadzenie i dostarczanie materiatu
dowodowego nalezy do stron, do sadu nalezy za$ jedynie ocena tego materialu i wydanie na jej podstawie
rozstrzygniecia. Zasada ta oznacza odstapienie od odpowiedzialnosci sadu orzekajacego za rezultat postepowania
dowodowego, ktérego dysponentem sa strony. To wlasnie na stronach spoczywa obowiazek przytaczania dowodow
na poparcie swych twierdzen. OczywiScie zasada ta nie wylacza mozliwosci dopuszczenia przez Sad z urzedu
dowodu niewskazanego przez strony, zastrzega jednak takie uprawnienie do wyjatkowych wypadkéw, nie moze
za$ prowadzi¢ do zastepowania strony w spelianiu jej obowiazkéw. Generalnie jednak Sad nie ma mozliwosci
zarzadzania dochodzen w celu poszukiwania dowod6éw niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy, a w $lad za tym
nie ma obowigzku poszukiwania takich dowodéw. Dzialanie sadu z urzedu, zgodnie z utrwalonym w tej mierze
orzecznictwem, mogloby bowiem prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu
obowigzku rownego traktowania stron (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 roku, V CKN 175/00, OSP
2001/7-8/116).

Dolaczony do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych z kolei byt tylko dokumentem prywatnym, a zatem udowodnione
zostalo, ze osoba ktora sie pod tym dokumentem podpisata zlozyla oswiadczenie zawarte w jego treéci. Co prawda
dokument prywatny jest pelnoprawnym Srodkiem dowodowym mogacym stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych,
jednak na gruncie niniejszej sprawy powod dla wykazania dochodzonego roszczenia, skladajac tylko wyciag z wlasnych
ksigg rachunkowych, nie zlozyl zadnych innych dowodoéw, jak np. umowy pozyczki, ktére niezbicie wskazywalyby
na istnienie zobowigzania pozwanego. Wyciag z ksiag rachunkowych powoda i umowa przelewu potwierdzaja wiec
sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelnosSci. Nie stanowia one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji
wierzytelno$ci oraz istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelno$ci. Jak wskazal SN w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7
pazdziernika 2009 roku, w sprawie o sygnaturze akt III CZP 65/09, LEX nr 522989, Biul.SN 2009/ 10/6, iz sam
wpis w ksiegach rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie przesadza jeszcze o tym, ze konkretna wierzytelno$c
faktycznie istnieje.

Powdd nie udowodnil zatem faktu skutecznego nabycia wierzytelnoSci przeciwko stronie pozwanej, wysokos$ci
zobowigzania i jego wymagalnoSci.

Wobec powyzej wskazanych okoliczno$ci powodztwo podlegalo oddaleniu.
1. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda

2. K.. 14 dni



