Sygn. akt I Ns 780/22
POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2023 r.

Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Joanna Zachorowska

Protokolant: Sylwia Pordzik

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2023 r. w G.

sprawy z wniosku D. P.

z udzialem A. H., M. A,, T. H.

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia

1. wniosek oddali¢;

2. przyznaé P. R. wynagrodzenie za pelnienie funkcji kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu A. H. i T. H. w
kwocie 120 zt (sto dwadzieScia zlotych), ktére nakazac wyplacié z zaliczki uiszczonej przez wnioskodawczynie w dniu
21.12.2022r. nr dokumentu (...).

Sedzia Joanna Zachorowska

Sygn. akt I Ns 780/22

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym do Sadu Rejonowego w Gliwicach 21 marca 2017 r. J. A. (1) wnio6st o uzupelninie postanowienia
Sadu Rejonowego w Gliwicach z 29 grudnia 2003 r., sygn. II Ns 1098/02, poprzez stwierdzenie, ze w czeSci nieobjetej
testamentem wlasnorecznym z 8 sierpnia 2001 r. spadek po zmarlej W. H. nabyli na podstawie dziedziczenia
ustawowego jej siostrzency R. A. i J. A. (1) w V2 czeSci. Uzasadniajac swoje stanowisko wnioskodawca podal, ze
spadkodawczyni zmarla 18 marca 2002 r. w G., a w chwili $§mierci byla niezamezna i nie miala dzieci. Pozostawila
testament, na mocy ktérego do swojego majatku, $cisle i precyzyjnie wymienionego, znajdujacego sie w powiecie G.,
powolala R. A.. Jednakze wymienione w testamencie skladniki majatku nie wyczerpuja calosci spadku po W. H.. Poza
majatkiem opisanym w testamencie z 8 sierpnia 2001 r. spadkodawczyni przystugiwato takze prawo do majatku M..

Postanowieniem z 26 wrzesnia 2017 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnikéw postepowania K.
H.,S.A,A H.iT. H..

Postanowieniem z 31 grudnia 2018 r. Sad zawiesil postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwiazku
z art. 13 § 2 k.p.c. z uwagi na $émieré wnioskodawcy. Postepowanie zostalo podjete 5 sierpnia 2022 r. z udzialem
spadkobierczyni wnioskodawcy - D. P..

Zarzadzeniem z 24 stycznia 2023 r. Sad ustanowil dla nieznanych z miejsca pobytu uczestnikow A. H. i T. H. kuratora
dla reprezentowania ich intereséw w niniejszym postepowaniu.

W odpowiedzi na wniosek kurator ustanowiony dla nieznanych z miejsca pobytu uczestnikdw wniost o ustalenie kregu
spadkobiercéw z urzedu oraz o przyznanie kuratorowi wynagrodzenia wedtug norm przepisanych.



W piémie z 23 marca 2023 r. D. P. potwierdzila, ze spadkodawczyni rozporzadzita wylacznie swoim majatkiem

obejmujacym 1 549 m” polozonym w miejscowosci G. oraz ruchomoéciami szczegdlowo opisanymi w testamencie.
Tymeczasem w sklad spadku wchodzily takze roszczenia dotyczace majatku M. polozonego w wojewbddztwie wilenskim,
a nalezacego przed II wojna Swiatowa do ojca spadkodawczyni J. H. (1). Majatek ten obejmowal ponad 60 ha ziemi
wraz z domem mieszkalnym, zagospodarowanymi gospodarskimi i inwentarzem zywym.

Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2023 r. pelnomocnik M. A. wniést o oddalenie wniosku. O$wiadczyl, ze okolicznosé
dziedziczenia przez W. H. cze$ci majatku M. byla wnioskodawcy J. A. (1) znana w chwili przeprowadzania
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po W. H.. J. A. (1) posiadal t3 informacje co najmniej od 2014 r.
Podkreslit takze, ze W. H. przez okres ostatnich 10 lat jej zycia opiekowal sie R. A., ktdrego powolala w testamencie. W
konsekwencji wola spadkodawczyni bylo powolanie R. A. do calego spadku. M. spadkodawczyni w ogoéle nie traktowala
jako swojego majatku, nie podejmowala jakiejkolwiek aktywno$ci w celu dochodzenia roszczenia z tego tytulu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W. H. urodzila sie (...) w miejscowos$ci B., zmarla 18 marca 2002 r. w G., tam przed $miercig na state zamieszkujac.
Byla panng, nie posiadala dzieci. Spadkodawczyni miata 5 rodzenstwa: H. S., J. H. (2), F. H., M. H., J. A. (2). Rodzice
spadkodawczyni J. H. (1) i E. H. (zd. P.) nie dozyli otwarcia spadku.

Spadkodawczyni przybyla jako repatriantka z miejscowoséci G. w koncu stycznia 1945 roku. Zamieszkala w G..

Pozostawila w miejscowoéci G. majatek w nastepujacym skladzie: 1 549 m? ziemi, w tym ogrdd, sad, drzewa owocowe,
zabudowania, dom mieszkalny, stajnia, komora, 1 krowa, umeblowanie 4 pokoi z kuchnia, maszyna do szycia oraz
radio, co potwierdzil orzeczeniem z 13 stycznia 1947 r. Panstwowy Urzad Repatriacyjny.

Pismem z 10 grudnia 1992 r. W. H. zlozyla do Urzedu Rejonowego w G. wniosek o rejestracje nalezacego do niej mienia
zabuzanskiego. 15 listopada 1996 r. w trybie art. 81 u.g.n. scedowata uprawnienia do otrzymania odszkodowania za
mienie pozostawione w miejscowoéci G. na rzecz siostrzenca R. A..

Ojciec spadkodawczyni J. H. (1) byt wspolwlascicielem dwoch nieruchomosci ziemskich zwanych M., polozonych w
gminie (...), o powierzchni 173,2250 ha oraz parceli wydzielonej z uroczyska W. w gminie (...)o powierzchni 49,8387
ha. 3 wrze$nia 1935 r. przed notariuszem L. S. dokonano dzialu, na mocy ktérego J. H. (1) otrzymal cze$¢ majatku M. o
powierzchni 34,8415 ha, dzialtke sadu owocowego obszaru 2,3644 ha, cze$¢ parceli z uroczyska W. obszaru 37,1487 ha.
Majatek ten pozostal poza granicami Rzeczpospolitej w zwigzku z dzialaniami wojennymi w latach 1939 r. — 1945 .

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu z 21 grudnia 2017 r. (sygn. I Ns 134/17) spadek po J. H. (1),
zmarlym 1 czerwca 1938 r., nabyla w 1/7 czedci z majatku, w sklad ktérego wchodza nieruchomosci, zas w 3/24 czeéci
z majatku, w sklad ktérego wchodza ruchomosci, jego corka W. H..

/okolicznoS$ci cze$ciowo bezsporne, a nadto: akt dzialu z dnia 03.09.1935 r. (k. 158-159), dokumenty w aktach
tutejszego Sadu o sygn. IT Ns 1098/2002 oraz II Ns 1619/02, dokumenty w aktach spraw (...) Urzedu Wojewodzkiego
N-VILI. (...).4.2021 oraz oraz N-VIL. (...).7.2013/

Przed Sadem Rejonowym w Gliwicach w sprawie o sygn. II Ns 1098/02 toczylo sie postepowanie w przedmiocie
stwierdzenia nabycia spadku po W. H.. W toku postepowania, postanowieniem z 19 marca 2003 r. Sad wezwal do
udzialu w sprawie J. A. (1). W piSmie z 20 maja 2003 r. J. A. (1) wskazal, ze W. H. przekazala w sporzadzonym
testamencie wszystko R. A., z kolei zmarly R. A. w testamencie wszystko przekazal swojej corce M. A.. Jednocze$nie
o$wiadczyl, ze ostatniemu rozporzadzeniu testatora ,,nie stawia zadnych zastrzezen”.

Postanowieniem z 29 grudnia 2003 r. Sad stwierdzil, ze spadek po W. H. na podstawie testamentu wlasnorecznego z 8
sierpnia 2001 r. nabyl w calosci siostrzeniec R. A.. Spadkodawczyni wymienila w testamencie skladniki swego majatku

pozostawione w chwili wyjazdu do Polski w mieécie G.: 1 549 m” ziemi, w tym ogréd, a na nim 25 drzew owocowych,



dom mieszkalny skladajacy sie z 8 izb, w tym umeblowane 4 pokoje i kuchnia, komora, stajnia, jedna krowa, kury,
kaczki, indyki, radio, maszyna do szycia.

R. A. urodzit sie (...) w miejscowosci G., zmarl 18 lipca 2002 r. w P.. Postanowieniem z 12 listopada 2002 r. Sad
Rejonowy w Gliwicach, w sprawie o sygn. II Ns 1619/02 stwierdzil, ze spadek po R. A. na podstawie testamentu
notarialnego z 25 marca 2002 r. nabyla w caloSci jego corka M. A..

W. H. opiekowal sie siostrzeniec R. A. oraz jego malzonka S. A.. W okresie ostatnich 10 lat przed S$miercia
spadkodawczyni R. A. nocowal u niej codziennie, bowiem wymagala opieki calodobowej. W. H. traktowata R. A. jak
wlasne dziecko, wielokrotnie wspominajac, ze nalezacy do niej majatek powinien przypasé jedynej corce siostrzenca
- M. A.

/dokumenty w aktach tutejszego Sadu o sygn. II Ns 1098/2002, przestluchanie wnioskodawczyni (k. 165v-166),
przestuchanie uczestniczki postepowania S. A. (k. 166), przestuchanie uczestniczki postepowania M. A. (k. 180-180v),
dokumenty w aktach tutejszego Sadu o sygn. II Ns 1619/02/

Pismem z 29 grudnia 2008 r. kierowanym do Wojewody (...) J. A. (1) wnibsl o wyplate rekompensaty za mienie
zabuzanskie — majatek M., bedace wlasnoscia J. H. (1). 23 maja 2013 r. J. A. (1) zwrdcil sie o zawieszenie tegoz
postepowania z uwagi miedzy innymi na konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania spadkowego po J. H. (1) i W. H..

/okolicznosci bezsporne, a nadto: dokumenty w aktach spraw o sygn. N-VII. (...).4.2021 oraz N-VII. (...).7.2013/

Powyzszy stan faktyczny byl pomiedzy stronami w znacznej czeSci bezsporny. W pozostalym zakresie Sad ustalil
stan faktyczny na podstawie przestuchania wnioskodawczyni D. P. oraz uczestniczek postepowania S. A. oraz M. A..
Byly one spdjne, wzajemnie sie uzupelnialy oraz korelowaly z treécig pozostalego zebranego w sprawie materialu
dowodowego.

Jednocze$nie ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dokumentacji Wojewody (...) zgromadzonej w aktach o sygn.
N-VILI. (...).4.2021 oraz N-VILI. (...).7.2013.

Sad zwazyl, co nastepuje
Whiosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku rola Sadu jest ustalenie prawidlowego porzadku dziedziczenia
po zmarlym spadkodawcy (art. 677 § 1 k.p.c.). Gdyby jednak okazalo sie, ze spadkobiercami sg inne osoby niz
stwierdzono, ustawodawca dopuscit mozliwo$¢é zmiany tego orzeczenia w szczeg6lnym, przewidzianym do tego trybie,
réznym od wznowienia postepowania na zasadach ogdblnych (art. 679 k.p.c.). Przyjety przez ustawodawce tryb
zmiany stwierdzenia nabycia spadku zaklada, ze wniosek taki moze zglosi¢ kazdy zainteresowany, nie wylaczajac
osoby, ktora brala udzial w zakonczonym prawomocnie postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku. Warunkiem
jest, by dotychczasowy uczestnik powolal sie na podstawe zmiany postanowienia, ktérej nie mogt powola¢ w tym
postepowaniu, a z samym wnioskiem wystapil przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskat taka mozliwo$¢.

Stosownie do treéci art. 679 § 1, 2 i 3 k.p.c. dowdd, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest
spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o
uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten,
kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktoérej nie mégl powola¢ w tym postepowaniu, a
wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznosé. Wniosek o wszczecie takiego
postepowania moze zglosi¢ kazdy zainteresowany. W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w calosci lub w
czedci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku,
zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym.



Przepis powyzszy przewiduje dwa sposoby zmiany orzeczenia: dla osoby, ktora byla uczestnikiem postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku oraz dla osoby, ktora nie uczestniczyla w tym postepowaniu. Osoba, ktdéra zada zmiany
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, a byla uczestnikiem postepowania, musi jednakze oprzeé swoje zadanie
na podstawie, ktoérej nie mogla powola¢ w postepowaniu, a nadto wniosek o zmiane musi ztozy¢ przed uplywem
roku od dnia, w ktérym te mozno$¢ uzyskala. Natomiast osoba niebedaca uczestnikiem postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku nie jest ograniczona ani terminem ani tez koniecznoécia powolania podstawy do zadania zmiany
prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, o ktorej nie wiedziala w toku tego postepowania.

W przedmiotowej sprawie wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez Sad
Rejonowy w Gliwicach w dniu 29 grudnia 2003 r. zlozyl J. A. (1), ktéry byt uczestnikiem postepowania toczacego sie
przed Sadem Rejonowym w Gliwicach pod sygn. II Ns 1098/02. 19 marca 2003 r. Sad wezwal go do udzialu w sprawie
w charakterze uczestnika postepowania. W konsekwencji nalezalo przyjaé, ze wnioskodawca w celu doprowadzenia
do zmiany lub uchylenia postanowienia w trybie art. 679 k.p.c. powinien wykazaé, ze nie znal okoliczno$ci majacych
wplyw na krag spadkobiercéw lub wielko$é przystugujacych im udziatow, a wiedze taka uzyskal po uprawomocnieniu
sie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku. Nadto trzeba bylo mie¢ na wzgledzie termin do skutecznego
zlozenia wniosku o zmiane orzeczenia. Jak bowiem wynika z powolanego art. 679 § 1 k.p.c. wniosek taki musi
zostac zlozony przed uplywem roku, od kiedy uczestnik (wnioskodawca) uzyskal mozliwo$¢ powolania sie na taka
podstawe. Przekroczenie tego terminu powoduje oddalenie wniosku, niezaleznie od doniostosci podstaw wskazanych
we wniosku.

Stwierdzi¢ nalezy, ze J. A. (1) zlozyt wniosek z przekroczeniem terminu wskazanego w art. 679 § 1 k.p.c.

Postanowieniem z 19 marca 2003 r. Sad wezwal J. A. (1) do udzialu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po W.
H.. J. A. (1) w pi$mie z 20 maja 2003 r. wskazywal, ze W. H. mocg testamentu przekazala wszystko R. A.. W toku
postepowania nie kwestionowal waznoSci ostatniej woli spadkodawczyni.

Pismem z 29 grudnia 2008 r. kierowanym do Wojewody (...) J. A. (1) wnibst o wyplate rekompensaty za mienie
zabuzanskie — majatek M., bedacy wlasnoscia J. H. (1). 23 maja 2013 r. J. A. (1) zwrdcil sie o zawieszenie tegoz
postepowania z uwagi miedzy innymi na konieczno$é¢ przeprowadzenia postepowania spadkowego po J. H. (1) i W.
H.. Zatem najp6zniej w tym momencie wnioskodawca mial §wiadomo$¢, ze majatek spadkowy po W. H. jest inny niz
opisany w testamencie wlasnorecznym z 8 sierpnia 2001 roku. Tymczasem wniosek w przedmiotowej sprawie zostal
zlozony dopiero 21 marca 2017 r., czyli po uplywie rocznego terminu przewidzianego w art. 679 § 1 k.p.c.

Konsekwencja tego musialo by¢ oddalenie wniosku.

Abstrahujac od powyzszego wniosek nie zaslugiwal na uwzglednienie takze z uwagi na fakt, ze w ocenie Sadu ostatnia
wola W. H. bylo rozrzadzenie calym swoim majatkiem wylacznie na rzecz R. A..

8 sierpnia 2001 r. W. H. sporzadzila testament, w ktorym wskazala, ze wyjezdzajac do Polski pozostawila w

miejscowoéci G. mienie w skladzie: 1 549 m® ziemi, w tym ogréd, a na nim 25 drzew owocowych, zabudowania
w postaci domu mieszkalnego skladajacego sie z 8 izb, w tym umeblowane 4 pokoje i kuchnia, komora i stajnia,
mur pod dachéwka, podpiwniczona oraz inwentarz: jedna krowa, kury, kaczki, indyki, radio i maszyna do szycia.
Na podstawie testamentu powyzsze mienie przekazala w calo$ci swojemu siostrzencowi R. A.. Jak wynika z tresci
testamentu spadkodawczyni byla §wiadoma, ze dokonuje w nim rozrzadzenia na wypadek swojej $§mierci.

Zgodnie z art. 948 § 1 k.c., testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy. Natomiast, stosownie do § 2 powolanego przepisu, jezeli testament moze by¢ tlumaczony
rozmaicie, nalezy przyjac¢ taka wykladnie, ktéra pozwala utrzymacé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im
rozsgdna tres$é. Zgodnie z art. 961 k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegolne
przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za
zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku.



Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil dojsé do konstatacji, ze w ocenie spadkodawczyni
jej jedynym majatkiem byt majatek wyraznie wskazany w testamencie, tj. 1 549 m® ziemi, w tym
ogrod, a nanim 25 drzew owocowych, zabudowania w postaci domumieszkalnego skladajgcego sie
z 8 izb, w tym: jedna krowa, kury, kaczki, indyki, radio i maszyna do szycia. Powyzsza okolicznosé
wynika tez z pisma kierowanego przez spadkodawczynie do Urzedu Rejonowego w G. w dniu 10
grudnia 1992 r., w ktérym wniosla o rejestracje nalezqcego do niej mienia pozostawionego w
miejscowosci G.. Faktu przekazania calego majqtku R. A. w testamencie nie niweczy okolicznosé,
Ze na mocy art. 81 ust. 3 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu
nieruchomosci

W. H. nakazala zaliczenie wartosci mienia nieruchomego pozostawionego na wschodnich
rubiezach na rzecz wskazanej przez niq jednej osoby uprawnionej do dziedziczenia ustawowego —
R.A..

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, ze wprawdzie J. H. (1) zmarl 1 czerwca 1938 r., niemniej jednak dopiero na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu z 21 grudnia 2017 r. (sygn. I Ns 134/17) spadek po J. H. (1) nabyla
m.in. W. H. w czeSci. Jako, zZe postanowienie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po J. H. (1) zostalo wydane
po ponad 15 latach od $mierci W. H., majac na uwadze takze date sporzadzenia testamentu 8 sierpnia 2001 r., nalezalo
uznaé, ze spadkodawczyni nie byla Swiadoma posiadanego przez nig majatku w M..

Celem dokonania najpelniejszego urzeczywistnienia woli spadkodawczyni Sad mial na wzgledzie réwniez okolicznosé,
Ze siostrzeniec R. A. przez lata opiekowal sie nig, a w ostatnich 10 latach przed $Smiercia spadkodawczyni nocowat
u niej codziennie, bowiem wymagala opieki calodobowej. W. H. traktowala R. A. jak wlasne dziecko, wielokrotnie
wspominajac, ze nalezacy do niej majatek powinien przypasé jedynej corce siostrzenca w ramach wdziecznoSci za
sprawowang opieke. Niewatpliwie wiec wola W. H., zawarta w testamencie wlasnorecznym z dnia 8 sierpnia 2001 r.,
bylo rozrzadzenie calym swoim majatkiem na rzecz R. A..

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w pkt 1 sentencji orzeczenia.

Na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okre§lenia
wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz.U. z 2018 r., poz. 536) w zw. z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.) Sad przyznat kuratorowi ustanowionemu
dla nieznanych z miejsca pobytu A. H. i T. H. wynagrodzenie w kwocie 120 zl, nakazujac wyplate wynagrodzenia w
calos$ci z uiszczonej przez wnioskodawczynie zaliczki.

Wiceprezes Joanna Zachorowska



