Sygn. akt IX U 1202/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Joanna Smycz
Protokolant: Iwona Porwot

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2020 r. w Rybniku
sprawy z odwotania F. N. (N. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o wyplate wyr6wnania emerytury

na skutek odwolania F. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 23 lipca 2019 r. Znak (...)

oddala odwolanie

Sedzia

Sygn. akt IX U 1202/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 23.7.2019r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R. odmoéwit ubezpieczonemu F. N. (N. )
wnioskowanego wyréwnania z tytutlu przeliczenia emerytury decyzja z 8.6.2016r. za okres od 1.5.2015r. do 30.4.2016r.
na zasadzie art. 129 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Ubezpieczony w odwolaniu od niniejszej decyzji wniosl o jej zmiane poprzez wyplate wyréwnania przeliczonej
emerytury za okres od 1.5.2015r. do 30.4.2016r. Jego zdaniem zwazywszy, ze wwpw zostal ustalony z lat 1970-1991,
zatem podwyzszone $wiadczenie nalezy wyplaci¢é rowniez za okres sprzed zlozenia wniosku z 18.5.2016r., gdyz ZUS

O/R. dysponowal dokumentacja pozwalajaca na wezeéniejsze przeliczenie emerytury.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie z przyczyn



jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.
Ubezpieczony urodzil sie (...)

(...) ubezpieczony zlozyt wniosek o przeliczenie emerytury w trybie
art. 110 a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Decyzja z dnia 8.6.2016r. Oddzial przeliczyl przystugujaca ubezpieczonemu emeryture gérnicza na podstawie art. 110
a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Wyréwnanie $wiadczenia w nowej wysoko$ci zostalo wyplacone od (...) tj. od miesigca zgloszenia wniosku o
przeliczenie emerytury.

(...). ubezpieczony zlozyt wniosek o wyplate wyréownania z tytulu dokonanego decyzja z 8.6.2016r. przeliczenia
emerytury za okres od 1.5.2015r. do 30.4.2016r.

W zalatwieniu tego wniosku organ rentowy postanowil jak w zaskarzonej decyzji.
(dowod: akta organu rentowego)

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego jako okoliczno$ci bezsporne, bo jednoznacznie wynikajace
z tych dowodo6w i nie kwestionowane przez strony.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal za kompletny, logiczny
i przekonywujacy, przez co mogacy stanowié podstawe rozstrzygniecia.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia odwolania ubezpieczonego, zmiany decyzji organu rentowego, przyznania
ubezpieczonemu $wiadczenia zgodnie z jego zadaniem za okres wsteczny.

Zgodnie z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
postepowanie w sprawach §wiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze ustawa stanowi
inaczej.

W myél art. 116 ust. 1a tej ustawy postepowanie o emeryture wszczyna sie z urzedu, jezeli wiek emerytalny dla
uprawnionych do $§wiadczenia przedemerytalnego lub zasitku przedemerytalnego wynosi 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn.

Ubezpieczonego nie dotyczy sytuacja wynikajaca z powyzszego przepisu.

Jak wynika z treSci art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposéb okreélony w art.
15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa polskiego przypadajaca w catodci
lub w czesci po przyznaniu $§wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

Z treSci tego juz przepisu, ktéry obowigzuje od maja 2015 roku, na podstawie ktérego ubezpieczony zadat przeliczenia
emerytury goérniczej wynika mozliwo$¢ takiego przeliczenia wylacznie na formalny wniosek ubezpieczonego.



W myél art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz.U. z 2018r., poz. 1270) $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych Swiadczen, nie
wezeéniej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu,

z uwzglednieniem ust. 2.

Ust. 2 stanowi, iz w razie zgloszenia wniosku o rente rodzinna w miesigcu przypadajacym bezposrednio po miesigcu,
w ktérym nastgpila $§mieré ubezpieczonego, emeryta lub rencisty, rente rodzinng wyplaca sie od dnia $émierci, nie
wecze$niej jednak niz od dnia spelnienia warunkéw do renty przez uprawnionych czlonkéw rodziny.

Generalng zasadg prawa emerytalno-rentowego wynikajaca z cytowanego

art. 129 ust. 1 ustawy jest to, ze $wiadczenia wyplaca sie na wniosek zainteresowanego, poczynajac od dnia powstania
prawa do emerytury lub renty (tj. spelnienia wszystkich ustawowych warunkéw do danego $wiadczenia)/, lecz nie
weczesniej niz od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek o $wiadczenie.

Regula powyzsza wyklucza mozliwo$¢ wstecznego wyplacania $wiadczen, tj. za okres po nabyciu prawa do
Swiadczenia/podwyzszenia jego wysokoSci, a przed zlozeniem wniosku.

Wyjatek od tej zasady dotyczy tylko renty rodzinnej, co zostalo uregulowane w art. 129 ust. 2 ustawy (mozliwo$é
cofniecia sie do dnia $mierci, gdy wniosek o rente rodzinna jest zlozony bezposrednio po miesigcu, w ktérym nastapita
$mier¢ ubezpieczonego).

Swiadczenia z ubezpieczen emerytalnego i rentowych nie ulegaja przedawnieniu (z wnioskiem mozna bowiem
wystapic¢ w kazdym czasie), przedawnieniu ulega jednak roszczenie o wyplate tych §wiadczen w sytuacji niezgloszenia
wniosku o emeryture lub rente po nabyciu prawa do nich. Rozr6zni¢ bowiem nalezy prawo do $wiadczenia od prawa
do wyplaty §wiadczenia. S3 to dwa rézne pojecia regulowane réznymi przepisami w ustawie o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Stanowisko takie potwierdzaja wyroki SN z dnia 7 kwietnia 1994 r.: Il URN 9/94 (OSNAPiUS 1994, nr 3, poz. 48) i IT
URN 10/94 (OSNAPiUS 1994, nr 3, poz. 49); z dnia 20 listopada 2001 r., I UKN 607/00 (OSNPUSISP 2003, nr 16,
poz. 188) oraz wyroki SA: w Bialymstoku z dnia 14 listopada 2001 r., III AUa 568/01 (OSA 2002, z. 12, poz. 43) i w
Warszawie z dnia 17 czerwca 1998 r., III AUa 473/98 (Lex nr 34836).

W stosunku do ubezpieczonego nalezalo zastosowaé ogdlna regule dotyczaca wyplaty §wiadczen wynikajaca z art.
116 ust. 1 oraz 129 ust. 1 ustawy emerytalnej, co uczynit organ rentowy w decyzji z 8.6.2016r. przeliczajac emeryture
gbrnicza na podstawie art. 110 a ustawy emerytalnej od 1.5.2016r., tj. od poczatku miesigca zgloszenia wniosku w tym
zakresie, skoro wniosek taki zostat zgloszony (...)

Postepowanie przez organ rentowym z zasady jest postepowaniem wnioskowym. Przeliczenia §wiadczen gbrniczych
na podstawie art. 110a ustawy emerytalnej zalatwia sie wiec na podstawie zgloszonego formalnego wniosku przez
ubezpieczonego. Nie zostalo przewidziane w przepisach przeliczanie takich §wiadczen przez organ rentowy z urzedu.
Stad bez znaczenia jest, iz organ rentowy juz przed zlozeniem wniosku z (...) dysponowal odpowiednia dokumentacja
zarobkowa pozwalajaca na przeliczenie emerytury w trybie art. 110 a ustawy emerytalnej.

W konsekwencji takiego stanowiska Sad na podstawie art.477 '4§ 1 kpc oddalil odwolanie jako bezzasadne.

Sedzia



