Sygn. akt IX U 1434/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Renata Stanczak
Protokolant: Gabriela Jokiel

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwotania W. B. (W. B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
o umorzenie nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
na skutek odwolania W. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 14 sierpnia 2017r. nr (...)

oddala odwolanie.

Sedzia

Sygn. akt IX U 1434/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 14 sierpnia 2017r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w R. odméwil W. B. (B.)
umorzenia naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne i Fundusz Pracy za okres: 03/2004, 08/2004-
(...) oraz z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres 08/2004 — 05/2005 podnoszac, iz na dzien
wydania niniejszej decyzji nie zostal spelniony warunek umorzenia naleznosci, gdyz w terminie 12 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie decyzji o warunkach umorzenia, tj. w terminie do dnia 04.03.2017r., ubezpieczony nie splacil
nalezno$ci z tytulu skladek nieobjetych postepowaniem o umorzeniu.

0Od decyzji jw. W. B. wni6st odwolanie podnoszac, iz dopiero 18 wrze$nia 2017r. zostal poinformowany w Inspektoracie
w W. o wysokoéci naleznoSci niepodlegajacych umorzeniu i w tym dniu dokonal zaplaty tych nalezno$ci. Odwolujacy
wskazal, ze w sprawie doszlo do chaosu informacyjnego, otrzymywal pisma z roéznych inspektoratéw, sprawa z



wniosku o abolicje, ktory odwolujacy zlozyt w grudniu 2014r., byla dlugo przez organ rentowy rozpoznawana — do
stycznia 2016r.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji. Organ rentowy wskazal, ze odwolujacy do dnia wydania zaskarzonej decyzji nie zwroécit sie o wskazanie mu
kwot zadluzenia nie podlegajacych umorzeniu, a w pi$émie dolgczonym do decyzji z 29.01.2016r. wprost wskazano
na konieczno$é¢ uregulowania zadluzenia oraz wskazano osobe odpowiedzialng za udzielenie informacji odno$nie
wysoko$ci tego dlugu.

Rozpoznajgce sprawe Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Odwolujacy W. B. 17 grudnia 2014r. zlozyl w organie rentowym wniosek o umorzenie nieoplaconych naleznos$ci
skladkowych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 09.11.2012r. o umorzeniu naleznoSci powstalych z tytulu
nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno§é (tzw. ustawa abolicyjna). We wniosku
wskazal, ze dzialalno$¢ gospodarcza jest zlikwidowana.

Decyzja z 29.01.2016r. organ rentowy, w pkt I decyzji, okresdlil, iz wedlug stanu na dzieni 17.12.2014r. umorzeniu beda
podlegaly naleznosci z tytulu skladek na:

- ubezpieczenia spoteczne za okres 03/2004, od 08/2004 do 05/2005 w lacznej kwocie 8.076,77z,

- ubezpieczenie zdrowotne za okres od 08/2004 do 05/2005 w lacznej kwocie 3.265,34z1,

- Fundusz Pracy za okres 03/2004, od 08/2004 do 05/2005 w lacznej kwocie 838,78zl

W pkt II decyzji organ rentowy wskazal, iz warunkiem umorzenia w/w nalezno$ci jest splata naleznoSci
niepodlegajacych umorzeniu oraz, iz nalezno$ci z tytulu skladek za okres od 1 stycznia 1999r. nieobjete postepowaniem
o umorzenie nalezy uregulowac¢ w terminie 12 miesiecy od daty uprawomocnienia sie tej decyzji wraz z odsetkami
naliczonymi do dnia wplaty wlacznie.

Decyzja jw. zostala doreczona ubezpieczonemu w dniu 03.02.2016r. i stala sie prawomocna z dniem 04.03.2016r.
Termin splaty zaleglych skltadek niepodlegajacych umorzeniu uplywal z dniem 04.03.2017r.

Rownoczesnie z decyzja z 29.01.2016r. organ rentowy doreczyl odwolujagcemu pismo, w ktéorym informowal
odwotujacego, ze informacje o kwocie nalezno$ci niepodlegajacej umorzeniu otrzyma w Oddziale ZUS w R. w
Inspektoracie w W. oraz wskazal z imienia i nazwiska osobe odpowiedzialng za udzielenie tej informacji oraz nr
telefonu tej osoby.

Odwolujacy przez okres 12 miesiecy, o ktorym mowa powyzej, nie zwracat sie do organu rentowego o wskazanie kwot
zadluzenia nie podlegajacych abolicji oraz nie wplacil zadnej kwoty z tego tytulu. W ciggu tego okresu odwolujacy nie
skladal zadnych wnioskéw do organu rentowego odnos$nie zadluzenia.

Ubezpieczony o kwotach, ktore ma zaplaci¢ dowiedzial we wrzesniu 2017r. od pracownika organu rentowego i 18
wrzeénia 2017r. dokonal wplaty naleznoéci niepodlegajacych umorzeniu.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, przelewéw dokonanych przez odwolujacego 18.09.2017r.
na konto organu rentowego k. 3-15 a.s.

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za przekonujacy, spojny i logiczny, przez co mogacy stanowic¢ podstawe
rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.1 ust.1 ustawy z dnia 09.11.2012r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstatych



z tytulu nieoplaconych skltadek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoéc (Dz. U.

Z 2012r., poz.1551) osobie, ktéra w okresie od dnia 01.01.1999r. do dnia 28.02.2009r. podlegala obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu

z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci, to jest na podstawie przepisow o dziatalno$ci gospodarczej lub innych
przepisow szczego6lnych, dzialalnoSci tworczej lub artystycznej badz dzialalno$ci w zakresie wolnego zawodu albo jako
wspolnik jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig lub wspdélnik spolki jawnej, komandytowej albo
partnerskiej, umarza sie nieoplacone skladki na te ubezpieczenia za powyzszy okres.

Stosownie do art.1 ust.6 ww. ustawy umorzenie naleznoéci o jakich mowa powyzej skutkuje umorzeniem sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy za ten sam okres.

Zgodnie natomiast z tre$cig ust.10 warunkiem umorzenia nalezno$ci, o ktérych mowa w ust. 11 6, jest nieposiadanie na
dzien wydania decyzji, o ktorej mowa w ust. 13 pkt 1, niepodlegajacych umorzeniu sktadek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych oraz na Fundusz
Emerytur Pomostowych, za okres od dnia 1 stycznia 1999 r., do oplacenia ktorych zobowigzana jest osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ lub platnik sktadek, o ktéorym mowa w ust. 2, oraz naleznych od tych skladek odsetek za
zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztéw upomnienia, oplat dodatkowych, a takze kosztéw egzekucyjnych naliczonych
przez dyrektora oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika sagdowego.

Ust. 11: ,Niepodlegajace umorzeniu naleznosci, o ktérych mowa w ust. 10, podlegaja splacie w terminie 12 miesiecy
od dnia uprawomocnienia sie decyzji, o ktérej mowa w ust. 8”.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwo$ci, iz odwohujacy nie spetnil warunkéw do umorzenia nalezno$ci wskazanych
w decyzji z 29.01.2016r., gdyz nie uregulowal nalezno$ci niepodlegajacych umorzeniu w terminie 12 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie tej decyzji, czyli do dnia 04.03.2017r. Bezspornie bowiem odwolujacy dokonatl wplaty tych
nalezno$ci dopiero w dniu 18.09.2017r, zatem ponad p6} roku po upltywie ostatecznego terminu.

Odwolujacy przez caly rok od doreczenia i uprawomocnienia sie decyzji z 29.01.2016r. nie podjal zadnych dzialan w
celu dokonania splaty naleznos$ci niepodlegajacych umorzeniu.

Nie dowiadywal sie w organie rentowym jaka kwote powinien zaplaci¢, pomimo, ze z treéci decyzji z 29.01.2-16r.
jednoznacznie wynikala informacja, iz warunkiem umorzenia nalezno$ci jest splata nalezno$ci niepodlegajacych
umorzeniu oraz, iz nalezno$ci z tytulu skladek za okres od 1 stycznia 1999r. nieobjete postepowaniem o umorzenie
nalezy uregulowaé w terminie 12 miesiecy od daty uprawomocnienia sie tej decyzji wraz z odsetkami naliczonymi do
dnia wplaty wlacznie.

Organ rentowy nie wskazal tej kwoty w decyzji z 29.01.2016r., gdyz kwota ta ulega zmianie w czasie, np. w zwigzku
ze zmiang wysokoSci odsetek ustalanych na konkretny dzien, zatem nie jest kwotg stala w okresie 12 miesiecy, ktory
odwolujacy mial na splate zadtuzenia.

To ubezpieczony powinien dowiedzie¢ sie w organie rentowym jaka kwote musi zaplaci¢, by zosta¢ zwolnionym z
zaplaty pozostalych naleznoSci z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, wykazaé nalezyta staranno$é w dbaniu
o wlasne interesy.

Ubezpieczony jest osoba wyksztalcong, zatem trudno przyjaé, ze tre$é decyzji, ktora otrzymal o warunkach umorzenia
naleznoéci, byla dla niego niezrozumiala, a jesli faktycznie taka by byla, powinien niewatpliwie wyja$nié¢ watpliwoéci
w organie rentowym. Odwolujacy natomiast do czasu uplywu 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji
Z 29.01.2016r., nie wykonal zadnego ruchu w celu wypelienia warunkéw umorzenia nalezno$ci i dopiero po
otrzymaniu zaskarzonej decyzji o odmowie umorzenia, dokonat wplaty kwot niepodlegajacych umorzeniu.

Wskaza¢ nalezy, iz 12-miesieczny termin wskazany w powolanej ustawie z 9.11.2012r. o umorzeniu nalezno$ci... jest
terminie zawitym, ktory nie podlega przywrdceniu. W takiej sytuacji Sad uznal, iz organ rentowy zaskarzona decyzja



prawidlowo odmoéwil odwolujacemu umorzenia naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, Fundusz
Pracy i ubezpieczenie zdrowotne.

Zajmujac takie stanowisko Sad z mocy art. 477'4§ 1 kpc oddalil odwolanie jako bezzasadne.

SSR del. Renata Stariczak
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