Sygn. akt IX U 369/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego del. Renata Staniczak
Protokolant: Gabriela Jokiel

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2019 r. w Rybniku
sprawy z odwolania B. S. (B. S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotania B. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 30 grudnia 2016r. nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze do obliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego B. S. nalezy przyjaé
wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wynoszacy 77,72% ( siedemdziesigt siedem procent siedemdziesiat dwa setne
procenta ) poczawszy od (...)

Sedzia
Sygn. akt IX U 369/17

UZASADNIENIE

Organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Odzial w R. decyzja z 30 grudnia 2016r., na podstawie przepisow
ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, przeliczyl ubezpieczonemu
B. S. (S.), emeryture od (...)., tj. od miesigca zgloszenia wniosku.

Ubezpieczony wniost odwolanie od decyzji domagajac sie jej uchylenia oraz nakazanie ZUS ponownego przeliczenia
emerytury. Ubezpieczony wskazal, ze organ rentowy wyliczyt mu emeryture tylko za te lata, gdzie prowadzit
dzialalno$¢ gospodarcza, a ubezpieczony chcialby, zeby ustali¢ jego wynagrodzenie z okreséw pracy w (...
Przedsiebiorstwie (...) w C. od 04.12.1972r. do 31.12.1975r., KWK (...) w R. od 21.10.1959r. do 14.03.1964r.,



Przedsiebiorstwie (...) w R. od 31.04.1964r. do 31.05.1965r., (...) w R. od 18.04.1966r. do 01.08.1967r., (...) w R. od
21.05.1969r. do 20.05.1972r., a nastepnie przyjac je do wyliczen emerytury.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.
Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony urodzil sie (...)

Ubezpieczony, uprawniony byt do renty z tytutu niezdolnosci do pracy od(...). do (...)

Od(...) zostalo przyznane ubezpieczonemu prawo do emerytury. Decyzja z 07.10.2009r. organ rentowy przeliczyl
Swiadczenie ubezpieczonego. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjal dochdd, ktory
stanowil podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych od 01/1991 do 12/2000. Wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru wyniést 54,55%.

Ubezpieczony (...). zZlozyl w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia poprzez doliczenie
okresow pracy w Cechu (...) w C. od 02.01.1956r. do 30.04.1958r., (...) Fabryce (...) w C. od 01.08.1958r. do
15.10.1959r1., (...) Przedsiebiorstwie (...) w C. od 04.12.1972r. do 31.12.1975r., KWK (...) w R. od 21.10.1959r. do
14.03.1964r., Przedsiebiorstwie (...) w R. od 31.04.1964r. do 31.05.1965r., Nadle$nictwie B. w B. Oérodek (...) w S. od
08.06.1965r. do 29.03.1966r., (...) w R. od 18.04.1966r. do 01.08.1967r., (...) w R. od 21.05.1969r. do 20.05.1972r.
i (...) Przedsiebiorstwie (...) w C. od 04.12.1972r. do 31.12.19775r. Do wniosku dolaczy} zaswiadczenie o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu Rp-7 z 06.11.2015r. za lata 1967-1969.

Organ rentowy w rozpoznaniu wniosku wydal zaskarzona decyzje z 30.12.2016r. Do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury przyjal doch6d ubezpieczonego, ktory stanowil podstawe wymiaru skladek z 20 lat kalendarzowych, 1j. z
lat 1967-1969, 1972, 1976-1979, 1985, 1987, 1991-2000. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 62,61%. Do
ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy uwzglednil 44 lata i 7 miesiecy okres6w skladkowych oraz 6 miesiecy
okresow nieskladkowych.

Do przeliczenia podstawy wymiaru organ rentowy przyjal minimalne wynagrodzenie za okresy, za ktére nie mog}t
ustali¢ podstawy wymiaru skladek.

(dowod: dokumentacja zawarta w aktach ZUS dotyczacych ubezpieczonego)
Ubezpieczony zatrudniony byl w okresach spornych w:
- (...) Przedsiebiorstwie (...) w C. od 04.12.1972r. do 31.12.1975r. jako stolarz obrébki recznej,

- KWK (...) wR. 0od 21.10.1959r. do 14.03.1964r. w pelnym wymiarze czasu pracy, jako robotnik niewykwalifikowany
pod ziemia,

- Przedsiebiorstwie (...) w R. od 31.04.1964r. do 31.05.1965r. jako kierowca samochodowy,
- (...) wR. 0od 18.04.1966r. do 01.08.1967r. jako kierowca,
- (...) wR. od 21.05.1969r. do 20.05.1972r., w pelnym wymiarze czasu pracy jako stolarz.

W okresie zatrudnienia w (...) w R. ubezpieczony pracowal jako kierowca sanitarki - byl delegowany do I.
Opatrunkowej przy KWK (...), gdzie obslugiwal karetke. Wynagrodzenie w tym Przedsiebiorstwie zalezalo od
posiadanych kategorii. W 1969r. ubezpieczony chodzil na kurs. Tam obowigzywala stawka godzinowa. Byly tez premie
uznaniowe uzaleznione od decyzji kierownika. Pracowal tam w systemie 12 godz. na 12 godz.



W okresie zatrudnienia w KWK (...) ubezpieczony pracowal jako ladowacz. Mial ustalona stawke dni6wkowa,
ale faktycznie byl wyliczany wedlug akordu. Pracowal obowiazkowo w planowe niedziele. Przewaznie to byly dwie
niedziele w miesigcu. Pracowal na wszystkie zmiany. Za nocng zmiane byl dodatek. Otrzymywal tez $wiadczenia z
Karty G. i dodatek pielegnacyjny.

W (...) Przedsiebiorstwie (...) ubezpieczony byt wynagradzany wg akordu, w zaleznosci ile sie wykonalo drzwi i okien
W miesigcu.

Ubezpieczony posiada kategorie prawa jazdy AiB od 16.08.1963r., kategorie C- B- Ei C- E od 02.03.1965r., a kategorie
DiD-E od 26.07.1967r.

W Przedsiebiorstwie (...) ubezpieczony pracowal jako kierowca wywrotki. Wynagrodzenie bylo uzaleznione od godzin
pracy. Nie bylo zadnych dodatkéow, w tym wegla.

W (...) ubezpieczony zarabial wedlug stawki dnidéwkowej. Pracowal jako stolarz (od 15 roku Zycia uczyt sie tego zawodu)
-robil bufety na potrzeby restauracji, okna wystawowe, szklil okna. Zarobki byly wysokie.

(dowod: akta organu rentowego, akta osobowe ubezpieczonego z okreséw pracy w (...) Przedsiebiorstwie (...) w
C., KWK (...) w R., Przedsiebiorstwie (...), (...) w R., (...) w R., prawo jazdy ubezpieczonego nr (...) okazane na
rozprawie 09.11.2017r., zeznania §wiadkow A. B., J. C., T. S.iJ. Z. oraz zeznania ubezpieczonego zlozone na rozprawie
09.11.2017r., czas nagrania protokotu elektronicznego 00:07:25- 01:11:13)

Odtworzone wynagrodzenie ubezpieczonego za okresy zatrudniania w: (...) Przedsiebiorstwie (...), KWK (...) w R,
Przedsiebiorstwie (...) w R., (...) wR.1i (...) w R. na podstawie akt ZUS, akt osobowych ubezpieczonego, zachowanej
dokumentacji ptacowej, z uwzglednieniem zeznan ubezpieczonego i $§wiadkéw zlozonych na rozprawie 9 listopada
2017r., przepiso6w branzowych obowiazujacych w tych okresach, wynioslo kolejno:

- 4.343,33z} za rok 1959,
18.396,67z1 za rok 1960,

- 27.623,35z1 za rok 1961,
- 19.105,00z} za rok 1962,
- 18.986,67z1 za rok 1963,
- 11.582,33z1 za rok 1964,
- 3.998,401z1 za rok 1965,
- 6.873,60z} za rok 1966,
- 24.355,40z} za rok 1967,
- 40.911,80z} za rok 1968,
- 19.133,00z} za rok 1969,
- 17.136,00z} za rok 1970,
- 19.334,72zt za rok 1971,

- 8.459,20z} za rok 1972,



- 24.096,00z1 za rok 1973,
- 24.096,00z} za rok 1974,
- 24.000,00z}1 za rok 1975.

Najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru to wskaznik wyliczony z 20 lat kalendarzowych: 1960-1963,
1967-1974, 1976-1977, 1993, 1995-1998, 2000. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wynosi 77,72%.

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu emerytur i rent M. Z. k. 119-135)

Sad uznal opinie bieglego za rzeczows i przekonujaca, gdyz zostala ona sporzadzona w oparciu o specjalistyczna,
fachowa wiedze, na podstawie zgromadzonej w sprawie dokumentacji oraz w oparciu o obowigzujace w tym okresie
przepisy placowe, uwzgledniajac jedynie stale elementy wynagrodzenia ubezpieczonego oraz wynikajace z zachowanej
dokumentacji.

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia, jakie ubezpieczony osiagal w okresach spornych Sad podzielil wnioski wynikajace
z powolanej powyzej opinii bieglego sadowego.

W ocenie Sadu opinia ta jest rzetelna, wydana w oparciu o fachowa wiedze na podstawie szczeg6lowej analizy
dokumentacji emerytalnych ubezpieczonego z uwzglednieniem obowigzujacych w powyzszych latach przepisow
placowych, a takze logicznie i przekonujaco uzasadniona.

Organ rentowy kwestionowal wysoko$¢ ustalonego przez bieglego wynagrodzenia ubezpieczonego za lata 1960-1963
w zakresie doliczenia dodatku nocnego, jednakze w ocenie Sadu zastrzezenia te sa bezzasadne. Biegly bowiem ustalil
wysoko$¢ dodatku nocnego w wymiarze 1/3 dnidéwek roboczych w miesigcu, gdy niewatpliwie ubezpieczony wykonujac
stale prace pod ziemia pracowal w systemie zmianowym, ktory byl powszechnym systemem pracy na kopalniach wegla
kamiennego, w zwigzku z czym na nocna zmiane ubezpieczony pracowal co najmniej 1/3 dnidwek i za te dnidwki
zasadnie biegly przyjal dodatek zmianowy. Sad nie powziat zadnych watpliwosci w tym zakresie, dlatego pominat
dowdd z uzupehiajacej opinii biegtego, wnioskowany przez organ rentowy.

W sytuacji ustalenia wysoko$ci wynagrodzen za lata sporne, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia jest
wyzszy niz dotychczas ustalony, co uprawnia ubezpieczonego do przeliczenia podstawy wymiaru emerytury w mysl
przepisu art. 111 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (j.t. Dz.U.
7 2018r., poz. 1270 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze Sad, na podstawie wskazanych przepiséw, z mocy art. 477'4 § 2 kpe zmienil zaskarzong
decyzje jak w wyroku ustalajac, ze do obliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego nalezy przyja¢ wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru wynoszacy 77,72% poczawszy od (...)tj. od miesiaca zlozenia wniosku zgodnie z art. 129
ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sedzia Sadu Rejonowego del. Renata Stanczak



