Sygn. akt IX U 1663/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzes$nia 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwolania K. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury

na skutek odwotania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 21 lipca 2016 r. Znak (...)

1. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze zobowiqzuje organ rentowy do ponownego
ustalenia wysokosci emerytury ubezpieczonego na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia
1998r 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poczynajqc od dnia (...)

2. zasqdza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 360 zl (trzysta szesédziesiqt
zlotych 00/100) tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia
Sygn. akt IX U 1663/16

UZASADNIENIE
Decyzja z dnia 21.07.2016r Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

odmoéwil K. K. ponownego ustalenia wysokoSci emerytury poniewaz wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru
emerytury w mysl art. 110a ustawy o emeryturach i rentach wynosi 238,98% 1i jest nizszy niz 250% bo za okresy



od 15.04.1966r do 15.10.1968r oraz od 11.11.1970r do 24.04.1971r i od 13.12.1971r do 31.12.1979r wobec braku
dokumentacji jako podstawe wymiaru skladek przyjeto kwote minimalnego wynagrodzenia.

Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji i wnidsl o jej zmiane i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw zastepstwa
procesowego. Zarzucil, ze nie moze ponosi¢ ujemnych skutkéw obowigzujacych w latach minionych przepiséw
pozwalajacych na nie przechowywanie dokumentéw dotyczacych uzyskiwanych zarobkow.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnio6st o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

K. K. od 13.12.1996r jest uprawniony do emerytury. Ubezpieczony byt zatrudniony w KWK ,(...)” na nastepujacych
stanowiskach:

pomocy goérniczej od 13.12.1971r do 31.01.1974r

mlodszego gornika od 1.08.1974r do 30.12.1996r.

Nadto udokumentowal on nastepujaca ilo$¢ dnidéwek zaliczanych w wymiarze poéttora krotnym:

285 od 1.08.1974r do 30.06.1975r

1024 od 1.07.1975r do 31.12.1980r

4195 od 1.01.1981r do 30.12.1996r

W dniu 12.08.2016r ubezpieczony zlozyl kolejny wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury.

Wraz ze weze$niejszym wnioskiem zlozyl za§wiadczenie o wynagrodzeniu i zatrudnieniu sporzadzone na podstawie
kartoteki zarobkowej za lata od 1980-1996 (akta rentowe).

W aktach osobowych ubezpieczonego znajduja sie adnotacje o sumie zarobkéw ubezpieczonego za okres od XI.1977r
do 1.1978r — 24738z} oraz za okresy od III-V.1979r — 26333 zl, jako podstawe obliczenia zasitku chorobowego oraz
adnotacje o wyplaconych premiach w dniu 15.08.1972r — 400 zl i 15.01.1978r — 800 z} oraz stawka wynagrodzenia
od 1971r — 88 zl (akta osobowe).

Ubezpieczony pracowal jako gornik strugowy oraz gornik kombajnista. Pracowal w systemie trzyzmianowym i byt
wynagradzany w systemie akordowym. W KWK ,(...)” wystepowalo bardzo wysokie zagrozenie metanowe. Na jego
wynagrodzenie za prace skladalo sie oprocz wynagrodzenia akordowego rowniez dodatkowe wynagrodzenie z ,Karty
Goérnika”, dodatek za prace na zmianie drugiej i nocnej, deputat weglowy za 8 ton or5az okazjonalne premie i dodatek
za prace w dwie lub trzy niedziele w miesigcu (zezn. ubezp. k. 16a akt sprawy).

Przy przyjeciu, ze ubezpieczony otrzymywal co najmniej wynagrodzenie zasadnicze w stawce dziennej, dodatek za
prace w dwie niedziele w miesigcu, wynagrodzenie z ,,Karty Gérnika”, deputat weglowy i dodatek nocny oraz premie
wyplacona 15.08.1972r wynosito ono:

- W 1972r
I1-1II
88 zl x 27 dni x 3 miesiace = 7128

dodatek za niedziele



88 zl x 2 dni x 3 miesiace = 528

IV - XII

88 zl x 27 dni x 9 miesiecy = 21384
dodatek za niedziele

88zl x 2 dni x 9 miesiecy = 1584
Karta Gornika

6,40 zl x 27 dni x 9 miesiecy = 1555,2
dodatek nocny

(7128+21384) x 3 x 20% = 1900,8
deputat weglowy od X

550z} x 8 t. 12 miesiecy x 3 miesiace = 1100

premia 400 z}

lacznie 35580 : 30108

118,17%

-1973r

I -XII

88zl x 27 dni x 12 miesiecy = 28512
Karta Gornika

28512 x 10% = 2851

dodatek za niedziele

88zl x 2 dni x 12 miesiecy = 2212
dodatek nocny

28512 ; 3x 20% - 1900,8

wegiel 4400z}

lacznie 39875,80 : 33576
118,76%

- 1974r

I

88zl x 27 dni = 2376



Karta Gornika

2376 X 15% = 356,4
dodatek za niedziele

88zl x2dni=176

IT - VII

112zt x 27 dni x 6 = 18144
Karta Gornika

18144 x 15% = 2722
dodatek za niedziele
112X 2X 6 m. = 1344

VIII - X11

124 x 27X 5 = 16740
Karta Gornika

16740 X 15% = 2511
dodatek za niedziele
124X 2X 5 = 1240
dodatek nocny

(2376 + 18144 + 16740) : 3 X 20% = 2484

wegiel 4400

lacznie 52493 zt : 38220

137,34%

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru obliczony od podstawy wymiaru skladek ubezpieczonego wykazanych w
za$wiadczeniu o wynagrodzeniu wynosza:

1980z} — 235,51%
1981r — 219,13%
1982r — 296,83%
1983r — 314,61%
1984r — 329,46%

19851 — 317,43%



1986r — 333,39%
1987r — 359,79%
1988r — 317,15%
1989r — 272,61%
1990r — 257,69%
1991r — 234,08%
1992r — 219,73%
1993r — 233,79%
1994r — 260,27%
19951 — 221,03%

1996r — 239,25%

lacznie 4675,81%

Po dodaniu do tego wskaznikéw wysoko$ci podstawy wymiaru za lata

1972 — 118,17
1973 — 118,76
1974 — 137,34

lacznie wynosi on 5050,08% : 20, co daje za wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru 20 lat 252,50%.

Sad opart owe wyliczenia na wyliczeniach dokonanych przez bieglego w zakresie odtworzonych zarobkéw za lata 1972,
1973 i 1974 korygujac jedynie liczbe dni roboczych w miesiacu z 26 do 25 oraz korygujac opinie z zakresu przyjecia
przez bieglego zaliczonych wykazanych przez pracodawce zarobkéw za lata 1982 — 1987 (k. 32-38 akt spr.).

W oparciu o powyzsze, Sqd zwazyl, co nastepuje.

Odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie w §wietle art. 110a ustawy z dnia 17.12.1998r o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2016, poz. 887).

Ubezpieczony udokumentowal podstawe wymiaru skladek za 17 lat (1980-1996) z uwzglednieniem podstawy
wymiaru skladek przypadajacych w czesci po przyznaniu emerytury na podstawie za§wiadczenia o wynagrodzeniu i
zatrudnieniu. Zachodzila zatem konieczno$¢ odtworzenia podstawy wymiaru skladek jedynie za 3 lata.

Biegly sporzadzajac opinie przy odtworzeniu zarobkéw za wcze$niejszy okres zatrudnienia przyjat tylko te skladniki
wynagrodzenia, ktdre wynikaja z dokumentacji znajdujacej sie w aktach osobowych lub wynikaja z ukladu zbiorowego
pracy i ktore mialy charakter staly i w tych uregulowaniach byl wskazany sposéb ich wyliczenia.

Sad z doswiadczenia zyciowego i zawodowego ma informacje, ze w latach 70-tych do czasu strajkéw gorniczych
w VIII.1980r co najmniej w dwie niedziele w miesigcu pracowano w kopalniach i prowadzone bylo wydobycie lub
remonty.



Wobec zastrzezen organu rentowego, ze przecietnie bylo 25 a nie 26 dni powszednich w miesiacu, w ktore sie
pracowalo, Sad skorygowal wyliczenie bieglego o jeden dzien pracy w miesiacu i wyliczony z lat 1972, 1973, 1974
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru byl na tyle wysoki, by lacznie za 20 lat przekroczyt 250%.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze to wyliczenie dokonane przez bieglego jest niepelne bo zwazywszy na ilo$¢ dnidwek
przepracowanych w przodkach, prace w charakterze gornika strugacza i kombajnisty ubezpieczony pracujac w
przodkach $wiadczyl prace w duzym zapyleniu i powinien mu by¢ takze doliczony za dni pracy w przodkach dodatek
za prace w warunkach szkodliwych a takze dodatek za prace w warunkach niebezpiecznych (tzn. dodatek gazowy) bo
w KWK, (...)” wystepowalo duze zagrozenie wybuchem metanu.

Sad uznal za bezprzedmiotowe odnoszenie sie do zastrzezen organu rentowego do wyliczenn dokonanych w opinii
bieglego za lata 1975 i nastepne bo te odtworzone zarobki nie zostaly przez Sad uwzglednione do wyliczenia wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru z 20-tu lat.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad na mocy art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje orzekajac jak w pkt 1 wyroku.

Na mocy art. 98 kpc Sad orzekt o kosztach postepowania uwzgledniajac, ze odwolanie zlozyl przez zawodowego
pelnomocnika (radca prawny) w sierpniu 2016r.

Sedzia:



