Sygn. akt IX U 589/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Konieczna
Protokolant: Iwona Porwol

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2016 r. w Rybniku
sprawy z odwotlania J. J. (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysokoS$ci emerytury

na skutek odwolania J. J.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 28 stycznia 2016 r. Znak: (...)

1. oddala odwolanie,

2. przekazuje organowi rentowemu do rozpoznania wniosek ubezpieczonego o przeliczenie §wiadczenia zgloszony w
piSmie procesowym z dnia 25 marca 2016r.

Sedzia
Sygn. akt IX U 589/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28.01.2016r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil ubezpieczonemu J. J.
ponownego ustalenia wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego wobec braku udokumentowania podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu, ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym po przyznaniu prawa do §wiadczenia.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji domagat sie jej zmiany przez zobowigzanie organu rentowego do przeliczenia
Swiadczenia podnoszac, iz decyzja jest bledna, gdy nieprawidtowe jest ustalenie przez organ rentowy, ze ubezpieczony
nie podlegal ubezpieczeniu spotecznemu- ubezpieczeniu emerytalno- rentowemu po przyznaniu prawa do emerytury.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnibst o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil co nastepuje:

Ubezpieczony od dnia 01.11.2001r. uprawiony jest do emerytury gorniczej przyznanej decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w R..

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia ustalony zostal z okresu od 10/1984r. do 09/1985r. w wysokoSci
329,75% i ograniczony do 250%.

Ubezpieczony pozostawal w zatrudnieniu do dnia 31.10.2001r.

W dniu 30.12.2015r. ubezpieczony wystapil z wnioskiem o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury w trybie art.110a
ustawy emerytalne;j.

Do wniosku zalaczyl zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z KWK (...) z lat 1973 do 1986 i z Parafii R.-
Katolickiej w B. z lat 1998 do 2001 ( do 31.10 ).

W dniu 18.05.2016r., w toku postepowania przed sadem, ubezpieczony przedlozyt potwierdzenie zatrudnienia w
okresie od dnia 01.03.2016r. do dnia 31.03.2016r. w (...) E. K. w R. na stanowisku kierowcy w wymiarze 12 etatu -
zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 06.06.2016r., a wczeéniej w dniu 25.03.2016r. zgloszenie do
ubezpieczen z tego tytulu dokonane w dniu 07.03.2016r.

Powyzsze ustalil Sad w oparciu o dokumentacje akt organu rentowego, zaswiadczenie k. 19-20 akt, druk ZUS P ZUA
k.9 akt jako okolicznosci bezsporne pomiedzy stronami, bo jednoznacznie wynikajace z tej dokumentacji wzajemnie
niekwestionowanej przez strony.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 110a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz. U
7z 2015T.,poz. 748 ) wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposob okreslony w
art. 15, z uwzglednieniem art.110a ust.3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w calosci
lub w czesci po przyznaniu $§wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 5 jest wyzszy niz 250%.

Z literalnego brzmienia uregulowania jednoznacznie wynika, iz warunkiem ponownego obliczenia wysokosci
emerytury jest podleganie ubezpieczeniom jak w przytoczonym powyzej uregulowaniu po przyznaniu prawa do
Swiadczenia.

Ubezpieczony bezspornie nie spelnial takiego warunku na dzien zlozenia wniosku o ponowne ustalenie wysoko$ci
$wiadczenia tj.30.12.2015r., jak rOwniez na dzien wydania zaskarzonej decyzji tj. 28.01.2016r.

Sad w toku postepowanie odwolawczego od decyzji organéw rentowych prowadzonego w trybie art. 477° § 1 i
nastepnych kpe rozstrzyga o prawidlowosci zaskarzonej decyzji na dzien jej wydania, wedlug stanu istniejacego w
dniu jej wydania.

W takim rozumieniu decyzja organu rentowego jest prawidlowa i stad tez Sad w pkt 1 wyroku z mocy art. 4774 §1

kpc oddalil odwolanie jako bezzasadne, a w pkt 2 wyroku z mocy art. 477'°§ 2 kpc przekazal organowi rentowemu do
rozpoznania wniosek ubezpieczonego o przeliczenie $wiadczenia zgloszony w piSmie procesowym z dnia 25.03.2016r.
wraz z przedstawieniem potwierdzenia ubezpieczenia od dnia 01.03.2016r. jako nowy wniosek.



Sedzia



