Sygn. akt IX U 1163/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Konieczna
Protokolant: Iwona Porwol

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015 r. w Rybniku
sprawy z odwolania K. K. (1) (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotania K. K. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 15 wrze$nia 2015 r. Znak:(...)

1. oddala odwolanie,

2. przekazuje organowi rentowemu do rozpoznania wniosek ubezpieczonego o przeliczenie $wiadczenia z
uwzglednieniem wykazanych warto$ci sprzedazy produktéw rolnych w latach 1981 do 1988.

Sedzia
Sygn. akt: IX U 1163/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15.09.2015r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. od dnia 08.08.2015r. podjat
wyplate emerytury dla ubezpieczonego K. K. (1). W decyzji tej zaznaczono, iz z powodu braku wykazania podstawy
wymiaru emerytura przystuguje w kwocie najnizszej, tj. 880,45 zl brutto miesiecznie.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, sprecyzowanym przed tut. Sadem na rozprawie z dnia 29.12.2015r., ubezpieczony
kwestionowal wysoko$é $wiadczenia, wnoszac o jego wyliczenie z uwzglednieniem wynagrodzen ze wskazanego



okresu zatrudnienia, tj. od dnia 01.10.1968r. do dnia 30.09.1980r. oraz z uwzglednieniem danych, wynikajacych z
przedlozonej ksiazeczki sprzedazy produktow rolnych do celéw ustalenia §wiadczeni emerytalnych i rentowych.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.
Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil, co nastepuje.

Decyzja z dnia 20.11.2007r. organ rentowy, rozpatrujac wniosek z dnia 08.11.2007r., przyznal ubezpieczonemu K. K.
(1) prawo do emerytury od dnia 01.11.2007r.

Przyznana ubezpieczonemu emerytura zostala ustalona w kwocie najnizszego §wiadczenia, gdyz ubezpieczony nie
udokumentowal zarobkéw mogacych stanowié¢ podstawe wymiaru $wiadczenia.

Ubezpieczony pozostawal w zatrudnieniu w okresie od dnia 01.10.1968r. do dnia 30.09.1980r., a od dnia 01.01.1980r.
podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow.

Ubezpieczony przedlozyl jedynie zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, w ktérym wykazano zarobki za lata
1973-1980.

W dniu 03.12.2007r. ubezpieczony wystgpil o wstrzymanie wyplaty $wiadczenia, co nastgpilo decyzja ZUS z dnia
07.12.2007T.

W dniu 27.07.2015r. ubezpieczony zlozyl wniosek o podjecie wyplaty emerytury.
Organ rentowy decyzja z dnia 15.09.2015r., opisana na wstepie, podjal wyplate §wiadczenia od dnia 08.08.2015r.
Jak wynika z pisma L. Urzedu Wojewddzkiego w L. brak jest kart wynagrodzen ubezpieczonego za lata 1968-1970r.

Ubezpieczony w toku postepowania sadowego zlozyl ksiazeczke sprzedazy produktow rolnych do celow ustalenia
Swiadczen emerytalnych i rentowych, ktora zawiera wykaz warto$ci sprzedazy produktéw rolnych wlatach 1981-1988,
wnoszac o wyliczenie §wiadczenia z uwzglednieniem przychodéw ujawnionych w przedlozonej ksigzeczce.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji akt organu rentowego, pisma L. Urzedu Wojewddzkiego w L. (k.
15 akt sprawy), ksigzeczki sprzedazy produktéw rolnych do celéw ustalenia $wiadczen emerytalnych i rentowych (k.
12-14 akt sprawy) jako okolicznoSci bezsporne, bo jednoznacznie wynikajace z tych dowodéw i nie kwestionowane
przez strony.

Sad uznal zgromadzony material dowodowy za kompletny, wiarygodny i moggcy stanowi¢ podstawe dokonania
ustalen faktycznych

Strony nie ztozyty dalszych wnioskéw dowodowych.
Sad zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do treSci art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (Dz. U. z 2004r., Nr 39, poz. 353 ze zm.) podstawe wymiaru emerytury
stanowi ustalona w spos6b okre§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne
w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i
art. 176.

Zgodnie z uregulowaniem powolanego ust. 6 na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury moze stanowié
przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie



20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu.

Biorac pod uwage zakres odwolania, gdy ubezpieczony domagal sie przeliczenia §wiadczenia z uwzglednieniem
wynagrodzen z tytulu zatrudniania, wykonywanego w latach 1968-1980, Sad uznal, iz odwolaniu brak jest
uzasadnionych podstaw prawnych.

Ubezpieczony wystapil z wnioskiem o §wiadczenie w 2007r., stad racje ma organ rentowy, iz w Swietle obowiazujacych
przepisOw prawa nie ma mozliwoséci korzystniejszego przeliczenia emerytury ubezpieczonego, bowiem nie ma
mozliwo$ci przeliczenia $wiadczenia z uwzglednieniem 10 kolejnych lat kalendarzowych z 20 —lecia poprzedzajacego
wniosek o §wiadczenie (a wiec z okresu 1986-2006), gdy w takim 10-leciu ubezpieczony nie pracowal oraz nie ma
mozliwos$ci przeliczenia §wiadczenia z uwzglednieniem wynagrodzenia z 20 lat zatrudniania, gdy, wedlug danych
istniejacych na dzien wydania zaskarzonej decyzji, ubezpieczony takich 20 lat nie wykazat.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy emerytalnej, jezeli podstawy wymiaru emerytury nie mozna ustali¢ zgodnie z zasadami
j-w. emeryture ustala sie w wysoko$ci najnizszej emerytury, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Zajmujac takie stanowisko, Sad w pkt. 1 wyroku na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie jako nieuzasadnione.

W mysél art. 477'° § 2 k.p.c. jezeli ubezpieczony zglosil nowe zadanie, dotychczas nie rozpoznane przez organ rentowy,
sad przyjmuje to zgdanie do protokotu i przekazuje go do rozpoznania organowi rentowemu.

Z art. 477'° § 2 k.p.c. wynika regula, zgodnie z ktéra niedopuszczalne jest dochodzenie przed sadem zadania, ktére
nie bylo rozpoznane przez organ rentowy.

W zwigzku tym zadanie, ktére nie bylo przedmiotem decyzji organu rentowego, a zostalo zgloszone w odwolaniu lub
w toku postepowania przed sadem, zostanie przekazane przez sad do rozpoznania organowi rentowemu (zob. wyrok
SN z dnia 25 maja 1999 r., II UKN 622/98, OSNP 2000, nr 15, poz. 591).

Zdaniem Sadu ubezpieczony w ustnym sprecyzowaniu zadania przed tut. Sadem, jak réwniez w zlozonym pi$mie z dnia
21.12.2015r. zlozyl nowy wniosek, dotychczas nie rozpoznany przez ZUS, o wyliczenie §wiadczenia z uwzglednieniem
danych wynikajacych z ksiazeczki sprzedazy produktéw rolnych do celéw ustalenia $wiadczenn emerytalnych i
rentowych.

Wobec powyzszego Sad na mocy art. 477'° § 2 k.p.c. w pkt. 2 wyroku przekazal organowi rentowemu wniosek
ubezpieczonego o przeliczenie $wiadczenia z uwzglednieniem wykazanych warto$ci sprzedazy produktéw rolnych w
latach 1981 do 1988.

Sedzia



