Sygn. akt IX Pa 134/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial IX Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Maria Konieczna /spr/

Sedziowie: SSO Iwona Nowak

SSO Barbara Kuzdrzal- Kiermaszek

Protokolant: st. sekretarz sgdowy Dagmara Mazurkiewicz

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014r. w Rybniku

sprawy z powodztwa K. P. /P./

przeciwko (...) S.A. wJ.

o odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu -Zdroju Wydzialu IV Pracy

z dnia 28 sierpnia 2013 r. sygn. akt IV P 457/12

oddala apelacje

Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:

SSO Barbara Kuzdrzal-Kiermaszek SSO Maria Konieczna SSO Iwona Nowak
Sygn. akt. IX Pa 134/13

UZASADNIENIE

W pozwie przeciwko (...) S.A wJ. powdd K. P. po jego sprecyzowaniu na rozprawie w dniu 22 marca 2013r. wniost
o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 38.000,00 z} tytulem odszkodowania za nieprzyznanie nieodplatnie
pakietu akcji pozwane;j.

W uzasadnieniu podniosl, iz pracowal w gbérnictwie od 30 maja 1960r., przy czym w dniu 28 marca 1968r. ulegl
wypadkowi przy pracy pod ziemia, na skutek czego nie pracowal w KWK (...) wymaganych 10 lat. Wypadek



spowodowal u niego trwale kalectwo w zwiazku z czym przyznano mu rente wypadkowsg, a pozwana wyplacala mu
rente wyrownawcza od 1 stycznia 1990r. do maja 2002r.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zgdania pozwana zglosila nastepujace zarzuty:

- przedawnienia roszczenia w rozumieniu art. 442 § 1 kpc w odniesieniu do przewidzianego tym uregulowaniem
trzyletniego i dziesiecioletniego terminu przedawnienia podnoszac, iz biorac pod uwage date wypadku roszczenie
uleglo przedawnieniu w marcu 1978r. lub najpdzniej w 2000r. liczac przedawnienie w odniesieniu do daty zwrotu
zlozonego przez powoda o$wiadczenia o zamiarze nabycia przez powoda akcji, tj. daty 4 lipca 1997r.,

- niewskazanie podstawy prawnej zadania pozwu, brak uzasadnienia kwoty dochodzonego odszkodowania, czyli brak
dokladnego wskazania zadania,

- brak wykazania szkody ( faktu jej wystapienia i jej wysokosci ), normalnego, adekwatnego zwiazku przyczynowego
w rozumieniu art. 361 § 1 k¢ pomiedzy szkoda, a dzialaniem lub zaniechaniem pozwanej w rozumieniu konstrukcji
odpowiedzialno$ci na bazie obowigzujacych przepisow, w szczegoblnosci art. 435 §1 ke, ktore to okoliczno$ci powinien
wykazaé¢ powdd, co nie nastapilo,

- brak mozliwoéci przyjecia, iz gdyby powod nie ulegl wypadkowi, to przepracowalby u pozwanej ilo$¢ lat, ktora
uprawnialaby go do nabycia pelnego pakietu 382 akcji, gdy nie sposob przewidzie¢ z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewno$cig jak na wstepie, bo okres czasu pomiedzy wypadkiem przy pracy ( 28 marca 1968r. ), a datg
hipotetycznego osiagniecia 24 letniego stazu pracy ( 1 kwietnia 1991r. ) jest zbyt dlugi, aby stwierdzi¢ jak na wstepie,

- powdd nie wykazal zaistnialego po wypadku stopnia niepelnosprawnosci, z dokumentacji wynika jedynie, iz byt
cze$ciowo niezdolny do pracy,

- powdd nie wykazal wysoko$ci szkody, warto$ci akcji, nie zglosil w tym zakresie zadnych wnioskow dowodowych,

- powod zrzekl sie roszczen o wyplate ekwiwalentu za utracone akcje w ugodzie z dnia 14 czerwca 1991r., gdy w jej §
3 zrzek! sie wszelkich dalej idacych roszczen z tytulu renty wyréwnaweczej,

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2013r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju Wydzial IV Pracy w
pkt. 1 zasqdzil od pozwanej (...) S.A w J. na rzecz powoda K. P. kwote 27.580,40 zlotych netto
tytutem wyplaconego w ramach renty wyrownawczej odszkodowania z uwagi na nie otrzymanie
akgji, w pkt. 2 oddalil dalej idgce powoddztwo, w pkt. 3 odstgpil od obcigzania powoda kosztami
postepowania w czesci oddalajgceej powodztwo, w pkt. 4 nakazal pozwvanej uiszczenie na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 1.380,00 zlotych tytutem oplaty sqgdowej od zaplaty ktorej powod byl
ustawowo zwolniony.

W uzasadnieniu wyroku Sad ten podal, iz ustalil i zwazyl co nastepuje.

Powdd K. P. zatrudniony byt w KWK (...) w B. w okresie od dnia 30 maj 1960r. do dnia 31 marca 1967r., a nastepnie
w KWK (...) wJ. od dnia 1 kwietnia 1967r. do dnia 26 wrze$nia 1968r. na stanowisku mtodszego goérnika pod ziemig.

W dniu 28 marca 1968r. powdd ulegl wypadkowi przy pracy i z tego tytulu powodowi zostala przyznana renta
wypadkowa z tytulu niezdolnos$ci do pracy.

Pozwana wyplacala powodowi cywilng rente wyréwnawcza liczonga jako r6znica pomiedzy zarobkami trzech
pracownikéw poréwnawczych, a uzyskiwana przez powoda renta z ZUS, z nastepnie od grudnia 1991r. w odniesieniu
do potencjalnej emerytury.



Od maja 2003r. pozwana zaprzestala wyplaty renty wyréwnawcze;j.

W dniu 14 czerwcea 1991r. pomiedzy stronami zostala zawarta ugoda dotyczaca renty wyréwnawczej za okres od dnia 1
stycznia 1990r. do dnia 31 marca 1991r. w ktorej powod oswiadczyl, ze ustalona z tego tytutu kwota stanowi catkowite
zaspokojenie jego roszczen z tego tytulu za ten okres i, ze zrzeka sie wszelkich dalej idacych roszczen.

Powdd zlozyl o§wiadczenie o zamiarze nieodplatnego nabycia akcji pozwanej zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia
30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji. W odpowiedzi pozwana poinformowala powoda, iz zwraca mu
o$wiadczenie, poniewaz powod przepracowal w pozwanej 1 rok, 5 miesiecy, 25 dni, gdy wymagany staz pracy to 10 lat.

Gdyby nie wypadek przy pracy powod przeszedlby na emeryture goérnicza w grudniu 1991r.

Stosownie do obowiazujacych przepisow, w tym uchwaly zarzadu pozwanej z dnia 23 wrzesnia 2011r. w sprawie
regulaminu podziatu akcji serii ,,A” powod ze wzgledu na swdj hipotetyczny staz pracy liczony od podjecia zatrudnienia
w KWK (...), tj. od 1 kwietnia 1967r. do grudnia 1991r. hipotetycznego konca zatrudnienia w zwiazku z uzyskaniem
uprawnien emerytalnych uzyskalby ponad 24 letni staz pracy, nabylby nieodplatnie 382 akcje pozwane;j.

Na dzien 14 sierpnia 2013r. ( chwila zamkniecia rozprawy ) kurs jednej akeji pozwanej wynosil 72,20 zl i stad nalezna
powodowi kwota wynosi 27.580,40 zl wedlug wyliczenia 382x72,20 zt .

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej opiera sie na przepisie art. 435 kodeksu cywilnego w zw. z art. 444 § 2 kodeksu
cywilnego, gdy nie ulega watpliwoSci, ze w nastepstwie wypadku u powoda wystagpita szkoda w postaci uszkodzenia
ciala i w postaci zmiany na niekorzy$é sytuacji finansowej powoda do naprawienia ktorej zobowigzana jest pozwana.

Gdyby nie wypadek przy pracy powod bedac w dalszym ciggu zatrudniony u pozwanej ( czego nie mozna wykluczy¢ )
otrzymywalby wszystkie $wiadczenia nalezne pracownikom, nabywalby wszelkie uprawnienia nalezne pracownikom,
w tym prawo do akcji pozwanej. Niewatpliwie doszlo do zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 ke i powdd miat
prawo zadaé¢ odszkodowania z uwagi na nieotrzymanie pakietu akcji.

Skoro pozwana wyliczala powodowi rente wyréwnawcza w odniesieniu do zarobkéw pracownikéw poréwnawezych do
listopada 1991r., to nalezy uznaé, ze pozwana przyznala, ze powdd do tej daty bylby w dalszym ciggu u niej zatrudniony
i tym samym przyjac¢ grudzien 1991r. jako chwile uzyskania przez powoda hipotetycznych uprawnienn emerytalnych,
a nie date wskazang przez pozwang w zaswiadczeniu z dnia 28 marca 2013r. tj. 12 lipca 1985r., a wiec wyliczong z
uwzglednieniem 25 lat pracy pod ziemia, gdy na potrzeby wyplaty poszczegélnych rat renty wyréwnawczej nie mozna
przyjmowac réznych dat potencjalnej emerytury.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwang gdy powodowi byla wyplacana
renta wyr6wnawcza przez pozwana do kwietnia 2003r. co spowodowalo przerwe biegu przedawnienia w rozumieniu
art. 123 kodeksu cywilnego i stad przedawnienie biegnie na nowo od maja 2003r. i do przedawnienia doszloby

najwczeéniej w maju 2013r zgodnie z art. 442 ' kodeksu cywilnego zdanie drugie, a bieg terminu przedawnienia
poszczegdlnych rat renty w rozumieniu art. 118 ke mozna liczyé od rozpoczecia emisji akeji, tj. od 6 lipca 2011r., a
powdd zlozyl pozew w dniu 29 maja 2012r.

Nie nastapilo zrzeczenie sie roszczenia przez powoda w ugodzie z dnia 14 czerwca 1991r., gdy powod zrzeka sie w jej
tresci §cisle okreslonych roszcezen, gdyby zrzekl sie innych nalezaloby to precyzyjnie i szczegbétowo opisaé w ugodzie, co
nie nastapilo mimo, iz ugoda byla sporzadzona przez pozwang, a wiec podmiot profesjonalny. Dodatkowo nie mozna
uzna¢ jak na wstepie, gdy ugoda, co wynika z orzecznictwa obejmuje wylacznie przedmiot postepowania ugodowego.

Nieuzasadnionym byl zarzut pozwanej, iz powod powinien wykorzystaé swe mozliwo$ci zarobkowe, gdy w okresie
wyliczania renty wyréwnawczej w odniesieniu do zarobkow pracownikéw poréwnawczych Swiadezyl prace, a w
okresie wyliczania tego $wiadczenia w odniesieniu do potencjalnej emerytury powod nie miat obowigzku podejmowac
dodatkowego zatrudnienia.



W oparciu o powolane przepisy Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote jak w pkt. 1 wyroku, w pkt. 2 wyroku
oddalil dalej idace powoddztwo jako wygbdrowane i nieznajdujace potwierdzenia w zebranym materiale dowodowych,
w pkt. 3 wyroku orzekt o kosztach na mocy art. 100 kpc odstepujgc od obcigzania powoda kosztami postepowania
w czeSci oddalajacej powddztwo uznajac, iz przemawiaja za tym wzgledu stusznosci, za§ w pkt. 4 wyroku Sad orzekt
w oparciu o tre$¢ art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lica 2005r. ( Dz.U. Nr
167 poz. 1398).

W apelacji od wyroku pozwana zaskarzajac wyrok w jego pkt. 1, 3 i 4 zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego art. 907 § 2 kc w zw. z art. 442 § 2 ke, art. 361 § 11 2 ke, art. 442 § 1 ke, w zw. z art.
117 § 2 ke, art. 508 ke w zw. z art. 65 § 2 ke, kolejno przez przyjecie, ze:

- wystapila zmiana stosunkow uzasadniajaca jednorazowe podwyzszenie wyplacanej powodowi renty wyréwnawczej,
Ze po stronie powstala szkoda w postaci utraconych korzyéci — prawa do nieodplatnego nabycia 382 akcji pozwane;j,

- normalnym nastepstwem wypadku przy pracy, ktéremu ulegl powod w dniu 28 marca 1968r. oraz utraty przez niego
zdolno$ci do pracy byla utrata prawa do nieodplatnego nabycia 382 akcji pozwanej,

- pozwana nie moze uchyli¢ sie od zaspokojenia roszczenia powoda pomimo tego, ze uleglo ono przedawnieniu, a
pozwana podniosta zarzut przedawnienia,

- zobowiazanie pozwanej nie wygasto pomimo tego, Ze strony zawarly w dniu 14 czerwca 1991r.ugode w ktorej powod
zwolnil pozwana z objetego pozwem dlugu, a pozwana to zwolnienie przyjeta,

2. naruszenie przepiséw postepowania art. 278 kpc, 233 kpc, kolejno poprzez:
- niedopuszczenie z urzedu opinii bieglego na okoliczno$¢ wartosci akcji pozwanej,

- dowolna ocene dowodow zgromadzonych w sprawie oraz uznanie za bezsporne faktéw majacych kluczowe znaczenie
dla sprawy,

3. braki i bledy w ustaleniach faktycznych — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajacy na przyjeciu, ze gdyby nie wypadek przy pracy, ktéremu powod ulegl w dniu 28 marca 1968r., to powdd
pracowalby nadal u pozwanej az do osiggniecia okresu zatrudnienia wynoszacego ponad 24 lata.

Zgltaszajac takie zarzuty pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji z uwagi na nierozpoznanie przez ten Sad istoty sprawy z pozostawieniem temu Sadowi
orzeczenia o kosztach instancji odwolawcze;j.

W uzasadnieniu apelacji pozwana generalnie powtorzyla zarzuty petitum apelacji, dokonujac ich rozbudowania.
Powod wniost o oddalenie apelagji.
Rozpoznajagce apelacje Sqd Okregowy zwazyl co nastepuje.

Sad I instancji przeprowadzil w sprawie wyczerpujace postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym dla
wyjasnienia istoty sporu.

Sad ten dokonal w oparciu o zebrany material dowodowy prawidlowych ustalen faktycznych zreszta bezspornych
pomiedzy stronami.



Sad ten réwniez stosujac wlasciwe uregulowania prawne w zakresie dotyczacym przedmiotu sporu i ich prawidlowe
rozumienie stusznie orzekt jak w wyroku, jak réwniez prawidlowo i wyczerpujaco uzasadnil wyrok.

Na przyjecie hipotetycznego stazu pracy powoda w wymiarze ponad 24 lat pozwala niewatpliwie okolicznoéc
wyplacania powodowi przez pozwang renty wyrdéwnawczej, z tytulu wypadku powoda przy pracy w pozwanej
w dniu 28 marca 1968r. wyliczanej jako réznica pomiedzy hipotetycznymi dochodami powoda, w postaci
hipotetycznego wynagrodzenia ustalonego na podstawie wynagrodzen trzech pracownikéw poréwnawczych, a
faktycznymi dochodami powoda w postaci renty z ZUS i dalej od grudnia 1991r. w odniesieniu do hipotetycznej
emerytury gorniczej, przy przyjeciu przez sama pozwang przejécia na hipotetyczna emeryture gbérnicza od grudnia
1901r.

Taki sposob wyliczenia renty wyréwnawczej jednoznacznie wskazuje na przyjecie prawdopodobienstwa graniczacego
z pewnoscia i to przez strone pozwang, skoro byla platnikiem tej renty i dokonala wyliczenia j.w., ze gdyby nie wypadek
przy pracy w pozwanej to powod pracowalby nadal w pozwanej, co najmniej do konca listopada 1991r. ( gdy pozwana
wyplacala powodowi ostatecznie rente wyré6wnawcza od grudnia 1991r. jako réznice pomiedzy renta inwalidzka z
tytulu wypadku przy pracy a hipotetyczna emerytura gérnicza, o czym byla juz mowa powyzej ) i uzyskalby sporny
staz pracy.

Reasumujge, Sad Okregowy w pelni podzielil ustalenia i argumentacje Sadu I instancji i przyjal za wlasne, z jej
uzupelieniem (argumentacji) w zakresie jak powyzej.

W takiej sytuacji nie zachodzi potrzeba powtarzania tej argumentacji co wynika
z uksztaltowanego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Podkresli¢ nalezy, iz przedstawiony bezsporny sposob wyliczenia renty wyréwnawczej dla powoda od grudnia 1991r.
przy niewatpliwym uprzednim przyjeciu jak wyzej, czyni bezzasadnymi zarzuty pozwanej w zakresie dotyczacym
przyjetego hipotetycznego stazu pracy powoda dla celow rozstrzygniecia w sprawie.

Czyni te zarzuty bezzasadnymi, gdy brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia dla r6znej oceny danej okolicznosci, w
tym przypadku hipotetycznego stazu pracy powoda, dla celéw tozsamych postepowan o rente wyréwnawcza, gdy
dochodzone przez powoda roszczenie, zdaniem Sadu Okregowego, wbrew zarzutom apelujacej, jest roszczeniem w
ramach podwyzszenia takiej renty z mocy art. 907 § 2 k.c., bezspornie pierwotnie przyznanej i wyplacanej powodowi
z mocy art. 444 § 2 k.c.

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, iz renta przewidziana przepisem art. 444 § 2 k.c.,

na gruncie uksztaltowanego juz w orzecznictwie sagdowym rozumienia tegoz uregulowania, obejmuje nie tylko
utracone wynagrodzenie, ktérego podstawowa funkcja jest niewatpliwie utrzymanie pracownika i jego rodziny, ale
renta ta obejmuje rowniez wszelkie inne utracone korzysci, ktore dany pracownik moglby osiagnaé, gdyby nie ulegl, jak
powdd w niniejszym postepowaniu, wypadkowi przy pracy u danego pracodawcy — pozwanej — niewatpliwie korzysci
w postaci uprawnienia do pelnego pakietu akcji.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo wyliczyl warto$¢ roszczenia, zgodnie z art. 363 § 2 k.p.c. stanowigcym
zasade, ze jezeli naprawienie szkody ma nastapic¢ w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug
cen z daty ustalenia odszkodowania, prawidlowo przy braku innej mozliwosci wyliczenia na dzien wyrokowania.

Zdaniem Sadu Okregowego w sprawie o przedmiocie sporu jak w niniejszej sprawie, przy bezspornie zmiennej
wartoSci akeji, nie ma innej mozliwoSci okreslenia ich wartoéci jak na dzieni zamkniecia rozprawy.

W ocenie Sadu Okregowego stuszne jest takze stanowisko Sadu I-instancji, iz nie nastapito zrzeczenie sie przez powoda
roszczenia w zakresie dotyczacym akcji pozwanej, gdy takiego zrzeczenia sie nie mozna niewatpliwie wyinterpretowaé



z zapisOw powolanej przez pozwana ugody z dnia 14 czerwca 1991r. w sytuacji, gdy akcje nie byly przedmiotem tej
ugody.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanej w zakresie przedawnienia roszczenia, nalezy dodadé, iz skoro roszczenie to nie bylo
przedawnione w dacie wejScia w zycie ustawy z dnia 16.02.2007r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2007r.,
Nr 80, poz. 438), ktéra dodala art.442(1) k.c., to nalezy prawidlowo stosowac nowe uregulowanie, gdy art.2 ww. ustawy
stanowi, iz do roszczen, o ktorych mowa w art. 1, powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug

przepisoéw dotychczasowych w tym dniu jeszeze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" Kodeksu cywilnego,
czyli tego nowego uregulowania.

Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji w §wietle wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19.02.2014r. ( sygn.
akt I PK 293/13 ) w sprawie tut. Sadu o sygn.

IX Pa 52/13 o generalnie tozsamym przedmiocie sporu, do czasu zakonczenia ktoérej bylo zawieszone niniejsze
postepowanie, gdy w uzasadnieniu ww. wyroku Sad Najwyzszy podzielil stanowisko tut. Sadu co do podstaw
odpowiedzialnoéci pozwanej, biegu 3-letniego terminu przedawnienia, zwigzku przyczynowego miedzy danym
zdarzeniem wypadkowym a mozliwoscia $wiadczenia pracy i stad nie uzyskaniem akeji, przyjetego sposobu wyliczenia
liczby i wartoSci akcji.

W konsekwencji takiego stanowiska Sad Okregowy uznal zarzuty apelacji

za nieuzasadniong polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu I instancji i z mocy
art. 385 k.p.c. wyroku oddalil apelacje jako bezzasadna.

Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:

SSO Barbara Kuzdrzal- Kiermaszek SSO Maria Konieczna SSO Iwona Nowak



