Sygn. aktV .2 Ka 649/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Olga Nocon (spr.)

Sedziowie: SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Lucyna Pradelska-Staniczek

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnoéci Marcina Felsztyniskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej — Prokuratora Rejonowego w Wodzistawiu
Slaskim

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 r.

sprawy: 1. K. B. /B./,

syna A.iR.,

ur. (...) wR.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
2. K. 0. /0./,

synaJ.id.,

ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sgdu Rejonowego w Rybniku

z dnia 11 lipca 2016r. sygn. akt ITI K 74/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonych K. B. i K. O. oplate za II instancje w kwotach po 60 (szeSédziesiat) zlotych i obciaza ich
wydatkami postepowania odwolawczego w kwotach po 10 (dziesieé) zlotych.

SSO Olga Nocon (spr.)

SSO Katarzyna Gozdawa-Grajewska SSO Lucyna Pradelska-Staniczek



Sygn. akt V.2 Ka 649/16

UZASADNIENIE

K. B.iK. O. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 9 listopada 2006 r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac
przemocy w postaci uderzenia w twarz i kopania po calym ciele, zabrali w celu przywlaszczenia telefon komérkowy
marki M. (...) o warto$ci 600 zl na szkode S. M., narazajac go przy tym na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art.15681 k.k. lub w art.15781 k.k. i powodujac u niego obrazenia ciala
w postaci stluczenia klatki piersiowej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw jego ciala na
okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art.28081 k.k. w zw. z art.15881 k.k. przy zast. art.11§2 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2016 r., wydanym w sprawie III K 74/14, Sad Rejonowy w Rybniku na mocy art.66811i 2 k.k.
i art.6781 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku w zw. z art.4§1 k.k. warunkowo umorzyt
postepowanie karne przeciwko K. B.iK. O. o to, ze w dniu 9 listopada 2006 r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z jeszcze jedna osoba, uzywajac przemocy w postaci uderzania w twarz i kopania po calym ciele brali udziat w pobiciu
S. M. narazajac go przy tym na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w
art.15681 k.k. lub w art.15781 k.k. i powodujac u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej, ktore to
obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadéw jego ciala na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art.15881 k.k.
na okres proby 1 roku.

Na mocy art.6783 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonych K. B. i K. O. §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
kwotach po 1.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Na podstawie art.629 k.p.k. w zw. z art.627 k.p.k. i art.7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w wysokoSci po 60 zlotych
i wydatki postepowania w wysokosci po 299,12 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronca oskarzonych K. B. i K. O., zaskarzajac zapadle orzeczenie w calo$ci
co do obu oskarzonych. Na podstawie art.438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. skarzonemu wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art.7 k.p.k. w zw. z art.4 k.p.k. i art.410
k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw polegajace na przeprowadzeniu jej w sposéb dowolny i
wybiorezy, a nadto niezgodny z zasadami logicznego rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego w zakresie oceny zeznan
Swiadkéw, wyjasnien oskarzonych oraz dowodéw z dokumentow,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, stanowiacy
konsekwencje powyzszego uchybienia proceduralnego, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili sie popelienia
zarzucanego im czynu, gdy tymczasem takie ustalenie jest niedopuszczalne,

3) z ostrozno$ci procesowej — obraze przepiséw prawa materialnego, a to art.15881 k.k. poprzez jego zastosowanie w
sytuacji, gdy przypisane oskarzonym zachowanie spowodowalo naruszenie czynnosci narzadow ciala pokrzywdzonego
na okres ponizej siedmiu dni, a wiec nie wyczerpywalo znamion zawartych w dyspozycji art.15781 k.k.

Powolujgc sie na tak sformulowane zarzuty, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonych od zarzucanego im czynu oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z oskarzonych kosztow
postepowania wedlug norm prawem przepisanych za obie instancje, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Rybniku do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych na uwzglednienie nie zastugiwala.



Whbrew stanowisku skarzacego, kontrola odwolawcza nie wykazala, aby Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia
przepisow prawa procesowego, skutkujacych bledem w ustaleniu stanu faktycznego sprawy. Nalezy podkreslié, ze
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okazac sie trafnym tylko wowczas, gdy
podnoszacy go w apelacji zdota wykazaé sadowi I instancji uchybienie przy ocenie materialu zebranego dowodowego,
polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
jak tez caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 277 kwietnia 2006 r., II AKa
80/06, Prok. i Pr. — wkl. (...)). W niniejszej sprawie Sad I instancji poddal analizie wszystkie zebrane i prawidlowo
przeprowadzone dowody, za$ ocena tych dowoddéw nie przekracza granic zakreSlonych regulg z art.7 k.p.k. Dokonujac
ustalen faktycznych, Sad wskazal, na jakich dowodach oparl swoje rozstrzygniecie, a ktérym dowodom odmowit wiary
i swoje stanowisko w tym przedmiocie przekonywujaco przedstawil w pisemnych motywach wyroku. Uzasadnienie
wyroku odpowiada wymogom przewidzianym w art.424 k.p.k. i w pelni pozwala na odtworzenie toku rozumowania
Sadu orzekajacego oraz przeprowadzenie kontroli instancyjnej. Nie mozna uznaé, by Sad Rejonowy pozostawil poza
sfera rozwazan niektore istotne dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci, a z innych nie wyciggnal oczywistych
wnioskéw. Tym samym nie spos6b méwic o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie materiatu dowodowego.

Jakkolwiek obronca oskarzonych sformulowal zarzut naruszenia zasady obiektywizmu, nie wskazal, na czym
konkretnie uchybienia Sadu Rejonowego mialyby polegaé. Przepis art.4 k.p.k. definiuje jedna z ogoélnych regul
rzadzacych procesem karnym ijako taki nie moze staé sie bezpo$rednim przedmiotem zarzutu odwolawczego z art.438
pkt 2 k.p.k. Dla skutecznego dowiedzenia, ze doszlo do naruszenia przez sad tejze zasady konieczne jest wskazanie
obrazy konkretnych przepisow procedury karnej, ktorych przestrzeganie prowadzi dopiero do realizacji reguly
obiektywizmu. Poza tym, zasada obiektywizmu wyrazona w art.4 k.p.k. nie polega - jak wydaje sie oczekiwaé skarzacy
- na obowiazku interpretowania materialu dowodowego jedynie na korzy$¢ oskarzonego. Zasada ta nakazuje, by w
polu widzenia i w rozwazaniach organu prowadzacego postepowanie karne znajdowaly sie okoliczno$ci przemawiajace
zaro6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego. Zachowanie obiektywnego stosunku do stron procesowych
oraz obiektywna ocena wszystkich zgromadzonych dowodéw w Zadnym razie nie oznacza, natomiast, by sad mial
czyni¢ ustalenia faktyczne na podstawie dowodéw, ktérych wiarygodno$é zostala zdyskredytowana. Obowigzujgca
procedura karna nie przewiduje prymatu dowodéw korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajacymi
na jego niekorzy$¢. W rozpoznawanym przypadku przebieg przewodu sadowego oraz tre$¢ pisemnego uzasadnienia
wyroku w zadnym razie nie potwierdzaja tego, jakoby Sad Rejonowy nie zbadat albo nie

uwzglednil okolicznoéci $wiadczacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych. Przy wydawaniu
rozstrzygniecia Sad meriti oparl sie na caloksztalcie zebranego i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materiatu
dowodowego (co czyni bezzasadnym takze zarzut naruszenia art.410 k.p.k.). Poczynienie ustalen faktycznych,
stanowiacych podstawe zaskarzonego orzeczenia, bylo natomiast rezultatem oceny dowodéw pod katem ich
wiarygodnosci, co Sad orzekajacy mial prawo i obowiazek uczyni¢ przy wyrokowaniu.

Ustalenia faktyczne co do popelnienia przez oskarzonych przypisanego im przestepstwa oparte zostaly na wnioskach
prawidlowo wysnutych z analizy materialu dowodowego i sama tylko odmienna ocena dowoddw, prezentowana przez
skarzacego, nie moze determinowac przyjecia, ze ustalenia te sa bledne. To, ze oskarzeni trwali przy swoim stanowisku
w przedmiocie zarzutu, nie przyznajac sie do winy, nie oznacza jeszcze, ze ich wyjadnienia sa spojne, a podawane
przez nich okoliczno$ci odpowiadaja prawdziwemu stanowi rzeczy. Sad meriti wypunktowal niekonsekwencje w
wyjasnieniach K. O. oraz skonfrontowal wyjasnienia obu oskarzonych z pozostalym materialem dowodowym,
zasadnie przyjmujac, ze w zakresie, w jakim wymienieni negowali udzial w pobiciu pokrzywdzonego ich wersja
wypadkow nie moze by¢ uznana za wiarygodna. Nie nasuwa takze zastrzezen dokonana przez Sad I instancji ocena
wiarygodno$ci zeznan §wiadkdéw R. G., M. B., G. L., M. J., ktorzy wspierali wersje podawana przez oskarzonych,
utrzymujac, ze do pobicia S. M. nie doszlo. Osoby pracujace lub zaangazowane w prowadzenie klubu (...) byly
zainteresowane negowaniem faktu przestepstwa jesli nie z uwagi na wiezi kolezenskie taczace ich z oskarzonymi, to
po to, by lokalowi nie towarzyszyla opinia miejsca, w ktérym obsluga zachowuje sie agresywnie i uzywa przemocy
wzgledem go$ci. W przypadku M. J. dostrzezono, ze cho¢ §wiadek zeznala, iz nie pozostaje w relacji kolezenskiej z



oskarzonym K. O., niemniej rozmawiala z nim po zdarzeniu, a oskarzony zarazem wzigl od niej dane na wypadek
gdyby mialy okazaé sie potrzebne, mimo, iz do zadnych nieprawidlowych zachowan ochroniarzy mialo nie dojs¢.

Whbrew stanowisku skarzacego, okoliczno$¢, ze wspdlpracownicy oskarzonych z racji pelnionych obowiazkéw nie
spozywali w dacie zaj$cia alkoholu, a w kazdym razie spozywaé go nie powinni, moze co najwyzej Swiadczyc
o zachowanej zdolnosci postrzegania, lecz nie moze by¢ wyznacznikiem decydujacym o przyznaniu zeznaniom
okreslonych os6b waloru wiarygodnoSci. Z zeznan pokrzywdzonego wynika nadto, ze R. G., ktory tego dnia pracowal
w lokalu, przygladat sie pobiciu dokonywanemu przez oskarzonych, nie reagujac na ich zachowanie. Swiadek ten
prosil pozniej krewnego pokrzywdzonego, R. M., by ze zdarzenia na terenie klubu (...) nie robi¢ zadnej sprawy i
oferowatl w zamian darmowy wstep na dyskoteki organizowane w klubie. Tym bardziej za przekonywujace nie mogly
by¢ uznane wyjasnienia T. W., oskarzonego o wspoétudzial w pobiciu S. M., ktérego sprawa zostala wylaczona do
odrebnego rozpoznania. Krytyczna ocena wyja$nien T. W., dokonana przez Sad meriti, bynajmniej przy tym nie pomija
faktu, iz po zdarzeniu bedgcym przedmiotem sprawy u wymienionego ujawniono obrazenia ciala, a biegly stwierdzil,
ze mechanizm powstania tych obrazen odpowiada wyja$nieniom T. W.. Sad mial te okoliczno$¢ w polu widzenia, co
jednoznacznie wynika z lektury pisemnych motywo6w zaskarzonego rozstrzygniecia, i to zaréwno w czesci pos§wieconej
ustaleniom faktycznym (s.2), jak zawierajgcej analize dowodow (s.15-16). Zarazem Sad Rejonowy zasadnie zwrocit
uwage, ze opinia bieglego lekarza co do prawdopodobnego mechanizmu powstania u T. W. tréjkostkowego zlamania
podudzia prawego nie oznacza, ze rzeczywisScie w takich okoliczno$ciach ten uraz powstal. Konsekwentnie, nie
wyklucza to, ze T. W. doznal urazu nogi, biorgc aktywny udzial w pobiciu pokrzywdzonego, takze po wyprowadzeniu
tego ostatniego na zewnatrz lokalu.

Trafnie Sad I instancji, rekonstruujac stan faktyczny, oparl sie na zeznaniach $wiadkoéw, przede wszystkim -
pokrzywdzonego. Wyjasnil zarazem przyczyny, dla ktérych zdecydowat sie zmienié opis i kwalifikacje prawna czynu
na korzy$¢ oskarzonych. Wbrew stanowisku skarzacego, nie mozna zasadnie twierdzié¢, ze skoro S. M. wigzal utrate
telefonu z zachowaniem napastnikéw, a Sad ostatecznie uznal, ze brak dowodéw na to, by oskarzeni w trakcie
zdarzenia zabrali nalezacy do pokrzywdzonego telefon, to jego zeznania w caloéci sa niewiarygodne. S. M. w toku
postepowania karnego wskazywal konsekwentnie okoliczno$ci, w jakich doszlo do jego pobicia: zeznawal, ze K. B.
uderzyt go najpierw glowg w twarz, nastepnie bil i kopal wraz z T. W., po czym obaj wyprowadzili go na zewnatrz
lokalu, gdzie do napastnikéw dolaczyt K. O., rdwniez bijac i kopiac go po calym ciele. Opisywane przez pokrzywdzonego
zajScie - odpowiednio w caloéci badz w pierwszej fazie, rozgrywajgcej sie w Srodku klubu - widzieli §wiadkowie L.
K, B. K, M. G, S. B, T. M., M. K,, P. K.. Gdyby do relacjonowanego zdarzenia nie doszlo albo mialo ono inny
przebieg niz podawany przez pokrzywdzonego, ten ostatni - na co stusznie zwrdcit juz uwage Sad meriti - nie bylby
zainteresowany zwracaniem sie o pomoc do przypadkowo napotkanych funkcjonariuszy Policji. Nieuprawniona jest
przy tym préba podwazania wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego przez odwolywanie sie do domniemanych odczué
i ocen interweniujacych policjantéw. To, ze w zasadzie ograniczyli sie oni do wylegitymowania ochrony lokalu,
odsylajac S. M., by zglosit sie na komende nastepnego dnia celem zlozenia zawiadomienia o przestepstwie, nie
uprawnia do konkluzji, ze "nie dawali mu wiary, by¢ moze przez wzglad na wyczucie od niego woni alkoholu" (s.4
apelacji). Pomijajac kwestie, czy policjanci peliacy stuzbe w zmotoryzowanym patrolu sa powolani do protokolarnego
przyjmowania doniesien o przestepstwie i czy zasadnym jest oczekiwanie przeprowadzenia procesowej czynnosci
przeshuchania z udzialem osoby, ktéra podata fakt uprzedniego spozycia alkoholu, nalezy zauwazy¢, ze nawet
nieprawidlowe czy zdawkowe sprawdzenie informacji o przestepstwie przekazanej ,,na goraco” przez ofiare pobicia nie
moze prowadzi¢ do uznania, iz do zglaszanego zdarzenia nie doszlo. Poza tym to nie do interweniujacych policjantow
nalezy ocena wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego.

Nie moze by¢ uznany za przekonywujacy argument, ze "niektérzy z przesluchanych $wiadkéw nie dostrzegli
jakichkolwiek obrazen na twarzy pokrzywdzonego badz w jej okolicy” (s.2 apelacji) i wobec tego nie jest wykluczone,
ze pokrzywdzony doznal obrazen w innych okoliczno$ciach. Jakkolwiek - zar6wno z obawy o reakcje rodzicow, jak i ze
wzgledu na przygotowywanie sie do egzaminu na studiach - (...) nie od razu zlozyt organom $cigania zawiadomienie
o przestepstwie, na obrazenia i §lady krwi na twarzy pokrzywdzonego widoczne po badanym zajéciu powolali sie
chocby L. K, B. K., M. G., T. M., M. K.. Zapis o $§ladach pobicia na ciele pokrzywdzonego w zwiazku z interwencja z 9



listopada 2006 r. znalazl sie takze w notatce stuzbowej sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji, T. L.. Bezpo$rednio
po zaj$ciu, w rozmowie z policjantami w napotkanym na ulicy radiowozie, S. M. wskazal, ze zostal pobity przez ochrone
klubu (...), a nastepnie wskazat jako sprawcéw K. B. i K. O.. Na doznanie obraze w wyniku pobicia powolal sie
takze w czasie udzielania mu w dniu 18 listopada 2006 r. pomocy medycznej przez zesp6l karetki Pogotowia (...)
("pobicie kilka dni temu" - k.59v) oraz na izbie przyje¢ Szpitala (...) w R. ("pobicie 09.11.06" - k.105). W $wietle
materialu dowodowego sprawy nie ma zadnych miarodajnych podstaw do przyjecia, ze sthuczenie klatki piersiowej u
pokrzywdzonego powstalo w innych okolicznoéciach anizeli w wyniku zdarzenia, objetego aktem oskarzenia. Nadto,
z zeznan M. Z. - lekarza pogotowia ratunkowego udzielajacego pomocy medycznej pokrzywdzonemu, wynika, ze
wytrzymato$¢ i odpornoé¢ pacjenta na bol pozostaje whadciwoscig indywidualng i nie jest wykluczone, ze przez
kilka dni pokrzywdzony funkcjonowal normalnie, ukrywajgc dolegliwosci, zreszta poczatkowe podejrzenie ztamania
zebra ostatecznie u pokrzywdzonego sie nie potwierdzilo. Nietrafne jest przy tym rozumowanie skarzacego, ze skoro
biegly ocenil, iz stwierdzone obrazenia naruszaly czynnoéci narzadoéw ciala pokrzywdzonego na czas ponizej 7 dni
(opinia - k.124), a ujawniono je dopiero 18 listopada 2006 r., to nie mogly one powsta¢ w dniu 9 listopada 2006 r.
Czasokres leczenia czy odczuwania dolegliwo$ci nie sg wyznacznikami okre$lania stopnia ciezkoSci obrazen ciala przy
opiniowaniu sagdowo-lekarskim.

Zaniezasadny, wreszcie, nalezalo uznaé - podniesiony "z ostroznos$ci procesowej" - zarzut obrazy prawa materialnego.
Nieporozumieniem jest wywodzenie, ze skoro naruszenie czynnoSci narzadéw ciata S. M. trwalo ponizej siedmiu
dni, to tym samym nie zostaly spelnione znamiona przestepstwa z art.15881 k.k., stwierdzone u pokrzywdzonego
skutki pobicia sa bowiem objete zakresem art.15782 k.k., a nie dyspozycja art.15781 k.k. (s.5 apelacji). Przypomnienia
wymaga, ze wystepek z art.15881 k.k. jest typowym przestepstwem konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo i nie
nalezy do jego znamion spowodowanie obrazen ciala o okre$lonej kwalifikacji. Dla bytu omawianego przestepstwa nie
jest istotny stopien naruszenia czynnosci okre$lonych organéw ciala, a istnienie bezpoéredniego niebezpieczenstwa
narazenia pokrzywdzonego na skutek w postaci utraty zycia, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu badZ naruszenia
czynno$ci narzadéw ciala lub rozstroju zdrowia na czas przekraczajacy 7 dni. W rezultacie, wystepek ten moze
by¢ popeliony takze przy braku doznania przez pokrzywdzonego jakichkolwiek obrazen ciala lub doznaniu ich w
niewielkim zakresie, o ile tylko zaistnialo konkretne niebezpieczenstwo obrazen, o jakich mowa w art.15681 k.k. lub
art.15781 k.k. (zob. m.in. wyrok SA w Warszawie z 23 czerwca 2014 r., IT AKa 157/14, KZS 2014/12/67; wyrok SA we
Wroclawiu z 19 czerwca 2013 r., IT AKa 178/13, publ. w Lex; wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z 9 stycznia 2013
r., IV Ka 880/12, publ. w Lex). W realiach rozpoznawanej sprawy nie ulega watpliwoSci, ze wielokrotne zadawanie
pokrzywdzonemu kopnie¢ obuta stopa miedzy innymi w tak newralgiczne miejsca jak glowa i klatka piersiowa
narazalo go na niebezpieczenstwo wyzej wymienionych skutkéw. Bez wplywu na ocene prawna czynu pozostawato
zarazem sformulowanie zawarte w opinii bieglego lekarza, H. W., iz obrazenia ciala stwierdzone u pokrzywdzonego nie
mogly go narazi¢ na bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreslonego w art.15681 k.k. lub art.15781
k.k. (k.125). Opiniujacy, co sam przyznal, ocenial istnienie zagrozenia jedynie przez pryzmat faktycznie wystepujacych
obrazen, a nie sposobu dzialania napastnikow, natezenia sily zadawanych ciosoéw czy lokalizacji urazow.

Ostatecznie, nie podzielajac argumentéw podnoszonych przez apelujacego, ani nie znajdujac podstaw do zmiany lub
uchylenia orzeczenia z urzedu, Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Z uwagi na nieuwzglednienie apelacji wywiedzionej wylacznie przez obronice oskarzonych i skierowanej przeciwko
rozstrzygnieciu o winie, zasadzono od oskarzonych K. B. i K. O. oplaty za IT instancje w kwotach po 60 zt oraz obcigzono
ich wydatkami postepowania odwolawczego w czeéciach rownych, po 10 zl (art.63681 k.p.k., 633 k.p.k., art.629 k.p.k.,
art.8 w zw. z art.7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych).
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