Sygn. akt IT C 14/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IT Cywilny Os$rodek (...) w R.

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Klon

Protokolant: starszy protokolant sadowy Magdalena Kubanska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2018 roku w Rybniku

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko (...) Spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powddki T. S. na rzecz pozwanego (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w P. kwote 5417 ztotych
(piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

W pozwie przeciwko (...) S.A z siedziba w P. powo6dka T. S. domagala sie:

1) pozbawienia wykonalno$ci w caloéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
nakazowym przez Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny z dnia 1 czerwca 2004 roku, sygnatura akt XII Nc
168/04, opatrzony klauzula wykonalnoSci — postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny
z dnia 9 listopada 2017 roku, sygnatura akt XVIII Co 134/17,

2) zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

3) udzielenie zabezpieczenia powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego, toczacego sie pod
sygnaturg akt Km 2468/17 przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Raciborzu T. G..

W motywach pozwu powodka podniosta, ze §wiadczenie, wynikajace z tytulu wykonawczego wyzej opisanego wyzej,
uleglo przedawnieniu, bowiem od dnia 1 czerwca 2004 roku, kiedy to tytul egzekucyjny zostal wydany, do dnia
9 listopada 2017 roku kiedy zostal on opatrzony klauzula wykonalnoéci uplynet 13 lat a zgodnie z art. 12581 k.c.
Swiadczenie to uleglo przedawnieniu.

Na podstawie postanowienia z dnia 16 stycznia 2018 roku powd6dka zostala zwolniona od kosztoéw sadowych w catoSci.
(Postanowienie k. 15 — 16 akt sprawy)

W dniu 16 stycznia 2018 roku sad wydal postanowienie o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie Km
2468/17. (Postanowienie k.17 -19 akt sprawy)

W odpowiedzi na pozew pozwany — (...) Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. wnidst o:



1) oddalenie powodztwa,

2) zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztdw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych,

3) uchylenie postanowienia o zabezpieczeniu.

W motywach swego stanowiska pozwany stwierdzil, ze Swiadczenie, zasadzone nakazem zaplaty w sprawie XII Nc
168/2004, nie uleglo przedawnieniu z uwagi na przerwe biegu przedawnienia. Pozwany opisal kiedy i w jaki sposob
przerwa ta nastgpita. (OdpowiedzZ na pozew k. 25 — 28 akt sprawy).

Powodka, w replice na odpowiedZ na pozew, podtrzymata swoje stanowisko procesowe. (Pismo k. 63 — 64 akt sprawy).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 czerwca 2004 roku Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil od T. S. na rzecz (...) S.A 76 223,31 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 2 wrzeénia 2003 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1293,40 zlotych tytutem kosztow
sadowych oraz 3600 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego. W dniu 22 lipca 2005 roku nakazowi zaplaty
zostala wydana klauzula wykonalno$ci.

Dowdd: nakaz zaplaty wraz z klauzula wykonalnos$c k. 42 akt sprawy,

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2007 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Raciborzu w sprawie
KM 798/07 umorzyl postepowanie egzekucyjnego w caloéci na podstawie art. 82481 pkt. 3 k.p.c. Postepowanie to
prowadzone bylo przez (...) S.A w P. przeciwko T. S.. K. postanowieniem z tego samego dnia Komornik ustalil koszty
postepowania. Postanowienie o umorzeniu postepowania wplynelo do (...) S.A w P. w dniu 22 lutego 2008 roku.

Dowdd: odpis postanowienia wraz z dowodem wplywu k. 40 akt sprawy,

W dniu 16 maja 2008 roku, na podstawie uchwaly nr 2 nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spoékki (...) S.A z
siedziba w P., spolka ta wyrazila zgode na polaczenie ze spotka pod firma (...) S.A z siedziba w P., przez przejecie spotki
w trybie art. 51686 kodeksu spotek handlowych i przeniesienie calego majatku spo6tki przejmowane;j ( (...) S.Aw P.) na
rzecz spoiki (...), ale w obrocie wystepowanie spdtki pod firma (...) SAwP..

Dowdd: wyciag z Krajowego Rejestru Sadowego k. 45 akt,

W dniu 30 listopada 2011 roku zarejestrowano polaczenie (...) S.A w P. ze spodlka (...) spolki z o0.0. z siedziba w
P. (spolka przejmujaca). Z tym, ze spotka przejmujaca zmienila nazwe na (...) spolka z o.0. w P.. Przejecie zostalo
dokonane na podstawie art. 49481 k.s.h.

Dowod: pelny odpis KRS k. 51 akt sprawy,
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w P. przeksztalcila sie w (...) S.A z siedzibg w P..
Dowod: odpis KRS k. 57 akt sprawy,

Nastepnie w trybie art. 49281 pkt. 1 kodeksu spolek handlowych doszlo do przejecia majatku (...) S.A z siedziba w P.
przez (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P. (poprzednio (...) spotka z 0o.)

Dowdd: odpis z KRS k. 83- 87

W dniu g listopada 2017 roku Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XVIII Co 134/17 nadal prawomocnemu nakazowi
zaplaty, wydanemu przez Sad Okregowy w Poznaniu 1 czerwca 2004 roku , w sprawie o sygnaturze akt XII Nc
168/2004, klauzule wykonalno$ci przeciwko dtuznikowi T. S., na rzecz (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w P. (KRS (...)),



na ktorego przeszlo uprawnienie (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w P. (KRS (...)). Kosztami postepowania zostala
obcigzona dluzniczka.

Dowod: postanowienie k. 12 akt sprawy,

W dniu 5 grudnia 2017 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Raciborzu zawiadomil T. S. o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego, na podstawie tytulu wykonawczego — Sadu Okregowego w Poznaniu Wydzial XII
Cywilny z dnia 1 czerwca 2004 roku, sygn. XII Nc 168/2004.

Dowdd: zawiadomienie k. 11 akt sprawy,
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo powodki podlegalo oddaleniu.
Zgodnie z treScia art. 84081 k.p.c.:

§ 1. Dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w catoéci lub cze$ci
albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnos$ci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktdrego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podniesé.

Powdbdka twierdzila, ze $wiadczenie stwierdzone tytulem wykonawczym — nakazem zaplaty z dnia 1 czerwca 2004
roku Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygnaturze akt XII Nc 168/2004, opatrzonym klauzulg wykonalno$ci
na podstawie postanowienia Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 9 listopada 2017 roku (w sprawie XVIII Co 134/17)
uleglo przedawnieniu na podstawie art. 12581 k.c. Zatem twierdzila, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpito
zdarzenie wskutek ktérego zobowiagzanie nie moze by¢ egzekwowane. (art. 84081 pkt. 2 k.p.c.)

Bezspornym w sprawie byto, ze:
- zostal wydany nakaz z dnia 1 czerwca 2004 roku przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XII Nc 168/2004,
- nakazowi zaplaty zostala nadana klauzula wykonalno$ci w dniu 22 lipca 2005 roku,

- (...) S.AA w P., na podstawie tytulu wykonawczego, prowadzila postepowanie egzekucyjne przeciwko T. S. i
postepowanie to zostalo umorzone w dniu 31 grudnia 2007 roku, a postanowienie to zostalo wierzycielowi doreczone
w dniu 22 lutego 2008 roku,

- na podstawie postanowienia z dnia g listopada 2017 roku Sad Okregowy w Poznaniu nadal prawomocnemu nakazowi
zaplaty z dnia 1 czerwca 2004 roku w sprawie XII Nc 168/2004, klauzule wykonalnoéci przeciwko T. S. na rzecz
wierzyciela (...) S.AwP..



Spornym bylo, czy $§wiadczenie z tytulu nakazu zaplaty z dnia 1 czerwca 2004 roku uleglo przedawnieniu na podstawie
art. 125 §1 k.c.?

Na podstawie art. 123 §1 k.c.
§ 1. Bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$c¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;
3) przez wszczecie mediacji.

Zatem, gdy postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu wykonawczego (nakazu zaplaty z dnia 1 czerwca 2004 roku
opatrzonego klauzula wykonalno$ci w dniu 22 lipca 2005 roku) toczylo sie do 31 grudnia 2007 roku, kiedy to zostalo
umorzone, to od momentu doreczenia odpisu postanowienia wierzycielowi, rozpoczal bieg termin przedawnienia
roszczenia tego $wiadczenia. Z kolei z tredci art. 12481 k.c. wynika, ze po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie
ono na nowo. Czyli od dnia 29 lutego 2008 roku — od dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie tego postanowienia -
wierzycielowi odpis postanowienia o umorzeniu egzekucji zostal doreczony w dniu 22 lutego 2008 roku — rozpoczat
bieg okres przedawnienia $wiadczenia z tytulu wykonawczego wyzej opisanego. Termin ten mogiby uplyna¢ w dniu
28 lutego 2018 roku — art. 125 k.c.

Jednak w dniu 9 listopada 2017 roku w sprawie XVIII Co 134/17 zostala nadana klauzula wykonalnoSci na rzecz
(...) Spoétka Akcyjna z siedzibg w P. (KRS (...)) poprzednio byla to (...) S.A w P. (KRS (...)). Zlozenie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnoéci powoduje przerwanie biegu przedawnienia a stosownie do tresci art. 12482 k.c. w
razie przerwania przedawnienia przez czynnos$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie
mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

W ocenie sadu, poprzez prowadzenie postepowania w sprawie XVIII Co 134/17, doszlo do przerwania biegu
przedawnienia §wiadczenia i do przedawnienia $wiadczenia wynikajacego z opisanego nakazu zaplaty, nie doszlo. W
tej sytuacji powoddka nie moze sie powolywaé na norme prawna art. 84081 pkt. 2 k.p.c.

Koniecznym w tym miejscu jest stwierdzenie, ze pozwany wykazal nastepstwo prawne, w zakresie $wiadczenia
zasgdzonego na rzecz (..) S.A w P. (KRS (...)) na rzecz (..) S.A w P. (KRS (...)) — wynika to chocby z
niekwestionowanego przez pozwana postanowienia Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 9 listopada 2017 roku.
Z kolei dodatkowo wykazal, ze aktualnie nastepca prawnym (...) S.A w P. jest (...) spotka z ograniczonag
odpowiedzialno$cig w P. — odpis z Krajowego Rejestru Sadowego. Kazde z tych przeksztalcenn podmiotowych odbywalo
sie w trybie sukcesji ogolnej (art. 49281 pkt.1 w zwiazku z art. 51686 k.s.h badz w oparciu o tresé art. 49481 k.s.h badz
55381 k.s.h.)

Z tresci art.494 §1 k.s.h spoétka przejmujaca albo spotka nowo zawigzana wstepuje z dniem polgczenia we wszystkie
prawa i obowiazki spotki przejmowanej albo spotek laczacych sie przez zawiazanie nowej spoiki.

Z kolei z tresci art. 55381 k.s.h spolce przeksztalconej przystuguja wszystkie prawa i obowiazki spotki przeksztalcone;j.

Reasumujac, w sytuacji sukeesji ogolnej, nadal powddka T. S. jest dluznikiem wobec wierzyciela (...) spdlka z
ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w P..

Stad powddztwo powddki musialo zostaé oddalone.



Skoro powodka przegrala proce i stad na podstawie art. 99 k.p.c. w zwigzku z §2 pkt.6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz.U.
2015.p0z.1804 z dnia 5 listopada 2015 roku z péZniejszymi zmianami) nalezalo zasadzi¢ od niej na rzecz pozwanego
kwote 5417 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia Jarostaw Klon



